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Vertėjo žodis. 


Knygos autorius Karolis Grant Allen (1848-1899), 
anglų mokslininkas, skleidė evoliucijos mokslą ir tarp 
jo kitų veikalų ypatingai „The Evoliution of the 
Idea of God“ esti nuodugnus ir pagrindinis veikalas 
religijos srityje. Kad savo tautiečius išvilkus iš dva- 
sios snaudulio ir apjakimo, aš esmi 1902 m. išleidęs 
garsaus gamtininko Liudviko Biichnerfo (1824-1899) 
„Spėką ir medžiagą“; dabar-gi pagaminau kito 
garsaus rašytojo knygą tuo pačiu tikslu. Mano pa- 
stangų amžius baigiasi ir, jeigų gyvendamas būsiu 
bent krisleliu prisidėjęs prie lietuvių dvasios atgaivi- 
nimo ir išlaisvinimo iš slibino nasrų, tai jausiuos 
ne dovanai kovojęs ir būsiu įvykinęs savo garbingos 
motynos pageidavimą, kad vargšams ir dvasios uba- 
gams palengvinčiau gyvenimą ir juos apsergėčiau nuo 
išnaudojimo. Mano įsitikinimu, tik fanatizmo, siaura- 
protystės ir nusižeminimo paikystėmis nusikračiusi 
tauta teįstengs sukurti savo plėtotei tinkamas sąlygas 
ir sugebės išsilaikyti kovoje dėl būvio laisva. Ateitį 
reikia grįsti šviesa, laisve, dorove, visų gerove; ir 
kada tuo pagrindu savo patalą būsime pasikloję, tap- 
sime lygiais žmonijos nariais ir pasieksime žmoniš- 

kumo idėalą: būsime atsiekę brolybę ir lygybę ir laisvę 
| visų žmonių ir visų tautų. Tuomet įsiviešpataus 


taika žemėje. Dr. J. Šliūpas. 


Prakalba. 


Dvi religiškojo mintijimo mokykli yra mūsų tarpe 
dabartiniu metu: mokykla humanistų ir mokykla animistų. 
Šits veikalas esti tūlu paviju mėginimas abidvi sutaikyti. 
Jame telpa, aš manau, pirmoji plafesnė pastanga, kokia iki 
šiol tedaryta, atsekti kilmę tikėjimo Dievu nuo jo ankstybiau- 
sios pradžios pirmapradinio žmogaus mintyje iki jo pilniau- 
siojo išsiplėtojimo pažangioje bei aithėrilizuotoje (išsvajotoje) 
krikščionių theologijoje. Mano methodas todėl esti konstruk- 
tyvus, o ne ardantis. Užuot pasiruošus užginčyti ar suardyti 
giliai įsmigusį pratėvių gaivalą mūsų pinklioje prigimtyje, 
šitoji knyga tiktai stato sau psychologišką klausimą: „Kokiais 
pagreitintais žingsniais žmonės išgalvojo sau dievybės są- 
voką?“ arba, jeigu skaitytojui labiau patinka, „Kaip mes 
parėjome į žinojimą Dievo?“ Ji ieško tuo tarpu atsakymo į 
šituos gilius ir svarbius klausimus atsižvelgiant į ankstybiau- 
siuosius tikėjimus laukinių žmonių, buvusiųjų ir dabartinių, ir 
į liudymą historiškų bei senovinių dokumentų. Jai visai ne- 
rūpi vertingumas ar nevertingumas idėjų savyje; ji tiktai 
"stengiasi parodyti, kaip jos buvo neišvengtinos, ir kaip 
žmogaus santykiai su išorine visata tikrai turėjo a priori 
pagaminti jas pernelyg būtinai. 

Taip didingoje sinthėzyje būtų paika kėsintis šiandien 
prieiti prie savo dalyko visai de novo. Kiekvienas tyrinė- 
tojas privalo būtinai daug ramstytis įvairiais savo priešpė- 
dinių tyrinėjimais įvairiose savo tiriamojo lauko dalyse. 
Mūsiškė užduotis dalinasi į tris vyriausias dalis: 1) kaip 
žmonės ėmė tikėti daugeliu dievų — pradžia polytheizmo; 
2) kaip aimesdamos daugumą šitų dievų, tūlos žmonių rasės 
ėmėsi tikėti vienų vienu vyriausiu bei visagalingu Dievu — 
pradžia monotheizmo; 5) kaip, priėjusios prie šitos sąvokos, 
pažangiausios rasės ir civilizacijos, ėmė suvokti šitąjį Dievą 
kaipo Trejybę, ir sutapatinti vieną josios Asmenų su ypatingu 
dievinu ir žmogišku įsikūnijimu — pradžia Krikščionybės. 
Svarstydamas kiekvieną sitų trijų vyriausių uždavinių, aš 
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labai vadovavausi ir buvau padedamas trijų pirmėlesnių tyri- 
nėtojų ar tyrinėtojų būrių darbais. 

Dėl pradžios polytheizmo aš pasisavinau didesnėje 
dalyje Herberto Spencerio stebėtinąją vėluoko iheoriją, 
nors su tūlais svarbiais pakeitimais ir priedais. Šitoje dalyje 
savo veikalo man taip-gi itin daug padėjo medžicga, imta iš 
p. Duff Macdonaldo, sugabaus Africanos autoriaus; 
iš p. Turner'io, gerai žinomo Samooje misijonoriaus; ir iš 
kelių kitų rašytojų, kuriuos aš pats esmi papildęs savais išiy- 
rinėjimais, neaplenkiant darbų kitų tyrinėtojų ir eihnologų 
visatinai. Bendrai imant, čion aš esmi priėmęs iheoriją, 
kuri pėdsakais suseka kilmę tikėjimo dievais iš pirmapradinio 
prabočių garbinimo, ar gangreit lavono garbinimo, kaipo 
papriešinimui kitai lenktyniuojančiai ihėorijai, kuri atseka jo 
prasidėjimą iš menamai primityvaus animizmo. 

Dėl kilmės monotheizmo mane ne menkai paakino 
Kūnen ir Teutoniškoji mokykla Senojo Testamento kriti- 
cizmo, kurių idėjos buvo papildytos vėlesnėmis sąvokomis, 
imtomis iš Prof. Robertsono Smitho stebėtinojo veikalo 
The Religion of the Semites. Tačiau čion, bendrai 
imant, vidujinis aiškinimas, kokį aš pasiūliau, drįsiu manyti, 
esti naujas ir originalus: theorije, gera ar bloga, aplinkybių, 
kurios privedė prie pakylėjimo ethniškojo Hebrajų Dievo, Jahvės, 
augščiau visų jo lenktyniuotojų, ir jo galutinis pripažinimas 
vienintėliai tikru ir gyvu dievu, priguli man pačiam ir niekam 
kitam. 

Dėl kilmės Krikščionybės, ir tosios saniykių su 
pirmutiniais javų bei vyno dievų kultais, mano vadovai buvo 
iš didelės dalies p. J. G. Frazer'is ir Mannhardtas, 
nors nemanau, kad gyvasai ar miręs antropologas tyliai su- 
tiktų su jų puikios medžiagos pavartojimu, kokį aš padariau. 
P. Frazeris, autorius ano mokyto veikalo, The Golden 
Bough, giliai paveikė nuomones visų rimių darbuotojų 
anihropologijoje bei religijos moksle, ir aš nesugebu per 
dažnai pripažinti gilią pagarbą, skėlimą jo giliems ir gabiems 
rašiniams. Tuo pačiu laiku, aš taip perkeičiau medžiagą, gautą 
iš jo ir iš D-ro Robertsono Smitho, kad daugeliu atvejų aš 
ją esmi padaręs praktiškai manąja; ir aš esmi ją papildęs 
keliais naujais pavyzdžiais bei idėjomis, įteigtais eigoje meno 
paties itin plataus apsiskaitymo. 

Per ištisą knygą, aplamai imant, aš taip-gi pažymią 
skolą skėliu D-rni E. B. Tylor'iui, nuo kurio aš esmi 
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skolinęs daug vertingos medžiagos; p. Sidney Hartlando 
Perseaus Legendai; p. Laurui Gommei, kuris par- 
ėjo karikarčiais arčiau negu kas kitas prie ypatingų pa- 
žvalgų ir theorijų, čion pareikštų; ir p. Vilimui Simpso- 
nui, redaktoriui Illustrated London News, kukliam 
mokslininkui, kurio taurios monographijos apie The Wor- 
ship of Death ir apiė giminiškus dalykus nėra niekados 
įgijusios tokio dėmesio, kokio užsitarnauja. Mano kitos 
obligacijos, D-rui Mommsenui, mano draugams p. E d- 
vardui Cloddui, prof. Jonui Rhys ir prof. York 
Powell'iui, lyginai kaip skaitmeningiems keliautojams mi- 
sijonoriams, historikams bei klassicistams, per dažnai aisi- 
kartoja, kad suminėčiau ir pažymėčiau. 
Žvelgdamas plačiai į dalyką, išdrįsiu dar kartą sakyti, 
kad mano visatinas išvadas galima laikyti, perstatant iki tūlam 
laipsniui, sutaikymu tarp besiniaujančių mokyklų humanistų ir 
animistų, vadovaujamų pagrečiui p. Spencerio ir p. Frazerio 
nors glaudžiau prisišliejant prie pirmojo negu prie pastarojo. 
Tuo pačiu laiku, būtų didelė klaida žiūrėti į mano 
knygą jeib kokioje prasmėje tiktai kaipo į eirėnikov'ą 
arba kompromisą. Atbulai, kiekvienoje dalyje ji esti naujas 
ir asmeninis veikalas, turįs, kokia bebūtų vertė, šviežią 
ir originalią dalyko synthėzį. Aš drįsčiau nurodyti kaipo 
ypatingai naujovišku šiiuodu dalyku: pilningą religijos atri- 
bojimą nuo mythologijos, kaipo praktiką nuo vien aiškinimo 
ar paisėjimo; ir svarbų vaidmenį, priskiriamą kilmei daugu- 
mos tebesančių religiškų systėmų, kokiu yra padirbimas dievų 
nužudymu ar paskerdimu. Šitoji doktrina padirbamųjų dievų, 
kuriai beveik pusė mano knygos yra pašvęsta, man rodosi, 
esanti pagrindinės veriybės mintimi. Tarpe kilų naujų antra- 
eilės rangos idėjų, aš išdrįsčiau išskaičiuoti šias: sukū- 
rimas trijų pagretinių laipsnių Numirėlių Gyvaios sąvokoje, 
kurius galima susumuoti kaipo Lavono garbinimas, Vėluoko 
garbinimas ir Vėlių garbinimas, ir kurie atsako trims laips- 
niams prezervacijos, kaip va: mummifikacija, laidojimas ir 
krėmacija; augštos vietos pripažinimas skirtinas apsaugo- 
jimui orakuliškos galvos beaugant eidolų garbinimui; svarba 
pridaviama šventam akmeniui, šventam smaigui, ir šventam 
medžiui, ir tuotarpinis prirodymeos jų artaus sąryšio su nu- 
mirėlių kapais; visai nauja monotheizmo plėtros sąvoka pas 
Žydus iš išskirtino kulto skaugiojo Dievo; hypoihėzis kulti- 
vacijos prasidėjimo iš aukų ant supilto kapo, ant alkos, ir 
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jos sąryšio su augimu kultivacijos dievų; platus išsiskėtimas 
duotas senoviniam išmanymui dievinai-žmogiškos aukos; pri- 
pažinimas plataus kaip svietas viešpatavimo 5-dienės šventės 
javų ar vyno dievo, ir artaus panašumo, kuris pažymi jo 
apeigas po visus žemynus imtinai Ameriką; įteigtoji raida 
valgančiųjų dievą sakramentų žemesnėse religijose nuo kan- 
nibalinės praktikos su pagarba suvalgant kieno-nors mirusius 
giminaičius!); ir prirodymas plataus užsilikimo iki pat mūsų 
dienų primityvaus lavonų garbinimo civilizuotoje Europoje. 
Manau bus pripažinta, kad, jeigu bent keletas šitų idėjų pa- 
sirodys, kvočiant, esą naujos ir tikros, mano knygai bus 
pavykę išteisinti jos būseną. 

Aš išleidžiu šitą veikalą su didžiausiu drovumu. Piūtis 
yra didelė, o darbininkų nedaug. Aš triūsiausi rinkdamas 
bei sulygindamas medžiagą per daugiau kaip dvi dešimti 
metų. Triūsiausi rašydamas savo knygą per daugiau metų 
kaip dešimtį. Kaip paaiškinu paskutiniame perskyrime, da- 
bartinė pirmoji apibrėža išvadų, prie kurių aš galiaus priėjau, 
esti vos truputį daugiau negu tuomtarpinė. Aš čion taip-gi 
linkėčiau pridėti, kaip aš plačiau išdėstau pačioje knygoje, 
kad aš nesilaikau dogmatiškai visų ar bent vienos kurios 
idėjų, kurias aš dabar išreiškiau. Tai yra tik sąvokos, 
mano protui primestos dabartiniu prirodymo postoviu; ir aš 
pripažįstu tą buitį, kad, taip plačioje ir įvairuojančioje sri- 


tyje, kur beveik encyklopėdiškos žinijos reikėtų, kad suge- | 


bėtum atsiekti galutiną išvadą, kiekviena ar visos krūvoje 
šitos sąvokos gali tapti nugriautos tolimesniais tyrinėjimais. 

Aš stengiausi rašyti be prielankumo ar prietaringumo, 
gaivinamas vienatinio troškimo suieškoti teisybę. Ar man 
yra pavykę šitame užsimojime ar ne, aš malonėčiau, kad 
mano knyga tapių priimta tokioje pat dvasioje, kokioje ji 
buvo rašyta — dvasioje rimto susirūpinimo sužinoti viską, 
kas galima sužinoti tyrinėjimu ir kamantinėjimu Žmogaus są- 
sajos su jo Dievu, praeityje ir dabartyje. Šitoje viltyje aš 
atiduodu ją maloningam apsvarstymui smulkaus būrelio skai- 
tančiosios publikos, kuri gyvai įdomaujasi religiškais klau- 
simais. 


!) Šitam veikalui esant spaudoje, panašią iheoriją yra pasiūlęs 
p. Flinders Petrie straipsnyje „Su pagarba suvalgomas“, kur jis 
trumpai peržvelgia liudijimą apie šitą paprotį Aigyple ir kitur. 
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Dievo idėjos raida arba evoliucija. 


I. 


Krikščionybė kaipo religiškas stovinys arba 
saikas. 


Aš ketinu šitame veikale rupioje apybrėžoje atsekinėti 
Dievo idėjos prasikalimą nuo ankstybiausių bei šiurksčiausių 
prasidėjimų laukiniškoje primityvio žmogaus mintyje iki anai 
augštai išsirutuliojusiai ir atitrauktai (abstraktei) formai, kurią 
ji galiaus priima nūdien philosophiškame bei theologiškame 
mintyjime. 

Modernio evoliucijoniško tyrinėtojo akyse šitos plačiai 
pasklidusios idėjos prasidėjimu bei historija susidomėjimas 
esti labiau psychologiškas. Mes turime prieš save dideliausią 
grupę žmogiškų nuomonių, teisingų ar klaidingų, kurios teikė 
ir dar tebeteikia milžiniškos įtakos žmonijos ir civilizacijos 
plėtrai: klausimas kįla, kodėl žmonės kuomet-nors ėmė turėti 
šitas nuovokas visai? Kas-gi įvyko ankstybojo žmogaus 
sąlygose, kurios jį vertė pastatyti tokią atitrauktą mintį apie 
vieną ar daugiau antgamtiškų veiksnių, kurių objektyviai bū- 
senai jis iš tikrųjų nebeturėjo gamtoje jokio aiškaus ar aky- 
landaus prirodymo? Matydamas užduotį šitokioje šviesoje 
kaipo iš esmės užduotį žmogiškosios minties procesų, aš 
padedu šalin iš pat pradžios, kaipo svetimą manam tikslui, 
jeib kokį ištyrinėjimą objektyvio įvertinimo bent kurio reli- 
giško įtikėjimo prieš mus klaksančio ir kamantinėjamo. Klau- 
simas, ar gali būti kokis Dievas ar dievai, ir, jeigu taip, 
kokia galėtų būti jo ar jų substancija ir attributai, čion mums 
nerūpi. Su kuo mes turime darbo dabartinėje pastangoje, 
tai pasiklausimas sąvęs griežtas. Kas pirmų pirmiausia 
įteigė žmogaus minčiai idėją dievybės, suprantamos vien 
mintyje ir atitrauktos nuo medžiagos? Ir kaip nuo anksty- 
biausio daugeriopumo dievybių, kurias randame viešpatavus 
visais primityviais laikais visose žmogiškose rasėse, iškilo 
pirmutinė sąvoka vienui vienos didelės ir neribotos dievybės? 
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visų mūsų krikščioniškųjų raštų: ji teįgyja pilningą pavidalą 
kiek vėlesnėse Evangėlijose ir Apaštalų darbuose. DPapras- 
čiausiuose ir bene ankstybiausiuose šitų aiškių pranešimų 
mums vienatinai nusakoma šnekta mirimo ir prisikėlimo, 
paskutiniąją buiiį paremiant abejotinu liudijimu „jaunikaičio 
vilkinčio ilgą baltą rūbą“, Ir papildant (regimai vėlesniame 
laikmetyje) paskesniais „pasirodymais“ įvairiems tikintiesiems. 
Su ginčais, kurie yra dūkę apie šitas visokeriapas šnektas, 
vienok, platusis anthropologiškas tyrinėjimas apie Dievo evo- 
liuciją neturi jokio reikalo. Užtenka mums čion pripažinti, 
ką prirodymas bene mums leidžia spręsti, kad tikrai histo- 
riškas žmogus, vardu Jėzus, yra kuomet gyvenęs Žemu- 
tinėje Syrijoje, ir kad jo mokiniai veikiai po jo ekzekucijos 
laikmetyje tikėjo jį iš tiesų prisikėlus iš numirimo, ir atitin- 
kamu laiku pasikėlus dangun. 

Labai ankstybame laikmetyje, buvo toliau paisoma, kad 
Jėzus buvo tūla neprigimta ar antgamtine prasme „Dievo 
sūnus“ — beje, dar kartą, sūnus Jahvės, vietinės bei tautinės 
Žydų dievybės. Kitaip sakant, jo garbinimas liko sujungtas 
su ankstybesniu historišku garbinimu žmonių, kurių tarpe 
jis gyveno, ir iš kurių jo pirmieji mokiniai buvo vienatinai 
surankioti. Tai nebuvo, kaip mes pilniau pamatysime paskui, 
revoliucijoniška ar tyrai destruktyvė systėma. Ji pasigrindžia 
bendrąja semitiškos bendruomenės sąvoka. Žydų bei Gali- 
lėjiškių būrelis, kuris priėmė Jėzų ėsant dieviną figūrą, nemanė 
ėsant reikalinga, pasisavinant jį dievu, nusikratyti savo seniau 
nusistovėjusiomis religiškomis nuomonėmis. Jie gangreit tikėjo 
jo pirmesne būsena, kaipo Jahvės dalimi, ir jo įsikūnijimu žmo- 
gaus kūnė su atpirkimo tikslu. Ir kada jo kultas paplito 
aplinkui kaimyniškuose kraštuose (labiausiai, rodosi, pasi- 
darbuojant tūlam Povilui iš Tarso, kuris niekados nebuvo 
jo matęs, arba kuriam buvo tik ans prisivaidinęs kaip tai 
sako miglotoje „vizijoje“), Jahvės kultas ėjo su juomi ranka 
rankon, taip kad rūšis pakitėjusio mystiško monotheizmo, 
pagrįsto Judaizmu, virto ankstybu tikėjimu naujos kosmopo- 
litaniškos Krikščionių Bažnyčios. 

Kitos legendos, kurių rūšis pažįstama iš gyvatos tikybų bei 
bažnyčių steigėjų kitur, išaugo apie krikščionių vado gyve- 
nimą; arba, bent, tipiškos rūšies incidentai buvo nupasakojami 
jo mokinių kaipo jo historijos dalis. Kad dievas ar dievinas 
asmuo turėtų gimti iš moteriškės paprastais phyziologiškais 
žmonijos procesais, išrodo įžeidinga jo dignitūrai (garbin- 
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gumui) — gal-būt pragaištinga jo dieviškumui'): todėl buvo 
tvirtinama — mes nežinome, ar teisingai ar kitaip — kad 
krikščionybės įsteigėjas, tūlu mystėrišku pūstelėjimu, ėsąs 
gimęs iš merginos. Nors aprašomas kartais kaipo sūnus 
tūlo Juozapo, dailidės, iš Nazaretho, ir Marijos, jam pažadėtos 
moters, jis taip-gi buvo laikomas, pasirenkant kitą kelią, 
Hebrajų dievo Jahvės sūnumi, lyginai kaip Aleksandras, nors 
buvo žinomas ėsąs Philipo sūnus, buvo taip-gi laikomas 
ėsąs Amono Ra ar Zeuso Ammono vaisiumi. Mums sakoma, 
kad sumažinus šitą priešingumą (pasiremiant laina Juozapo 
sapno autoritate), Jėzų buvus stebuklingai yščiuose pradėtą 
per Jahvės šv. Dvasią Marijos gimdoje. Be to, jis buvo 
aprūpintas karališkąja geneologija namų Dovydo, tikro ar 
mythiško ankstyvo Hebrajų karaliaus; ir pranašystės šventose 
Hebrajų knygose buvo randamos išsipildžiusios daugiausia 
iš jo vaikiškų avantiūrų. Vienoje iš beesančių biographijų, 
paprastai priskiriamoje Lukui, Povilo sėbrui, bet menamai 
turinčioje pėdsakus daug vėlesnės autorystės, daug šitų dyvinų 
šnektų esti nupasakojama apie jo kūdikiškas avantiūras: ir 
visuose mūsų dokumentuose stebuklai paliudija jo anigam- 
tiškas galias, ir nuolatos pagalbon esti šaukiamas menamų 
nuspėjimų išsipildymas (visi senos Hebrajų kilmės) kaipo 
išbandymo įnagis ir pasitikėjimo raštas jo dievinos misijos 
realybei. į 

Mes vėliau pamatysime, kad šituodu dalyku —laipsniškas 
myiho ar legendos augimas, ir prisijungimas prie ankstybesnės 
vietinės religiškos idėjos — yra bendri bruožai dievų evoliu- 
cijoje visatinai, ir monoiheizmo Dievo ypatingai. Beveik 
kiekvienu atsitikimu, kur mes galime aiškiai atsekti tojo 
kilmę, dievybė tokiu būdu prasideda su Įdievintu Žmogumi, 
pakylėtu jo garbintojų į dieviną rangą, ir jo historija esti 
aprūpinta stebuklingu incidentu, dažnai susijusiu su pirmykštės 
dievybės asmenybe. 

Ankstybesniuose laipsniuose, rodosi itin aišku, kad san- 
tykiai gemančios Krikščionybės su Judaizmu buvo ūkanoti ir 
neapriboti: krikščionys laikė save vien tik Žydų sekta, kuri 
ypačiai gerbė ypatingą mirusį mokytoją, dabar pakylėtą dangun 
specialia apotheozimi, su kurios rūšimi kiekvienas buvo tuo- 
met susipažinęs. Bet kada Krikščionių Bažnyčia sklido kitose 


!) Apie šitą reikalą žr. Sidney Hariland'o Legend of Perseus, 
vol. i. passim. 
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šalyse, per didžiuosius uostus, ji virto iš vienos pusės aiš- 
kesnė ir išskiriama, o iš kitos pusės pasidarė ryškiau dogma- 
tinė ir theologiška. Tai buvo Aigypte, rodosi, kadą krikš- 
čionių pantheonas pirma įsigijo savo aiškų Trinitarišką pavidalą. 
Seno Aigyptėnų Triadų arba Treiybių dievų, pamylėjimo įta- 
koje, mystiškos tri-vienės dievybės rūšis buvo galiaus sukurta 
iš Hebrajų Jahvės ir žmogaus Jėzaus, su pagalba šv. Dvasios 
arba Išminties Jahvės. Kiek žinomoji Aigyptėnų Ozirio, Isies 
ir Horaus Trejybė galėjo paveikti Krikščionių Trejybės sąvoką, 
tokiu būdu galiaus susidariusią iš Tėvo, Sūnaus ir šv. Dva- 
sios, mes pasvarstysime vėliau; o dabar pakaks nurodžius, 
kad graiko-aigyptiškas Athansijus buvo didžiuoju aiškios 
Trejybės dogmos rėmėju prieš pasipriešinančius (eretikiškus) 
Krikščionių mintytojus; ir kad hymnas arba vadinamasai 
Credo, žinomas jo vardu, turi įspūdį mystiškos aigyptėnų 
dvasios, užgrūdintos Aleksandreijos graikų griežto ir smulk- 
meniško philozophiško atženklinimo džiūgavimų. 

Šiluo atveju, taip-gi, mes pamatysime paskui, kad, Krikš- 
čionybės historija, labiausiai žinoma religijų tarpe, buvo tiesiog 
paralėliška anai ankstybesnių ir tamsesnių tikybų historijai. 
Iš pradžių dievų santykiai su vienas kitu buvo migloti ir 
neapriboti; jų genealogija esti dažnai supainiota ir net nesu- 
taikoma; ir pantheonui trūksta tinkamos hierarchiškos systė- 
mos ar asmenų priklausomumo. Bet ilgainiui, theologijos ar 
mythologijos klausimai esti perkratinėjami kunigų bei kitų 
suinteresuotų žmonių, smulkmenos šitos rūšies esti nustatomos 
sustyrusių dogmų pavidalu, kai suktiejį philozophijos ar 
metaphyziškos rūšies atženklinimai esti paprastai labiau civi- 
lizuotų žmonių importuojami į šiurkščiąją primityvę tikybą, 

Iš didesnės dalies tai kitose šalyse o ne Judėjoje, ir 
ypačiai Gallijoje, Romoje, ir Aigypte symbolizmas atėjo 
pagalbon mysticizmui: ten kryžius, tau, labarum, žuvis, Alpha 
ir Omega, ir visi kiti ankstybieji krikščionių ženklai, išsiplėtojo 
ir išsitobulino; ir krikščionių meno predžia įsigijo savo pirmą 
ryškią formą. Krikščionybė, būdama universalė, o ne vietinė 
ar nacijonalinė religija, pasisavino savo kelyje daug visoke- 
riopų elementų iš įvairiausių šaltinių. 

Pačioje pradžioje, rodosi, krikščionių pantheonas buvo 
beveik be išimčių užpildytas tri-vieniu Dievu, savo trijuose 
išsiplėtojimuose arba „asmenyse“. Tačiau nuo labai ankstyvo 
laikmečio, jeigu ne nuo pirmos brėkštos krikščioniškojo kulto, 
buvo įprasta pagodoti liekanas tų, kurie buvo nukentėję 
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tikybos dėliai, ir gal-būt buvo nei prisišaukiama jų pagalba 
su Kristumi ir Tėvu. Romiškoji bažnyčios šaka, ypačiai, 
pripratusi prie romėnų prabočių ir Dii Manes garbinimo, turėjo 
savo vyriausias maldos vietas katakombose, kur jos numi- 
rėliai buvo suguldomi. Taip kilo praktika meldimosi į šven- 
tuosius, prie kurių kapų ar liekanų buvo besimeldžiama ir 
augščiausiajai dievybei ir patiems ištikimiems numirėliams, 
kaipo užtarytojams pas Kristų ir Tėvą. Ankstybieji krikš- 
čionys, papratę savo pagonybės būtyje garbinti dvasias savo 
numirusiųjų draugų, negalėjo tuojau atsisakyti nuo maldingo 
įpročio atsiversdami į naująją tikybą, ir taip jį prikergė prie 
savo priimtosios religijos. Tokiu būdu pagelbiniai krikš- 
čionybės steigėjai, Povilas, Petras, Apaštalai, Evangelistai, 
kankintiniai, išpažintojai, pateko beveik lyg žemesnės rūšies 
dievybių rangan. 

Tarp asmenų, kurie tokiu būdu dalyvavo naujosios 
tikybos pagarboje, Jėzaus motina anksti įgijo ypatingą pra- 
kilnumą. Dievės užpildė labai didelę pamaldingos senesniųjų 
religijų dvasios dalį: buvo juk natūralu, kad Įsies ir Pašt, 
Artėmies ir Aphroditės maldininkai pageidautų tūlo atitinkamo 
moteriško objekto garbinimui jaunesnėje tikyboje. Dievo 
motina, Theotokos, palaimintoji Madonna, veikiai įsigijo 
praktišką svarbą krikščionių pamaldose mažai kuo žemesnę 
ne kaip gėrėjosi pačios Trejybės asmenys — o tūlose pietų 
šalyse iš tiesų net ir augštesnę. Mergė ir Kūdikis, paveiks- 
luose perstatomi, virio mylimiausiu krikščionybės meno dalyku. 
Kiek šita ypatingoji krikščioniškos dvasios plėtra kilusi yra 
Aigypte, ir kiek ji buvo giminiška gerai žinomoms aigyp- 
tiškoms figūroms dievės Isies su kūdikiu Horu jos skraite, 
tai klausimas, kuris yra reikalingas svarstymo vėliau. Dabar- 
gi pakaks praeinant atkreipus dėmesį į buitį, kad šitoje antra- 
eilėje dievybių rangoje ar pusiau dievinų asmenų, šventųjų ir 
kankintinių, visi lygiai buvo vienu ar kitu metu Gyvi Vyrai 
ir Moterys. Kitaip sakant, be vieno įdievinto Vyriškio, Jėzaus, 
aplink kurį susikoncentruoja ištisa Krikščionybės systėma, 
Bažnyčia dabar garbina taip-gi antroje eilėje visą tytveiką 
mažesnių Numirusių Vyriškių ir Moterų, Vyskupų, kunigų, 
merginų, ir išpažintojų. 

Nuo seniausių iki vėliausių Bažnyčios amžių, pinklumas 
tokiu būdu nuo seniai įvesdintas į praktiką didėjo ir didėjo 
su kiekviena gentkarte. Iš vardo nuo pat pradžios mono- 
theistiška religija, Krikščionybė išsižadėjo savo yno mono- 
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iheizmo beveik nuo pirmo šuolio prileisdama trijų asmenų 
būseną dievybėje, kurią ji veltui stengėsi suvienyti savo mys- 
tiškąja bet neužginčijamai nesuprantama Athanaziške dogma. 
Madonna (su Kūdikiu) ilgainiui pakilo praktiškai gliton nepri- 
klausomos dievės (visur kur išskyrus esoteriškąją katali- 
kiškąją theoriją): o šv. Sebastijonas, šv. Jurgis, šv. Jonas 
Babiista, šv. Katharina, ir net pats šv. Tomas iš Kanterbury, 
patapo taip svarbiais garbinimo objektais tūlose vietose kaip 
kad pati dievybė. Vis daugiau ir daugiau šveniųjų mirštant 
kiekvienoje gentkartėje, kada kultąs senesnių šventųjų dar 
pasiliko visur ilgai daugiau ar mažiau savose vietose, antra- 
eilinis paniheonas nuolatos augo pilnyn ir pilnyn. Neaiškūs 
asmenys,kaip šv. Krispinas, ir šv. Kosmas,šv. Chadas ir šv. Kuih- 
bertas, pakilo sričių ar vietovių patronų rangon, kaip kad sričių 
ar vietcvių ankstybesniųjų religijų dievai. Kiekvienas verslas, 
kiekviena gildija, kiekviena tauta, kiekviena provincija, turėjo. 
savo ypatingą šventąjį. Ir tuo pačiu laiku Bažnyčios theorija 
nuolatos plėtojosi. Vienas Credo buvo pridedamas prie kito 
credo — Apaštalų, Nikajos, Athanazijaus, ir tt., ir kiekvienas 
įkūnijo tūlą naują ir dažnai gudrų prieauglį prie visos tumos 
priimtųjų dogmų. Vienas koncilijumas po kito kepė šviežius 
priedus tikybos artikulų — Substancijos vienumas, Atpirkimo 
Doktrina, Nepalytėtas Pradėjimas (ysčiuose), Bažnyčios Auto- 
titatė, Papos neklaidingumas jo dvasiškame sugebėjime. Ir 
šitie visi taip-gi yra gerąi žinomi incidentai kiekvieno išsiruiu- 
liojančio kulto: nuolatinis didėjimas dievinų esybių skaičiuje; 
nuolatinis religijos valymas artikuluose, kunigiškos arba 
scholastiškos metaphyzikos įtakoje. 

Du ar trys kiti dalykai reikia dar pažymėti šitoje greitoje 
peržvalgoje evoliucijos Krikščionybės, laikomos religijos stovi- 
niu arba saiku. 

Ceremonialo ir tūlų kitų svarbių religijos priedų reikale 
reikia atvirai pasakyti, kad krikščionybė gangreit skolinosi 
nuo senesniųjų kultų negu natūraliai ir originaliai plėtojosi iš 
savos dėkos. Kunigija kaipo tokia, rodosi, nesudarė jokios 
integralės ar būtinos dalies ankstybiausioje Krikščionybėje: 
ir kada vyskupų, kunigų ir diakonų laipsniai buvo įvesdinti 
į naująjį credo, tai idėja, rodosi paimtą buvo gangreit iš 
esančiųjų kunigijų pirmesniųjų religijų nė kaip iš organiško 
sąryšio su centraliniais naujų pamaldų faktais. Iš susidėjusių 
aplinkybių tatai turi neišvengiamai pareiti. Nėsa primityvė 
šventykla (templum) — kaip vėliau pamatysime — buvo Nu- 
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mirusio Žmogaus kapas; altoriumi buvo jo antkapinis akmuo; 
o kunigu buvo giminaitis ar atstovas, kuris toliau davinėjo 
įprastas dovanas vėluokui ant kapo. Tačiau Jėzaus dalykas 
skiriasi nuo beveik kiekvieno kito atsitikimo Įdievintojo 
Žmogaus užrašuose tuomi, kad jo kūnas, rodosi, buvo dingęs 
ankstybu metu; ir kad jo rezurekciją ir dangun įžengimą 
padarius kertiniu naujosios tikybos akmeniu, nebuvo galima 
jo liekanų garbinimui priimti tą pačią formą, kaip kad buvo 
priimta beveik visų seniau įdievintų  Numirusiųjų Asmenų . 
atvėjais. Tokiu būdu čia iš didesnės dalies būtinai stokojo 
medžiagos, iš kurios Šventykla, Altorius, Aukojimas, Kunigija 
paprastai išsirutulioja. 

Tuomi nemažiau, religijai taip esmiški mintyse jos 
sekėjų esti visi šitie imponuoją ir įprasti priedai, kad mūsų 
kultas iš tiesų sumanė pasiskolinti gatavus iš didžiųjų pirmiau 
buvusių religijų, ir pritaikyti tūlan dirbtinan santykin su savąja 
systėma. Negi galima surevoliucijoninti žmogiškąją mintį 
vienu smūgiu! Pagonys buvo pripratę prie visų šitų idėjų 
kaipo integralių religijos dalių, kaip jie ją išmanė: ir jie ėmėsi 
kaipo krikščionys gretinti jas kaipo šoninę laidą prie naujo- 
sios tikybos, kurioje šitie elementai neturėjo tokios prigim- 
tinės vietos kaip senesnėse tikybose. Ne tiktai šventos 
vietos atsirado pas karstus ar nukankinimo šventųjų vietose; 
ne tiktai pamaldos buvo atliekamos šalymais kaulų šventųjų 
numirėlių — katakombose ir kitur; bet net aukojimo ir auko- 
jimo komunijos mada buvo prasimanyta mišiose — šiek-tiek 
dirbtina plėtra iš gal-būt nesacerdotalių Agapės puotų primi- 
tyviųjų krikščionių. Iš palengvo, bažnyčios rankiojo nukan- 
kintųjų šventųjų liekanas — relikvijas: ir ilgainiui virto įpra- 
timo principu, kad kiekviena bažnyčia privalo turėti altorių, 
padirbtą iš akmenų sulig analogija senų šventų akmenų 
talpinantį kaulus ar kitas šventojo relikvijas, kaip kad visi 
ankstybieji aukurai; pašventintą užpilant aliejų pagal senovinį 
būdą; ir pateiktą celebracijai aukojimo mišių, kurios palaips- 
niui labiau ir labiau įgijo atpirkimo ir sacerdotalės aukos 
pobūdį. Kada šveniųjų svarbumas padidėjo, naujos šventvietės 
iškilo aplink jų kūnus; ir tūlos šitų šventviečių, turinčios jų 
kapus, virto piligrimavimo centrais tolimiausioms Krikščio- 
nybės dalims; - ypatingai-gi tuščias kapas paties Kristaus, 
Šventasai Rakštas Jeruzolimoje. 

Kunigijos ūgis neaisiliko nuo ceremonialo augimo visa- 
tinai, iki jis galiaus pasiekė augščiausią laipsnį viduramžių 
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papijoje, su jos hierarchija kardinolų, archivyskupų, vyskupų, 
kunigų ir kitų begalinių patarnautojų. Apdarai, smilkalai, ir 
panašūs sacerdotalizmo lydėtojai taip-gi greitai įgijo dirvą. 
Tas viskas taip-gi, esti bendras augštesnės religijos evoliu- 
cijos bruožas visur. Taip lygiai esti gavėjimai, vigilijos 
(šventvakariai) ir ekstatiškos sąlygos. Tačiau askėtizmas, 
monasticizmas, cėlibatas, ir kitos ligūstos abstinencijos for- 
mos yra ypačiai pribrendę rytuose, ir atrado savo augščiausią 
išraišką syriškųjų ir aigyptiškųjų eremitų (atsiskyrėlių) gyvatoje. 

Galiaus, keletą žodžių reikia praeinamai pašvęsti kilmei 
ir plėtrai Šventų Knygų, dabar per daug gerbiamų Šiaurės- 
vakarų Krikščionybėje. Šitos susideda pirmu atveju iš tikrų 
ar netikrų laiškų apaštalų įvairioms vietinėms bažnyčioms 
(vadin. Epistolos), kurių tūlos galėjo būti be abejo užlai- 
komos su pažymia pagodone; ir vėliau gyvata ar legendos 
Jėzaus ir jo įdurmių papėdininkų (vadinam. Evangelijos ir 
Apaštalų Darbai). Toliau, kada Krikščionybė pasisavino nuo 
Judaizmo kultą vienos vyriausios dievinos figūros, dabar jau 
ilgiau nebeįsivaizduojamos kaipo Jahvė, tautinė Hebrajų die- 
vybė, o kaipo visatinas kosmopolitaniškas Dievas ir Tėvas, 
tai suprantama buvo išdava to, kad šventosios Žydų iautos 
Jahvės garbinimo knygos, literatūra taip-gi laimėjo pažymų 
dėmesį naujosios kunigijos rankose. Laipsnišku atrankos 
ir prašalinimo procesu, skripiūros kanonas išsirutuliavo iš 
šitos heterogėniškos medžiagos: historiškieji ar lyg kad his- 
toriški ir pranašiški Hebrajų traktatai buvo pasisavinti Baž- 
nyčios su nedaugeliu priedų iš .vėlesnės datos, kaip va 
Danieliaus Knyga, Senojo Testamento pavidalu ir titulu, 
Visatiniau priimtos Kristaus gyvatos, vėl žinomos kaipo 


Evangelijos; Apaštalų Darbai; epistolos bažnyčioms; ir anoji 


keista mystiškoji Nėrono persekiojimo alegorija, žinoma 
kaipo Apokalypsė, buvo išrinktos iš ankstybosios krikščionių 
literatūros tumos sudaryti autoritatingam rinkiniui įkvėpių 
rašinių, kuriuos vadiname Naujuoju Testamentu. Svarba šitos 
heterogėniškos anthologijos veikalų, prigulinčių visiems am- 
žiams bei systėmoms, o sujaukiamos krūvon liaudies vaiz- 
duotėje Skriptūros ar šv. Rašto vardu, o dar šviežiai 
vadinamų Biblija, didėjo kartu su Bažnyčios augimu: nors 
kraštutinis bei prietaringas jos vien žodiško įtūrio garbinimas 
atsiektas liko tiktai sudarkytose ir reakcionieriškose Krikš- 
čionybės formose, nūnai pasekamose mūsų pusmokslių Ang- 
lijos ir Amerikos Protestantiškų dissidentų (atskalūnų). 
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Iš šitos labai trumpos esmiškiausių faktorių peržvalgos 
plėtroje krikščioniškosios religijos kaipo systemos, laisvai 
sunarstytos, vien numatant mūsų dabartinio tyrinėjimo reik- 
menes, smigs iš karto į akį kiekvienam šviesiam skaitytojui, 
kad Krikščionybė nesugeba galimai duoti mums jokios tiesio- 
ginės -ar -įdurmos šviesos apie problemą Dievo idėjos evo- 
liucijos. Ne tiktai dievo ir dievų sąvoka buvo pilnai subren- 
dusi toli-gražu prieš Krikščionybės kilimą, bet taip-gi tyrai 
monotheistiškoji sąvoka vieno augščiausiojo Dievo, įkūrėjo 
ir išlaikytojo visų daigtų, buvo buvusi atsiekta visoje jos 
taurioje prastybėje per Žydų mokytojus metašimčiais prieš 
žmogaus Jėzaus gimimą. Krikščionybė pasiskolino iš Juda- 
izmo šitą puikią sąvoką, ir, žmoniškai kalbant, ėmusi sudarkė 
ją, pridėdama Sūnų ir šv. Dvasią, kas gadina pilningą didžio 
Hebrajų idealo vieningumą. Net išlauk Judaizmo ta pati 
mintis jau buvo atsiekta buvusi tūla mystiška forma kai- 
po aigyptiškos kunigijos „esotėriškoji doktrina“; iš šitosios 
su jos ypatingomis pažvalgomis apie emanacijas ir Trija- 
das, krikščioniškoji Trejybės dogma, Logos, Įsikūnijimas, ir 
šv. Dvasia buvo iš didesnės dalies pasiskolintos. Aleksan- 
dreijos žydai buvo junginiu tarp aigyptiškos pagonystės ir 
hellėniškos philosophijos ir ankstybosios krikščionybės; ir jų 
pusiau philozophiškas, pusiau religiškas idėjas randame įsi- 
sunkiant į pirmus rašinius ir pirmas systėmatiškas gemančio- 
sios bažnyčios mintis. Todėl nė viename iš šitų krypčių 
mes negalime laikyti Krikščionybę tiesiogiai ar įdurmiai 
vadovaujant mums ieškant daugelio dievų, ir vieno Dievo 
įkūrėjo sąvokų kilmės ir evoliucijos. 

Vienok tūla antraeilė ir pailliustruojančia prasme, aš 
manau, mes ėsame' visai pateisinami, sakydami, kad his- 
torija Krikščionybės religijos, kurios prasidėjimas esti mums 
itin tikrai žinomas, duoda mums saiką atsižvelgiant į visas 
kitas pasaulio religijas. Jos vertybė šituo atveju galima bus 
geriausiai suprasti, kada aš trumpai nurodysiu dviejuose 
priešginiaujančiuose posakiuose dalykus, kuriuose ją galima, 
ir dalykus, kuriuose jos nėra galima, patogiai priimti kaipo 
typišką religiją. 

Pradėkime pirma nuo dalykų, kuriuose galima. 

Pirmoje vietoje, Krikščionybė yra visai typiška buityje, 
kad be jokios abejonės jos centrališkiausia dievinoji figūra 
buvo iš pradžių ne kas kitas kaip ypatingas Įdievintas Žmogus. 
Visa kita, kas buvo šnekama apie šitą ypatingą Žmogų — 
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kad jis buvęs Dievo Sūnus, kad jis buvo Logos'o įsikūnijimas, 
kad jis yra buvęs pirmiau visų amžių amžių, kad jis dabar sėdį 
po dešinei rankai Tėvo — visos kitos šitokios theologijos 
šnektos jokiu būdu neaptemdina ryškaus ir visatinai priimto 
historiško fakto, kad šitoji Dievinoji Asmenybė, Tikrojo Dievo 
Tikras Dievas, esantis vienos substancijos su Tėvu, paga- 
mintas Tėvo pirmiau visų pasaulių, vis-gi buvo, valandoje, 
kada mes gauname žvilgterėti jopi jo sekėjų rašiniuose, 
Žmogumi neseniai numirusiu, godojamu, gerbiamu, ir gal- 
būt garbinamu mažos grupės bendrakaimiečių, kurie kartą jį 
pažinojo kaipo Jėzų, dailidės sūnų. Jėzus ir jo šventieji — 
Dominikas, Pranciškus, Katherina iš Siėnos — nėra vien 
žodiški mythai, ne allegoriškos sąvokos, ne įasmeninimas 
Saulės, Aušros, Audros Debesio. Palikdami nuošaliai dabar 
mūsų tyrinėjamos Tikėjimo srities aną vieną elementą senesnio 
augščiausiojo Dievo — Hebrajų Jahvės, — kurį Krikščionybė 
pasiskolino iš ankstybesnės Žydų religijos, mes galime pasa- 
kyti bent su tikru neabejotinumu, kad kiekvienas atskiras 
Krikščionių pantheono narys — Jėzus, Madonna, šv. Jonas 
Baptista, šv. Petras, Apaštalai, Evangelistai — lyginai kaip ir 
San Carlo Borromeo- ar šv. Tomas iš Kanterbury, ar šv. 
Theresa, Numirę Vyriškiai ar Moteriškės, buvo garbinami po 
jų mirimo su dievinomis ar pusiau dievinomis iškilmėmis. 
Šitoje geriausiai žinomoje iš visų žmogiškų religijų, kuri 
išaugusi yra po pilna historijos akimi, kurios dievai ir šven- 
tieji duodasi aiškių aiškiausiai atsekami, kiekvienas garbinimo 
daigtas, išskyrus vienų vieną ankstyvą ir iki šiolei neišaiš- 
kintą Hebrajų kulto dievybę, kurios kilmė yra mums žuvusi 
amžių gludume, pasirodo ištyrinėjant ėsąs galūtinėje analizėje, 
Tikras Žmogus ar Moteriškė. 

Šitąjį vieną dalyką aš laikau ėsant dideliausios svarbos, 
ir milžiniškos arba beveik neįvertinamos illiustratyvės ver- 
tybės, beieškant Dievo idėjos kilmės ankstybesnėse gadynėse. 

Antroje vietoje, Krikščionybė yra visai typiška visame, 
kas liečia jos paskesnę evoliucijos raidą; laipsniškas jos cen- 
tralinio Pagerbiamojo Žmogaus pakylėjimas į didžiausios ga- 
lios ir jėgos Dievą; antraeilių dievybių ar šventųjų padau- 
ginimas garbinant ar adoruojant kitus Mirusius Vyriškius ir 
Moteris; laipsniuotos ir tinkamai subordinuotos dievų asme- 
nybių hierarchijos besidauginimas; legendos kilimas, su jos 
stebuklais; aiškiai paženklintos theologijos, philozophijos, ir 
systėmatiško dogmatizmo sukūrimas; ypatingų meniškų formų 
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išsiplėtojimas, ir atitinkamo symbolizmo augimas ir pasisa- 
vinimas; šventų knygų, ritualų, ir formuliarų pagaminimas; 
<eremonijų, mystėrijų, įšventinimų ir sakramentų kilimas; 
pagarba atidaviama relikvijoms, šventoms vietovėms, kapams, 
ir lavonams; ir artimas religijos visumos sąryšis su idėjomis 
mirties, dūšios, vėluoko, dvasios, kūno prisikėlimo, pastarojo 
teismo, pragaro, dangaus, amžinosios gyvatos ir visos kitos 
didžiulės grupės sąvokų, kurios apsupa prastą mirties buitį 
primityvėje žmogiškoje mintyje visatinai. 

Na-gi, iš kitos pusės, pažiūrėkime, kame Krikščionybė 
iki tūlam mažam plotui nesugeba būti iypiška. 

Ji nesugeba būti typiška dėlto, kad apsčiai skolinasi 
visą paruoštąją Iheologiją, ir ant visoko vieną augščiausiąjį 
Dievą, iš pirmesnės religijos. Kiek ji „paima tūlus smul- 
kesnius bruožus iš kitų kultų, mes vargiai galime pasakyti 
su teisybe, esą ji nereprezeniuoja vidutinės religiškų systėmų 
eigos; nės beveik visos ypatingos naujos tikybos pasigrindžia 
dar ankstybesnių tikėjimų elementais; ir gal-būt nėra galima 
mums šiandien atgrįžti prie ko-nors, kas prilygtų tikrai pri- 
mityvei ar pirmapradinei kulto formai. Tačiau Krikščionybė 
yra ištikro labai nutolusi nuo visų primityvių kultų, prisiim- 
dama gatavai paruoštas monotheistiškas sąvokas, taip sakant 
religiško philozophavimo potvynį. Atvirai ir nuoširdžiai paro- 
dydama mums, kas praktiškai esti pusė jos vyriausiosios 
dievybės, Galilėjiškąjį naebejotino žmogiškumo kaimietį, pas- 
kui įdievintą ir išsvajotą (aithėrilizuotą), ji leidžia mums vienu 
žingsniu žemyn nusileisti prie pat dievybės kilmės; tačiau 
tvirtume, su kuriuo ji tikrina antrajai pusei savo vyriausios 
dievybės (Tėvui, su jo ūksmėtu palydovų Šv. Dvasia) neai- 
menamą senovybę ir pilningą atskyrimą nuo žmogiškos gy- 
vatos, ji esti mažiausiai anthropomorphiška ir iš visų tikybų 
abstrakčiausia. Kad atsektume Dievo idėją iki jos pačių šaltinių, 
tad mes privalome paskutinėje priebėgoje šitam neišrištam 
Krikščionybės elementui — Hebrajų Jahvei —panaudoti tokį pat 
apsiėjimą, kokį pritaikome Jėzui ar Budhai — mes privalome 
ji parodyti ėsant taip-gi be saiko transfiguruotą ir padidintą 
Žmogiškosios Esybės vėluoką. 

Toliau, Krikščionybė nesugeba būti typiška tuomi, kad 
ji skolinasi taip-gi nuo pirmesniųjų religijų iš didelės dalies 
idėjas kunigijos, aukojimo, šventyklos, altoriaus, kurios dėl 
keisto pragaišimo arba bent nepažįstamumo kūno jos įstei- 
gėjo (ar, gangreit, jos centralinio garbinimo objekto), turi 
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mažiau natūralę vietą mūsų krikščioniškoje systėmoje negu 
kokioje kitoje žinomoje religiškos praktikos formoje. Puikios. 
bažnyčios, labai išplėtotas sakramentalizmas, mišių aukojimas, 
altorius ir relikvijos, tas viskas buvo importuota pilniausiu 
pavidalu į išplėtotąją Krikščionybę. Tačiau kiekvienas šitų 
daigtų dalinai buvo paskolintas iš pirmesnių religijų, ir dalinai 
užaugo aplink antraeilinį šventųjų ir kankintinių, jų kaulų, jų 
kapų, jų katakombų, ir jų relikvijų dėžių garbinimą. 

Aš užsimaniau, tolesniuose perskyrimuose, atsekti au- 
gimą Dievo idėjos nuo primityviškiausių pradžių iki augš- 
čiausiai išplėtotų formų; pradedant nuo vėluoko ir ankstyvos 
neišrutuliotos dievybės, toliau tęsiant per polytheizmą iki iškį- 
lant monotheizmui; ir tad grįžtant galiaus dar kartą prie pil- 
nos krikščioniškos sąvokos. Trumpai sakani, aš mėginsiu 
parodyti Dievo evoliuciją, pradėdamas nuo dievų evoliucijos. 
visatinai, ir ateidamas žemyn laipsniškais žingsniais per įvai- 
rias rases prie Hebrajų, Krikščionių, Moslėmų Dievo evoliu- 
cijos ypatingai. Ir tikslas, kuriopi aš eisiu, bus jau ans nu- 
matytasai šitame įvesdinimo perskyrime — prirodymas, kad 
savo kilme dievo sąvoka nėra kuomi daugiau kaip sąvoka 
Mirusio Žmogaus, laikomo vis dar užsilikusiu vėluoku ar 
dvasia, ir apteikto padidėjusiomis ar antgamtinėmis galiomis. 
ir kokybėmis, 
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II. 
Religija ir Mythologija. 


Iš pačių pradžių gilaus tardymo, kuriopi mes dabar 
ketiname leistis, mes susitinkame su pažymaus didumo sun- 
kumu. Sulig daugelio modernistų mythologų nuomone my- 
thologija esti „kalbos ligos“ rezultatas. Mums tikrina daugelis 
kilnių vyrų, kad reikią religijos šaltinio ieškoti, ne laukiniš- 
kose idėjose apie vėluokus ir dvasias, Mirusįjį Žmogų ir jo 
Kūną arba tojo užsilikusį antrininką arba dvynį, bet primi- 
tyviame nesuvokime prasmės žodžių, susijusių su pasirody- 
mu Saulės ir Debesų, Vėjo ir Lytaus, Aušros ir Prieblandos, 
įvairių metereologijos reiškinių visatinai. Jeigu taip būtų, tai 
mūsų mėginimas išvedžioti dievų evoliuciją iš rupių idėjų 
ankstybųjų žmonių apie jų numirėlius bus aiškiai klaidingas. 

Aš netikiu šitas įtaigas ėsant teisingas. Man rodosi, 
kad saulės, mėnulio ir žvaigždžių garbinimas, užuot buvęs 
elementu primityvėje religijoje, esti iš tiesų vėlus ir paeiginis 
adoracijos typas; ir kad mythologija klysta užgaidose, keliamose 
dėl savojo svarbumo, kas kišasi genezės Dievo ar dievų idėjos. 
Tačiau, kad būtų apvalyta dirva gražiai pradžiai šita kryptimi, 
mums reikia imtis panagrinėti reliaiyvius mythologijos ir reli- 
gijos postovius. 

Religija, sako kita modernių galvotojų grupė, kurių tarpe 
p. Edvardas Clodd esti bene gabiausias angliškas dėstytojas, 
„Išaugo iš baimės“. Ji gimė iš žmogaus baimės didžiulių ir 
mystėriškų natūralių veiksnių, kurių jis yra apsuptas. Na-gi 
man nerūpi paneigti, kad daugelis įvairių baisingų formų mytho- 
logiškų esybių prasideda taip iš tikrųjų. Aš mielai priimčiau 
tūlą tokią miglotą genezį daugeliui siaubūnų (slibinų) ir 
nevėkšlių (monstrumų), kurie užveša visuose laukiniškuose 
ar barbariškuose įsivaizdavimuose. Aš užleisčiau p. Cloddui 
etruskiškus velnius ir hebrajiškį Sataną, Grendelius ir Ugni- 
nius gaigalus, visą išperą Kerbero, Briareaus, Kyklopo, Ken- 
tauro. Tačiau nei vienas iš jų n'esti dievu ar kuo nors į tai 
panašiu. Dievas, kaip aš tą žodį išmanau, ir kaip didelė 
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žmonijos tuma visados išmaniusi yra, tai antgamtiška esybė 
gerbiama ir garbinama. Prieš savus garbintojus, 
apskritai, kaip dr. Robertsonas Smith yra gerai nurodęs, jis 
siovi maloniame ir globojamame santykyje. Jis gali kartais 
pykti ant jų, be abejonės; tačiau jo pyktis esti laikina ir tė- 
viška vienatinai: jo nuolatinė nuotaika linkon savų žmonių 
tai bičiuliškas reikalas; jis esti garbinamas kaipo labdaringas 
ir dosningas Tėvas. Tad dievų kilmė šita augšta pras- 
me mums čion terūpi. 

Turėdami šitą skirtingumą rūpestingai mintyje, eikime 
svarstyti religijos pagrindų. Jeigu paklaustum beveik jeib 
kokį išmintingą ir nesugadintą vaiką, „Kas yra religija?“, 
jis atsakytų kaip bematant, su jaunatvės svajone: „O, tai poterių 
kalbėjimas, ir namuose Biblijos skaitymas, ir giesmių giedo- 
jimas, ir ėjimas bažnyčion ar koplyčion šventadieniais“. Jeigu 
pasiklausium jeib kokį išmintingą ir nesugadintą Hindų kai- 
mietį tuo pat klausimu, jis atsilieptų beveik tokioje pat nuo- 
taikoje: „O, tai reguliarus pudžos (poojah) atlikimas, ir mo- 
kėjimas kasdien mokesčių Mahadeo“. Jeigu paklausium jeib 
kokį atviros širdies Afrikos laukinį žmogų, jis panašiai atsa- 
kytų: „Tai davimas dievams miltų, ir aliejaus, ir naminio 
alaus, ir ožkienos“. Ir galiaus, jeigu pasiklaustum maldingą 
itališką kontadino, jis tuojau atsakytų: „Tai žvakių ir maldų 
aukojimas Madonnai, mišių klausymasis, ir šventųjų prisimi- 
nimas kasvieną fesią“. 

Ir jų visų būtų teisybė. Tatai, pagal savo esme, esti tiesiog 
tas, ką mes vadiname religija. Atmetus ypatingą augštesniųjų 
protų ištobulinimą ypatingose tikybose, kurie stengiasi įnešti 
į tai vis, sulig savo ypatingu skoniu ar svajone, šiek tiek 
philozophijos, ar metaphizikos, ethikos ar mysticizmo, tatai tie- 
siog religiją reiškia ir visados reikšdavo didesniajai žmogiško- 
sios veislės daugumai. Kas čion perdėm esti bendra, tai Paprotys 
arba Praktika: tūlas daug ar maž panašių Apeigų rinkinys: atpir- 


kimo auka, malda, liaupsė, aukojimas: dievinų malonių, die- - 


vino papykio, ar kitų negandų atleidimo prašymas; ir kaipo 
išoriniai bei matomi papildymai to viso; altorius, auka, šven- 
tvietė, maldykla; kunigija, pamaldos, rūbai, ceremonialas. 

Kas visai neesminga religijai platesnėje pažvalgoje — 
kad Svietas apvalus, praeitis ir dabartis, pagonas, buddhistas, 
mohammedonas, krikščionis, laukinis žmogus ir civilizuotas 
— tai ethiškasai elementas. tikra prasme. Ir kas labai 
mažai esminga iš tiesų, tai philosophiškasai elementas, theolo- 
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gija arba mythologija, abstraktė dvasinių būtybių theorija, 
Šitoji theorija, be abejonės, esti kiekvienoje šalyje ar rasėje 
arti giminiška religijai tūlais atžvilgiais; ir pasakos sekamos 
apie dievus ar Dievą esti labai sumaigytos su pačiu kultu 
maldininkų mintyse; tačiau jos nėra tikrąja religijos dalimi, 
griežtai imant. Vienu žodžiu sakanti, aš teigiu, kad religija 
kaipo tokia esti iš esmės praktiška, o theologija ar mytholo- 
gija, kaipo tokios, esti iš esmės theorėtiškos. 

Be to, aš tikiu, ir mėginsiu parodyti, kad abidvi turi iš 
didesnės dalies atskiras kilmes ir šaknis: kad junginys tarp 
jų esti iš didelės dalies pašalinis: ir kad, todėl, atskaitą duoti 
iš vienos arba aiškinti vieną jokiu būdu neturi lygios vertės 
kaip atskaitą duoti iš kitos ir tąją aiškinti. ė 

Atviras šito kilmės skirtumo pripažinimas tarp religijos 
ir mythologijos, aš įsivaizduoju, itin sutaikintų dvi besiginčijanti 
mąstymo mokykli, kuridvi dabartiniu metu skiriasi tarp savęs 
nuomonėje dėl šitos įdomios užduoties žmogiškųjų idėjų evoliu- 
cijoje. Iš vienos pusės, mes turime mythologiškąją mokyklą 
aiškintojų, ar siaurai-lingvistišką, kaip prof. Max Miller, ar 
plačiai-anthropologišką, kaip p. Andrius Lang, kurie nagri- 
nėja užduotį iš požvilgio mytho ar theorijos vienatinai. Iš 
kitos pusės, mes turime tikrai religišką mokyklą aiškintojų, 
kaip p. Herbertas Spenceris ir iki tūlam plotui p. Tyloris, 
nagrinėjančių užduotį iš požvilgio praktikos arba tikrosios 
religijos. Pirmoji mokykla, man rodosi, nesugebėjo nuvokti, 
kad tai, iš ko atskaitą darė, nebuvo religijos kilmė visai — 
pamaldų, kurios esti centralinė šakninė idėja visų religiškų 
papročių, ar šventyklos, altoriaus, kunigo, ir aukojimo, kas 
yra jos išorinė išraiška — o tiktai mytho arba pasakėčios kilmė. 
Pastaroji mokykla, iš kitos pusės, teisingai aiškindama kilmę 
viso, kas esminė ir centralinė esti religijoje, bene bus per 
mažai įvertinusi savų oponentų darbų vertybę, laikydama 
juos kaipo tikrai priešginiaujant saviems darbams, užuot ką 
būtų priėmusi dalį, kuri galėjo būti teisinga, šviesoje priedo 
nepriklausomai, bet giminiškai to paties tyrinėjimo šakai. 

Trumpai sakant, jeigu pažvalga čion įteigiama esti tei- 
singa, tai Spenceris ir Tyloris yra išgrindę kelią į tikrąją 
Religijos Kilmės theoriją, o Max Miller, Lang, ir kiti mytho- 
logai davė įvairios vertybės apmatus linkon teisingo theorijos 
Mythologijos Kilmės, ar tosios modernesnio ekvivalento ir 
papėdininko Theologijos. 

Trumpa buičių apybrėža patarnaus iškelti į aiškesnį pra- 
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kilnumą šitą religijos pažvalgą kaipo asmeniškai praktišką — 
rinkinį apeigų, neišvengtinų primityvėje datoje žmogiškosios 
psychologijos. Tuomet bus matoma, kad pagrindinė ir es- 
miška religijoje esti krūva praktikų, pasiliekančių tokiomis pat 
per visus žmogiškos plėtros laipsnius, arba beveik tokiomis 
pat, nežiūrint mythologiškų ar theologiškų theorijų pakitėjimų; 
ir kas esti atsitiktina bei atmaininga, tai ypatingas žodiškas 
aiškinimas ar philozophiškoji priežastis priskiriama įvairioms 
apeigoms ir ceremonijoms. 

Savo prasčiausiame užsilikusiame laukiniškame type 
religija susideda visai ir vienatinai iš tūlų nuolankumo veiksnių 
gyvųjų mirusiesiems. Aš mėginsiu parodyti vėliau, kad 
net iki augščiausiai išplėtoto modernio typo kultūringiausiose 
bendruomenėse tebesudaro jos esmę tiesiog panėšūs nuolan- 
kumo veiksmai, ar tiesiog lavonams ar vėluokams kaipo 
tokiems, ar netiesiog dievams, kurie yra kuomet-nors buvę 
vėluokai, arba buvo išsirutuliavę iš vėluokų. Bet iš pradžių 
aš pamėginsiu privesti keletą prastų šaižios prigimties reli- 
gijos pavyzdžių iš žemiausio jos beesančio laukiniško 
pavidalo. 

Čion štai apybrėžoje, tačiau p. Macdonaldo paties žo- 
džiais, esti idėjos ir apeigos, kurias šits rūpestingas ir tvar- 
kingas tyrinėtojas rado paplitusias gentėse Afrikos širdyje. 

Gentės, kurių tarpe jis gyveno, „sutartinai šneka, kad 
yra kas-nors anapus kūno, ką jie vadina dvasia. Kiekvieno 
žmogaus kūną, mirštant, apleidžia dvasia“. Tai esti beveik 
universalis, nors nevisai primityvis įtikėjimas, kuriam reikiamą 
genezį gerai yra išgvildenęs p. Herbertas Spenceris ir p. Les- 
teris Ward, 

„Ar šitos dvasios kuomet-nors miršta?“ p. Macdonald 
paklausia. „Kai kurios“, ans atsako. „Aš girdėjau šnekant, 
kad ėsą galima užmušti įkyrią dvasią. Kiti tatai tiesiog pa- 
neigia. Daugelis, kaip Kumpama iš Čerasulo, sako, „Tu mane 
klausi, ar žmogaus dvasia kuomet-nors miršta. Aš nesugebu 
pasakyti. Aš niekados n'esmi buvęs dvasių pasaulyje; tačiau 
šitai aš tikrai žinau, kad dvasios gyvena labai ilgai“. 

Paklausus, „Kas dievai yra?“ p. Macdonald sako: — 

„Visuose mūsų Skriptūros vertimuose, kur mes aptikome 
žodį Dievas, mes pavartojame Mulungu; tačiau šitą Žodį 
tenbūviai vartoja visatinai dvasios išreiškimui. Dvasia nu- 
mirusio žmogaus esti vadinama jojo Mulungu, ir visos gyvųjų 
maldos bei aukojimai esti atidaviami tokioms numirėlių dva- 
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sioms. (CČionai tai mes randame didįjį tengymės religijos 
centrą. Dvasios numirusiųjų tai gyvųjų dievai. 

„Kur-gi šitie dievai esti randami? Kape? Ne... Jų 
dievas tai ne kūnas kape, bet dvasia, ir jie ieško tos dvasios 
vietoje, kur jų velionis giminaitis buvo paskiausiai gyvenęs 
tarpe jų. Tai didysis medis pas velionio namo verandą esti 
jų šventovė; ir jeigu čia neauga jokis medis, jis pastato kokį 
uždangalą, ir ten atlieka savo prastas apeigas. Jeigu šitoji 
vieta pasidaro perdaug vieša, aukojimai gali būti suteršti, ir 
šventovė taps nukraustyta į rūpestingai aprinktą vietą po - 
kokiu-nors gražiu medžiu. Labai dažnai žmogus aukoja do- 
vaną savo lovos galvugalyje greta savo galvos. Jis nori, 
kad jo dievas ateitų pas jį ir šnabždėtų jam į ausį bemiegant“. 

Ir čion, vėl, mes gauname kilmę gamtos garbinimo: — 

„Seno vyresninko dvasia gali visą kalną turėti savo 
rezidencija, tačiau jis gyvena labiausiai debesuotoje viršūnėje. 
Ten jis sėdėdamas priima savo maldininkų garbinimą, ir 
pasiunčia žemyn aišviežinantį lytaus būrį atsiliepdamas jų 
maldoms“. 

Beveik tiek pat esminga religijai, kiek šitie pirminiai 
veiksniai jos evoliucijoje — dievas, garbininimas, dovanos, 
aukos, šventos vietos, šventovės — esti kunigijos būsena. 
Štai kaip Central-Afrikiečiai atkanka prie šitos Li 
funkcijos: 

„Šiek-tiek etikėtės prisilaikoma besiartinant prie dievų. 
Jokiu atveju mažas berniukas ar mergaitė negali prisiartinti 
prie šitų dievybių, negi šiaip kas kitas, kas nėra buvęs mys- 
tėrijose. Paprasta kvalifikacija ta, kad asmuo yra atsiekęs 
tūlą amžių, apie dvyliką ar keturioliką metų, ir turi pats savo 
namus. Vergai retai meldžiasi, išskyrus, jeigu jiems kas pri- 
sisapnavo. Vaikai, sapnavusieji sapną, pasisako savo mo- 
tinai, kuri prisiartina prie dievybės jų labui. (Dievui reikia 
prezento, o vergas ar vaikąs gali jo neturėti). 

„Be sapnų susapnavimo ir be kelių tokių privatinių rei- 
kalų, nieks nėra pratęs artintis prie dievų kaip tik kaimo vy- 
resninkas. Jisai esti pripažintas antkunigiu, kuris įteikia maldas 
ir dovanas labui visų, kurie gyvena jo kaime... Tenbūviai 
garbina ne tiek paskirai, kiek kaimais arba bendruomenėmis, 
Jų religija esti labiau viešas ne kaip. privatiškas reikalas“. 

Tačiau yra taip-gi daugiau priežasčių, kodėl kunigų 
Teikia. Giminiškumas esti visuomet gera dirva užsistojimui. 
Tarpininko reikia. 
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„Kaimo vyresninkas“, sako p. Macdonald, „turi dar kitą 
teisę į kunigystę. Tai jo gentys esti kaimo dievai. Kiekvienas 
kaime begyvenantis pripažįsta šituos dievus; o jeigu kas išsi- 
kraustio į kitą kaimą, tai jis pakeičia savus dievus. Jis pri- 
pažįsta dabar dievus savo naujojo vyresninko. Kas nori 
melstis kokio-nors kaimo dievui (ar dievams), žinoma, trokšta 
savo maldas įteikti per kaimo vyresninką, dėlto, kad tasai 
esti artimas kaimo dievo gentis, ir galima tikėtis, kad jo | 
geriau išklausys negu svetimo“. 

Prašalinimas ir gamtinė atranka toliau suteikia perėjimą 
nuo vėluoko prie dievo, tinkamai taip vadinamo. 

„Tenbuvių dievai tad esti taip gausingi kaip jų nu- 
mirėliai. Negalima garbinti visus, reikia atranką pa- 
daryti, ir, kaip esame nurodę, kiekvienas maldininkas krei- 
piasi visai natūraliai prie savų velionių giminaičių dvasių; 
tačiau jo dievų dar vis perdaug, ir toliau išsirankiodamas 
jis kreipiasi prie tų, kurie yra gyvenę arčiau jojo laikų. Tokiu 
būdu kaimo vyresninkas nesirūpins savu prabočiu: jis įteiks savo 
dovaną savam tiesioginiam priešpėdininkui, ir tars: „O, tėve, 
aš nežinau visų tavo giminaičių, tu žinai juos visus, pasi- 
kviesk juos puoton“. Dovana esti ne vien nuo jo paties, bet 
nuo jo ir visų jo giminaičių“. 

Paprasti vėluokai esti veikiai užmirštami su gentkarte, 
kuri juos pažinojo. Ne taip užmirštamos kelios parinktos 
dvasios, Caezariai ir Napoleonai, Karoliai ir Timurai lauki- 
niškų impėrijų. 

„Didis vyresninkas, kuris yra buvęs sėkmingas savo 
karėse, ne taip greitai iš atminties pragaišta. Jis gali tapti 
kalno ar ežero dievu, ir jis gali gauti sau prigulinčią pagarbą 
kaipo vietinė dievybė ilgai po to, kaip jojo ainiai buvo tapę 
išvaryti iš vietos. Kada būna lytaus suplikacijos, srities gy- 
ventojai netiek meldžiasi saviems pratėviams, kiek dievui 
štai ano kalno, ant kurio pečių dideli lytaus debesiai rymo. 
(Mažesnieji kalniukai retai esti pagerbiami dievybe)“. 

Na-gi iš šito viso, man rodosi, mes gauname tai, kas esti 
labai esminga ir universal: religijoje visatinai. Dovanose, aine- 
šamose numirėlio kapan, kad numalšintų vėluoką, mes turime 
centralinį viso garbinimo elementą, praktiškąjį visų praei- 
tinių ar dabartinių kultų raktą. Iš kitos pusės mythologai 
nepasako mums nieko apie maldos ir aukojimo kilmę: jie 
suglūmina mus pasakomis apie ypatingus dievus, neišaiškinę 
mums, kaip atsitiko, kad šituos dievus buvo imta kuomet- 
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nors garbinti. Dabar-gi, mythologija yra labai įdomi studija 
savo keliu; tačiau kaipo religiją traktuoti tumą pasakų ir 
legendų apie dievus ar šventuosius, su vos vienu gyvu prak- 
tikos ar aukojimo elementu, man atrodo, tiesiog prilygsta 
sumaišymui dviejų visai atskirų žmogiško tyrinėjimo šakų. 
Sakmių kilmė visai nieko neturi darbo su Garbinimo Kilme. 

Kada mes pasiskaitome p. Macdonaldo nupasakojimą 
apie tenbuvių laidotuves, iš kitos pusės, tai atsiduriame tuojau 
visai kitokiame pasukime: mes pamatome primityvių veiksmų 
aukojimo ir religijos genezį. 

„Drauge su velioniu esti laidojama pažymi jo lobių dalis. 
Mes jau ėsame matę, kad jo lova esti palaidojama su juo; 
taip pat visos jo drapanos. Jeigu jis turi kelias dramblio 
iltis, viena ar daugiau ilčių esti sumalamos į miltus tarp 
dviejų akmenų ir supiliamos šalia jo. Karoliai esti taip-gi 
sumalami tokiu pat būdu. Šitie atsargumai esti daromi 
įspėti raganai (kurią mena atsakingą esant už ano mirtį) ne- 
pasinaudoti dramblio kaulais ar karoliais. 

„Jeigu velionis turėjo keletą vergų, tai iškasa milžinišką 
duobę kapui. Dabar vergus atveda: juos įmeta ar gyvus 
į duobę, ar laidotojai visiems gerkles perpiauja. Jų pono 
ar jų ponios lavonas tad yra nuleidžiamas atilsin viršum anų, 
ir duobė esti užkasama. 

„Po šito viso moterys ateiną su maisto dovanomis, ir 
sudeda jas kapo galvugalėje. Lėkštės, kuriose atnešė maisto, 
esti ten paliekamos. Puodas su geriamuoju velionio vandeniu 
ir su geriamuoju kaušu taip-gi ten esti paliekamas. Šitų 
taip-gi galėtų užsinorėti ragana, tačiau skylę išgręžia puody- 
nėje ir geriamasai indas iš arbūzo lukšto esti sulaužomas. 

Kartais žmogų palaidoja jo paties grintelėje. 

„Šitokiu atsitikimu namo nenugriauja, O paprastai 
uždengia audeklu, ir veranda virsta vieta aukoms dėti. Jo 
senasis namas tokiu būdu patampa šventovės rūšimi... Velionis 


„ esti dabar dvasių pasaulyje, ir gauna aukojimus ir pagarbą. 


Jį dabar kalbina: „Mūsų didžioji dvasia, kuri pirma nuėjo“. 
Jeigu kam jis prisisapnuoja, tuojau daroma esti išvada, kad 
dvasia esti „pasirengusi prie ko-nors“. Labai gali būti, kad 
ji nori ką iš gyvųjų sėbru turėti. Sapnuotojas skuba nura- 
minti dvasią aukojimu“. 

Taip reali esti šitoji numirėlių sėbrystė, kad p. Macdo- 
nald sako: — 

„Praktika siuntinėti pasiuntinius į pasaulį anapus kapo 
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esti užtinkama Vakarų Pakraštyje. Vyresninkas pasišaukia 
vergą, perduoda jam pasiuntinystę, ir po to nupiauja jam 
galvą. Jeigu vyresninkas užmiršo ką-nors, ką norėjo pasa- 
kyti, jis pasišaukia kitą vergą kaipo post scriptum“. 

Aš taip ilgai pacitavau iš šito naujo ir labai sugabaus 
veikalo, dėlto, kad aš noriu stipriai pabrėžti faktą, jog čion 
mes turime tiesiog po savo akimis, diena iš dienos, de 
novo, vykstant ištisą naujų dievų ir deivių gepezį, ir visą, 
kas yra centraliausia ir esmeningiausia religijai — garbinimą, 
maldą, šventovę, altorių, kunigiją, aukojimą. Niekas, ką 
mythologai gali pasakyti mums apie Saulę ar Mėnulį, Aušrą 
ar Audros debesį, Mažą Raudonąjį Jojamą Muturą ar Cin- 
derellą ir Stiklo Šliurę, nė iš tolo nepriselina prie Religijos 
Kilmės šituose jos centraliniuose ir universaliuose elemen- 
tuose. Anos pasakos ar spėliojimai gali būti smarkiai įdomūs 
ir svarbūs kaipo priedai prie idėjų historijos mūsų rasėje; 
tačiau nieko, ką mes galėtume sužinoti apie laukinišką užsi- 
likimą Kupido ir Psychės mythe, ar apie primityvę kosmo- 
goniją Kronoso vaikų mythe, nepadeda mums bent kiek pri- 
siartinti prie kilmės Dievo ar maldos, garbinimo, religiško 
ceremonialo, šventyklos, maldyklos, aukojimo, mišios ar kokios 
kitos sudėtinės dąlies to, ką mes iš tikrųjų Žinome kaipo re- 
ligiją konkrečia forma. Šitie mythai gali būti kartais phi- 
losophiški spėliojimai, kartais primityvės liaudies pasakos, 
tačiau tikrai jie nėra religijos teisybėmis. Iš kitos pusės, 
gyvos buitys, čion taip prastai ir smulkiai išdėstytos rūpes- 
tingo, akuratino ir be pretenzijos stebėtojo, pastiprintos šimtais 
panėšių faktų, surinktų Tylorio, Spencerio ir kitų, padeda 
mums tuojau išmanyti kilmę centralinio branduolio religijos, 
kaip ji universaliai praktikuojama buvo po visą pasaulį. 

Nėsa, tuomsyk apleisdami mythologiškąjį ir kosmolo- 
giškąjį veiksnį, kuris taip dažnai ateina aptamsinti aiškius 
religiškus faktus misijonorių nupasakojimuose ar labai pagra- 
žintose Europėjiškose tenbūvių tikybų aiskaitose, ką mes iš | 
tiesų randame kaipo pagrindines visos religijos teisybes? .. 
Kad po visą posaulį praktikos savo esme panėšios šitų lau- 
kinių Central - Afrikiečių praktikoms viešpatauja Žmonijoje; | 
praktikos, kurių prisijungimas prie tų pačių primityvių idėjų | 
buvo gausiai prirodytas p. Herberto Spencerio; praktikos, 
kurios turi savo esmėje permaldavimą ar glamonėjimą dva- 
sinės esybės ar esybių, imtų iš vėluokų ir suvokiamų panė- 
šiomis žmonių vėlėms visame-kame; išskyrus didybę priedinių | 
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athributų. „Jeigu kuomet-nors pasiklaustum (Indiškuosius) 
kaimiečius apie jų tikybą“, sako Sir W-m Hunter, tai be 
atamainos išgirsi tą patį atsakymą: „Paprasti žmėnės neturi 
religijos idėjos kitos kaip daryti, kas laba (ceremonialiai) 
ir garbinti kaimo dievą“. | 

Trumpai sakant, aš tvirtinu, kad religija nėra vyriausiai, 
kaip klystanti krikščionių įpročio analogija liepia mums ją 
klaidingai vadinti, Tikyba arba Credo, bet prastai ir viena- 
tinai Ceremonija, Įprotis arba Praktika. Ir aš džiaugiuosiu 
pasakydamas, kad, bent dėl ankstybųjų Semitiškųjų laikų, 
prof. Robertsonas Smith esti tos pat nuomonės. 

Romėnų religija persiskiria tuojau į pilietiškąjį ar nacijo- 
nalį ir privatinį ar šeimyninį kultą. Buvo ten didieji dievai, 
tenbūviai ar prisisavinti, kuriuos Valstybė garbino viešai, kaip 
kad Centralinės Afrikos gentės garbina viršininko bočius; ir 
buvo Lares bei Penates, kuriuos šeima garbino pas savo 
židinį, ir kurių pats vardas rodo juos buvus iš kilmės ir esmės 
pratėvių dvasiomis. Ir. kaip tikroji arba praktiškoji Hindų 
religija labiausiai susideda iš aukojimo ryžių, sorų ir ghi!) 
mažoms vietinėms ir šeimos dievybėms ar parinktam glo- 
bėjui dievui Brahmaništų pantheone, taip, taip-gi, tikroji arba 
praktiškoji Romėnų religija susidėjo labiausiai iš aukojimo, 
atliekamo ant naminio altoriaus ypatingiems Penatams, farre 
pio et saliente mica. 

Aš smulkmeniškai nebenurodinėsiu dabartiniame laips- 
nyjeę mūsų ginčo, kaip prof. Sayce panėšiai randa bočių 
garbinimą ir Šamanizmą (žemą vėluokų permąldavimo formą), 
senovinių Akkadų religijos pašaknėje; kaip kiti stebėtojai yra 
atlikę tą pačią užduotį dėl Aigyptėnų ir Japonų; ir kaip tolygūs 
įpročiai buvo atsekti Graikų ir Amazulų, Hebrajų bei Ni- 
karaguiečių, ankstybųjų Anglų bei Amerindų Diggerių, mūsų 
pačių Ariškųjų bočių ir Andamanų salėnų. Kiekvienas 

3 Naujoviškas keliavimų nupasakojimas skelsi pavyzdžiais. 

A- Kas nori matyti visą prirodymą šitame veikale sutvar- 
kytą, turi kreiptis į pirmąjį p. Herberto Spencerio tomą 

V Principles of Sociology. 

I Mums rūpi šitame perskyrime truputį labiau patraukti 
dėmesį, užbėgant už akių, į buitį, kad net pačioje Krikš- 
čionybėje tas pats primityvis elementas yra užsilikęs kaipo 


i !) Ghi — Indiškas sviestas iš taurų pieno, išvalytas ir panašus 
į aliejų. Š/p. 
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centras visoko, kas esti aiškiausiai religiška, o papriešina 
tam, kas theologiška. Aš padariau šitas pastabas tam tarpui 
čion, idant skaitytojas geriau suprastų, prie kokio galutino. 
tikslo nuves mus mūsų tyrinėjimas. 

Juk tai universalis katalikiškas įprotis dėti šventųjų ar 
kankintinių relikvijas po altoriais bažnyčiose. Taip ana kūnas 
šv. Morkaus Evangėlisto guli po didžiuoju šv. Morkaus baž-- 
nyčios altoriumi Venecijoje; ir kiekvienoj kitoj Italijos kaihe- 
droje ar koplyčioje relikvijų dėžė esti padėta pačiame alto- 
riuje. Taip gerai esti suprantamas šitas principas Latynų. 
Bažnyčioje, kad jis sukietėjo į posakį: „Nėra relikvijos, nėra 
altoriaus“. Mišių auka įvyksta prie tokio altoriaus, ir esti 
atliekama kunigo aukojimo drabužiais. Visas Romos Katalikų. 
ritualas tai ritualas imtas iš ankstybesnių sacerdotalių idėjų 
ministravimo pas altorių, ir jo sąryšis su primityve forma 
tebesti užlaikomas būtina žmogiškų liekanų čiabūčia šventose 
vietose. 

Toliau, net idėja pačios maldyklos yra parėjusi iš anks- 
tybųjų krikščionių sueiginių vietų katakombose arba kankin- 
tinių kapinėse, kurios visatinai esti pripažįstamos buvusios 
primityviai krikščionių altoriai. Mes žinome dabar, kad 
kryžmais, bone arba kupola apdengtas planas krikščioniškų 
bažnyčių yra imtas iš šitų ankstybų sueiginių vietų susiduriant 
siauriems praėjimams ar alėjoms katakombose; kad bažnyčios. 
viduraslis (navis), užgrotis ir šonsparniai (transepta) nurodo 
skersą alėjų persikirtimą, o bonė arba kupola perstato išduob- 
tąją dalį ar rupiai apskritą skliautą, kur persikerta dvi skliau- 
tatakio liniji.  Ankstybiausios bone uždengtos bažnyčios buvo 
mėginimai, taip sakant, pastatyti katakombą viršum žemės, pri- 
ėmimui altorinio kapo šventojo ar kankintinio.  Panėšiai 
buvo su koplyčiomis, kurios pasidaro šone iš sparnų arba 
iransepių. Etymologiškai, žodis koplyčia esti modernizuoia 
forma iš capella, išlenkto rakšto, išrausto sienose kata- 
kombų, priešais kapą, prie kurio paprasta būdavo melstis bei 
liaupsinti. Koplyčios išstatytos iš šonsparnių Romos bažny- 
čiose, kiekviena su savu altoriumi ir savomis šventomis relik- 
vijomis, tai mėginimai iš naujo išvesti viršum žemės iuo pačiu 
keliu pirmapradines šventvietes ankstybose krikščionių iškal- 
tose kapinėse. 

Tokiu būdu pati krikščionybė jungiasi su labai senu 
įpročiu garbinimo pas kapus, ir su įpročiu prabočių garbinimo. 
altoriais, relikvijomis, ir šventųjų prisišaukimu; net revoliu- 
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cijoniškas Protestantizmas dar pasilaikė tūlas pastaras silp- 
nutes jo kilmės žymes, dedikuodamas bažnyčias ypatingiems 
evangelistams ir kankintiniams, ir daugiau ar mažiau pakeistu 
altoriaus, kunigijos, aukojimo ir rūbų užsilikimu. 

Nagi, aš nesakau, kad bočių garbinimas suteikia mums 
ištisą kilmę visoko, kas telpa krikščionių (anglų) mintyse 
religijos idėjoje. Aš nesakau, kad atskaitą duoda iš visų 
kosmologijų ir kosmogonijų laukiniškų, barbariškų ar civili- 
zuotų genčių. Šitos, didžiausioje dalyje, esti grynai mytholo- 
giški padarai, išaiškinami, aš tikiu, su pagalba rakto, kurį 
mythologija suteikia; ir vienas jų, paimtas Genezin iš svetimo 
šaltinio, buvo pasisavintas modernės Krikščionijos kaipo dalis 
anos organizuotos krūvos įtikėjimų, kurie sudaro krikščio- 
niškąją tikybą, nors netikra prasme krikščioniškąją religiją. 
Nė-gi sakau, kad bočių garbinimas duoda mums kilmę anų 
ontologiškų, metaphyziškų ar mystiškų sąvokų, kurios sudaro 
philozophijos ar theologijos dalį daugelio kunigijų. Religijos, 
kaip mes jas visatinai įsivaizduojame šiandien, manoma talpi- 
nančios savyje mythologiją, kosmogoniją, ontologiją ir net 
ethiką rasės, kuri ją praktikuoja. Tačiau šitas pašalines 
plėtras aš laikau kįlant iš kitokių šaknų ir neturint nieko 
būtinai bendra su religija tikra prasme. Dievas tai tikroji 
mįslė. Jeigu mes kartą supaisėsime kilmę vėluokų, dievų, 
kapų, altorių, šventyklų, maldyklų, garbinimo, aukojimo, kuni- 
gijų ir ceremonijų, tai būsime supaisėję viską, kas esminga 
ir centralinė religijoje. 

Dar kartą, aš viens-tiek nenoriu užsispirti, kad kiekvienas 
ypatingas ir atskiras dievas, nacionalis ar gamtiškas, privalo 
būtinai perstatyti ypatingą vėluoką — mirusiąją atskiro 
tam tikro kuomet-nors gyvenusio asmens dvasią. Gana pa- 
rodžius, kaip p. Spenceris parodęs yra, kad dievo idėja ir 
garbinimas skiriamas dievui, esti tiesiog išvedami iš idėjos 
vėluoko ir aukojimų, daromų vėluokui, nebūtinai tvirtinant, 
kaip p. Spenceris, rodos, tvirtina, kad kiekvienas dievas esti 
ir turi būti galutinėje analizyje ypatingo žmogaus vėluokas. 
Kartą dievų sąvoka buvo išplėtota žmonijos ir patapo bendra 
dalimi kiekvieno žmogaus įsivaizduojamos visatos, tad buvo 
gan natūralu, kad nauji dievai iurėjo būti padaromi laikas 
ir kad tokis pat garbinimas turi būti atidaviamas tokiems 
naujai padirbtiems ir ynai išsvajotiems dievams, kaip kad 
pirmiau buvo atidaviamas visai miniai dievų, išplėtotų iš 
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asmeniškų bei gentiškų prabočių. Tiktai pirmasai žingsnis 
atsieina: kartą dievo idėja buvo gražiai išplėtota, jeib kokį 
skaičių priedinių dievų galima prasimanyti arba įsivesdinti iš 
visų pasaulio kraštų. Didelis pantheonas noriai įsileidžia 
naujus narius į savo eiles iš daugelio svetimų šaltinių. Gerai 
žinomi pavyzdžiai viename gerai pažįstamame pantheone, tai 
Concordia, Pecunia, Aius Locutius, Rediculus Tutanus. Ro- 
mėnai, iš tiesų, padievino kiekvieną suvokiamą gamtos ar 
žmogiško. gyvenimo veikimą; jie turėjo dievus ar dieves 
mažiausioms smulkmenoms agrikultūros, socialinių santykių, 
pirmųjų metų vaikystos, sutuoktuvių ir naminių sutvarkymų 
visatinai. Daugelis jų dievybių, kaip pamatysime vėliau, 
buvo aiškiai pagamintos, patenkinti ypatingiems reikalavi- 
mams ypatingomis progomis. Bet, tuo pačiu laiku, nė vienas 
šitų dievų, kiek mes galime spręsti, nebūtų visai galėjęs 
kuomet-nors patekti į būseną, jeigu vėluoko theorija ir bočių 
garbinimas jau nebūtų supažindinęs žmogiškąją mintį su reli- 
gijos principais ir praktika visatinai. 

Vienok, prileisti, kad kiti elementai vėliau atėjo sujauk- | 
dami religiją, tai visai kitokis reikalas, negu prileisti, kad 
religija pati turi daugiau negu vieną kilmę. Viskas, kas tik 
paduoda mums raktą į garbinimo praktiką, paduoda mums 
raktą į visą tikrąją religiją. Na-gi, žmogus gali perskaityti 
beveik kokias-nors mythologiškosios mokyklos knygas, o 
niekur neužtiks nė vieno žodžio, metančio šviesos spindulį 
į religijos kilmę tikra to žodžio prasme. Atsekinėti plėtrą 
šito, ano ar kito epizodo ar pasakos religiškame mythe esti 
savaime itin vertinga studija žmogiškoje evoliucijoje: tačiau 
jokis tokių pasakų atsekinėjimų skaičius niekados neduoda mums 
nė silpniausio siūlo,vedančio į kamuolį klausimo, kodėl žmonės 
garbino Osirį, Zeusą,,Sivą ar Venų; kodėl jie teįkė maldas 
ir liaupsę Isei, ar Arfemei; kodėl jie aukojo jaučius Kapitoliš- 
kam Joviui Romoje, arba užmušinėjo purples ant altoriaus 
Jahvės, Izraėlio Dievo, Jeruzolimoje. Vėluoko theorija ir bočių 
garbinimo praktika parodo mums prigimtinę bazį ir genezį 
visiems šitiems įpročiams, ir išaiškina juos būdu, prie kurio 
jokis mythologiškas tyrinėjimas negali pridėti nė vieno pa- 
grindinio įdomumo šapelio. 

Čion gali būti naudinga pamėginti išanksto tūlą menką 
tam tarpui išpainiojimą įvairių pašalinių elemenių, kurie įsi- 
audžia galiaus į prastą primityvį praktiškosios religijos audinį. 

Pirmoje vietoje, štai mythologiškasai elementas. Mytho- 
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pojėtiškasai sugabumas yra realybė žmonijoje. Pasakos kįla, 
auga, surenka epizodus su judesiu, persikeičia ir persimaino, 
keliauja toli erdvėje, susidarko ilgainiui, 10-tūkstantiniais ke- 
liais patiria ątmainą ir perkeitimą. Nagi, tokios pasakos 
kartais susisieja su gyvais vyrais ir moterimis. Kiekvienas 
žino, kiek mythų susikuria net mūsų dienomis apie kiekvieną 
prakilnų ar keistą asmenį. Jų taip-gi prisirenka dar labiau 
aplink numirėlio atmintį, ir ypačiai jeigu buvo labai pasižy- 
mėjęs numiręsis vyras ar moteris. Kartais jie atsiranda tikroje 
tradicijoje, kartais jie esti klastos vaidintuvės ar sugabumo 
nupasakoti nebūtus daiktus. Vėluokai ar dievai nėra mažiau 
išimtini iš šitų mythopojėtiškų užmačių kaip kiti žmonės; ir 
kadangi dievai nesiliauja gyvenę neribotai, tai užtenka laiko 
mythams susitelkti apie juos. Dažniausiai, mythas esti prasi- 
manomas, išaiškinant tūlą ypatingą religišką ceremoniją. Vėl, 
mythai prirodomai senesni negu kokis ypatingas žmogus — 
sakysime Cėsaris, Virgilijus, Arthuras, Karolis — gali būti 
pritaikomi vėlesniais amžiais šitoms ypatingoms asmenybėms. 
Tas pats dalykas dažnai atsitinka taip-gi su dievais. 

Vėl, mythai apie dievus, ilgainiui, daugelyje atvejų, esti 
surašomi, ypačiai kunigų, ir patys įgyja pažymų laipsnį neti- 
kėto šventumo. Tokiu būdu mes gauname Šventas Knygas; 
ir labiausiai pažengusiose rasėse, šventosios knygos smel- 
kiasi tapti svarbia integrale religijos dalimi ir vaiskumo 
dogmų ar ceremonialo išbandymu. O šventos knygos beveik 
visuomet turi rupius kosmologiškus spėliojimus ir antgamtinę 
kosmogoniją, lyginai kaip sakmes apie dievų darbus, gen- 
tystas ir prerogatyvas. Tokie ankstyvi philozophiški spė- 
liojimai prieina prie to, kad artimai susiriša su religijos idėja 
ir daugelyje atsitikimų net išstumia tūlose galvose jos tikrąjį 
praktišką, centralinį branduolį. Šitos krypties kraštutinumą 
galima matyti Angliškų Protestantų Disidentų Bibliolatrijoje. 

Racijonalistiniai ir suderinamieji aiškinimai smelkiasi iškilti 
su pažengiančia kultūra. Esti mėginama atsekti geneologiją 
bei painius dievų santykius ir nusikratyti ankstybesniųjų Ie- 
gendų nesutikimais. Hesiodo Theogenija tai aiškios pastangos 
daromos šita kryptimi dėl graikiškojo paniheono. Kartais 
tai mėginą mokyčiausieji ir philosophiškai . nusiteikusieji ku- 
nigai, ir išeigoje gaunasi guasi-philosophiška mythologija 
kaip kad brahmanų. Monotheistiškose ar pusiau monotheis- 
tiškose religijose tatai virsta theologija. Kada toji auga 
stropiau apdirbta ir apribota, tai mokytojų ir kunigų klasės 
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dėmesys labiau ir labiau nukrypsta prie dogmos, credo, tiky- 
bos, abstrakčių formulių philosophiškos ar intellektualės tiky- 
bos, nors užsikertant taip-gi ant ritualo ar praktikos. O 
liaudies religija pasilieka paprastai, kaip Indijoje, praktiško 
įpratimo ir apeigų religija vienatinai, ir labai mažai turi darbo 
su mokytojų ir kunigų augštai abstraktinėmis theologiškomis 
idėjomis. 

Galiaus, augščiausiose religijose, įsileidžiamas esti pla- 
tus elementas ethikos, jusmo, plataus humanitarizmo, iš aistros 
netyčių, dažnai iki aptamsinant pirmapradinius praktikos ir 
apeigų faktorius. Mus nuolatos mokina, kad „tikroji religija“ 
reiškia daug dalykų, kurie nič nieko neturi darbo su religija 
tikra prasme, šiaip ar taip imant, o tik esti augšta mora- 
lybė, nudažyta aistrišku atsidavimu dvasinei būtybei ar krūvai 
būtybių. 

Tad, ką aš noriu įteigti šitame perskyrime, susisumuoja 
keliuose sakiniuose tokiu būdu: Religija yra praktika, mytho- 
logija-gi pasakų sekimas. Kiekviena religija turi mythus, ją 
palydinčius; tačiau mythai neduoda kilmės religijai: atvirkščiai, 
religija duoda kilmę mythams. Ir aš mėginsiu šitoje knygoje 
duoti atskaitą religijos kilmei vienatinai, visai apleisdamas ir 
mythologiją visumoje, ir visus mythiškus asmenis ir būtybes 
kitokiąs kaip dievai prasme, čion nušviesta. 


III. 


Numirėlių gyvata. 


Religija turi vieną elementą savyje dar senesnį, pama- 
tingesnį ir pastovesnį nė kaip kokis-nors įtikėjimas dievui 
ar dievams — net negu įprotis ar praktika maldauti bei nura- 
minti vėluokus ar dievus dovanomis ir apeigomis. Tuo ele- 
mentu esti Numirėlių Gyvatos sąvoka. Primityviu tikėjimu 
tokiam gyvenimui visa religija galiausiai pasigrindžia. Tikė- 
jimas, iš tikrųjų, tai ankstybiausias dalykas pasireiškiantis 
religijoje, -nėsa yra laukinės gentės, neturinčios nieko, kas 
verta būtų vadinti dievais, o dar tebeturinčios savo numirusių 
giminaičių religiją ar kultą. 

Tačiau įtikėjimas nepaliaujamu gyvenimu, kaip visos 
"kitos žmogiškos idėjos, yra tikrai nukentęs įvairius evoliu- 
cijos laipsnius. Laipsniai čiuožia nejuntamai viens į kitą, 
"žinoma; tačiau aš manau, mes galime iš visoko atskirti su 
pakenčiamu akuratnumu tris vyriausius nuomonių sluogsnius 
ar kartas dėliai nepaliaujamos numirėlių būsenos.  Pir- 
mame arba žemiausiame laipsnyje, skirtumas tarp gyvatos 
ir mirties esti vos blogai ar neganėtinai įžiūrimas; numi- 
Trėlius dar manoma kūniškai tebegyvenant. Antrame laipsnyje 
mirtis esti pripažįstama kaipo phyzinė buitis, tačiau laikoma 
esanti tik laikina; šitame laipsnyje, žmonės numato kūno 
Prisikėlimą ir laukia ateinančios Pasaulio Gyvatos. Trečiame 
laipsnyje vėlė esti laikoma kaipo atskira būtybė nuo kūno; 
ji pergyvena tąjį atskira ir truputį šešėliuota forma: taip 
kad nuomonė dėl ateities, atitinkamos šitam laipsniui, tai 
nėra įtikėjimas Kūno Prisikėlimu, o tikėjimas Vėlės Ne- 
mirtinumu, Šitiedvi sąvoki dažnai krūvon sujaukdavo pa- 
laidi ir pusiau philosophiški krikščionių mintytojai; tačiau 
savo esme šitos sąvokos esti visai atskiros ir nesutaikomos. 

Aš panagrinėsiu kiekvieną šitų trijų laipsnių atskirai. 

Ir pirmiausia aną ankstyvą laukinišką mirties lyg- 
menę kur gyvatos bei mirties idėjos esti labai blogai atžy- 
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mėtos. Mums dabartiniu laiku rodosi keista mintis, kad 
žmonės neturėtų mirties sąvokos kaipo būtino atsitikimo 
kiekvienoje ypatiškoje žmogiškoje historijoje. Bet tai dėlio, 
kad mes neįstengiame lengvai išskaityti visą mūsų pirmesnį 
mintijimą, negalime nuoširdžiai sugrįžti į laukinio žmogaus 
padėtį. Mes esame papratę gyventi didelėse ir žmoningose 
bendruomenėse, kur mirtys esti dažnos, ir kur prigimtinė 
mirtis ypačiai kasdien pasitaiko. Mes turime užpakalyje 
savęs plačią ir ilgą pirmėlesnių amžių historiją; ir mes žinome, 
kad historiškasai laikas buvo užimtas gyvatomis daugelio paskui 
kita kitą sekančių gentkarčių, kurių visos dabar yra išmi- 
rusios, ir kurių nė viena vidutiniškai nėra pranešusi tūlą nu- 
statytą septynių ar aštuonių dešimtų ir dar su keletų metų ribą, 
Mums žmogiškos gyvatos sąvoka, kaipo reliatyviai trumpo 
perijodo, esti bendra ir gerai žinoma. 

Vienok mes pamirštame, kad laukiniam žmogui tatai 
vis kitaip atrodo. Jis gyvena mažoje išbarstytoje bendruo- 
menėje, kur mirtys yra retos ir kur prigimtinė mirtis ypatingai 
esti palyginamai nedažna. Dauguma jo žmonių esti užmušami 
karėje, ar praryjami miškinių žvėrių, ar sunaikinami netyčių 
medžioklėje, ar. troškuliu ar nubadėjimu. Mirtis nuo ligos 
esti palyginamai reta; mirtis prigimtiniu sunykimu beveik 
nežinoma ar neatžįstama. 

Laukinis žmogus neturi nė didelės istorinės praeities 
užpakalyje savęs. Jis žino vos nedaugelį, išskyrus savus. 
gentainius, ir mažai jų bočių, išskyrus tuos, kuriuos jo gim- 
dytojai gali atsiminti pirmiau savęs gyvenus. Jo praeities 
perspektyva esti be galo aprėžia. Kad „visi žmonės esti 
mirtini“, tai civilizuotam žmogui esti truizmas, neabejojama 
teisybė; o labai ankstybiems laukiniams žmonėms tai būtų 
atrodę būtinai gąsdinąs paradoksas. Jokis žmogus nėra 
niekados miręs jo paties prityrime; nuo kaip seniai jis gali 
atsiminti, jis nepaliaujamai gyveno kaipo nuolatinė dalis visų 
savo avantiūrų. Laukinio žmogaus dauguma šeimos nuolatos 
yra gyvenusi su juomi. Mirtis yra buvusi retas ir nugąsdi- 
nantis atsitikimas. Tokiu būdu mirties mintis kaipo neiš- 
vengiąmas galas niekuomet nekįla visai; mintis mirties kaipo 
prigimtinių priežasčių išdava rodos nesenti galima supaisėti. 
Kada laukinis žmogus numiršta, pirmasai klausimas kįla, 
„Kas yra užmušęs jį?“ Jeigu jis buvo nukautas karėje, ar 
prarytas tigerio, ar sutraiškytas dramblio, ar nuskandintas 
sriauto potvynyje, ar nuzurdotas gentainio, tai priežastis yra 


40 


akylandi. O jeigu niekas tokio pe Gko, mirtis paprastai esti pri- 
skiriama apraganiavimui. 

Be to, vien mirties buitis esti daug mažiau tikra pri- 
mityviuose ar laukiniuose žmonėse neg civilizuotose bendruo- 
menėse. Mes žinome paprastai su beveik absoliučia tikruma, 
ar tam tikrą valandą ligonis ar sužeistasis Žmogus yra 
miręs ar gyvas. Juoba net mūsų tarpe dvejonės atsitikimų 
itin dažnai pasitaiko. Kartais mes dvejojame, ar vyriškis 
arba moteriškė yra numirę ar apalpę. Jeigu širdis tebetaksi, 
mes laikome juos dar gyvais; jeigu nė mažiausio pulso 
plasdenimo negalima jausti, mes laikome juos mirusiais, 
Net mūsų itin pažengęs medicinos mokslas vis-gi dažnai 
patenka kebluman labai tamsiais katalepsijos atvejais; ir 
kartkartėmis klaidų atsitinka, kartais su pirmlaikinių palaido- 
jimų išdava. Suprantama, laukiniams žmonėms, tokių dvejo- 
jimo atsitikimų toli dažniau gali įvykti negu civilizuotiems 
žmonėms; ar gangreit, sakant taip, kaip laukinis žmogus 
apie tai pamanytų, kartais nėra žinojimo, kada asmuo gulintis 
štyvas ir begyvis, atsitiktinai gali vėl atsikelti ir iš naujo 
pradėti savo paprastą veiklumą. Laukinis žmogus yra pa- 
pratęs matyti savo sėbrus apsvaigintus ar virstant be są- 
monės nuo smūgių, žaizdų ir kitų akcidenių, užduotų ar per 
priešginas, ar per miškinius žvėrius, nuo prigimtinių vyksnių, 
ar nuo jo gentainių įnirtimo; ir jis niekados nežino, kada tokių 
akcidentų effektas bus praėjęs ir žmogus bus atgavęs savo 
paprastą gaivumą. Paprastai, jis užlaiko savo draugų kūnus 
ir jais rūpinasi tiek ilgai, kiek progos lieka jiems galutinai 
atsigeivelėti, ir dažnai (kaip mes pamatysime vėliau) daug 
ilgiau. 

Vėl, kad suprastumėme šitą ankstybojo žmogaus nuotaiką 
savo sužeistųjų, savo nublokštųjų, ir savo negyvėlių atžvilgiu, 
mes turime valandėlę pažvelgti į primityvę psychologiją. Labai 
anksti iš tikrųjų žmogiškosios mirties historijoje, aš manau, 
tūla miglota vėlės žinojimo adumbracija ėmė persunkti žmo- 
niją. Mes dabar žinome, kad sąmonė esti smegenų funkcija; 
kad ji susistabdo miego metu, kad smegenys ilsisi ir taip-gi 
smarkaus nerviškos ar cirkuliatorinės systėmų suirimo metu, 
kaip va, kada apalpstame ar patenkame į letargišką postovį, ar 
kada apsvaigstame nuo smūgio, ar papuolame į katalepsiją ar 
nuomarį. Mes taip-gi žinome, kad sąmonė liaujasi visai nu- 
mirštant, kada smegenys daugiau nefunkcijonuoja; ir kad jų 
tolesnio tęsimo galimybė esti absoliučiai nutraukta išsidės- 
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tymo fakto. Tačiau šitos teisybės, dar netobulai suprantamos 
arba daugelio mūsų galvatrūkčiais atmetamos, buvo vi- 
sai nežinomos ankstybiems žmonėms. Jie turėjo sau su- 
galvoti, kaip geriausiai galėdami, tūlą miglotą dirbamą 
žmogiškosios minties hypothėzį, iš davinių, kurie patys pa- 
sikišo paprastoje gyvatos eigoje; ir hypothėzis, kurią jie 
išgalvojo, daug ar maž rupiai, buvo anoji vėlės ar dvasios, 
kurią tąkank aklai priima didelė žmogiškosios veislės dauguma. 

Sulig šitąja hypothėze, kiekvienas žmogus susideda 
iš dviejų pusių ar dalių, vienos matėrijalinės arba kūniškos, 
o kitos nematėrijalinės arba dvasiškos. Pirmoji pusė, vadi- 
nama kūnu, esti matoma ir apčiuopiama; antroji pusė vadi- 
nama vėle, gyvena mumyse, ir esti daugiau ar mažiau nema- 
toma ar ūksmėta. Iš didelės dalies ją sutapatina su kvapu; 
ir kaip kad kvapas, ją dažnai mano kūną apleidžiant, kada 
kūnas miršta, ir net prasišalinant laisvu pavidalu bei gy- 
venant savotišku gyvenimu kur kitur. Kadangi šits mena- 
masai vėlės nepriklusmingumas nuo kūno smakso pačiame 
visų vėluokų ir dievų pagrinde, ir todėl pačios religijos dugne, tai 
tegul aš būsiu pateisintas kiek ilgiau užtrukdamas prie jos 
kilmės klausimo. 

Iš tiesų, kiek mes sužinome tiesioginiu ir patikimu liudijimu, 
minties, sąmonės, ar „vėlės“ būsena, atskirai nuo kūno, nėra 
niekados dar buvusi patenkinamai įrodyta. Tačiau laukinis 
žmogus išvedė įtikėjimą, regimai, iš didelio skaičiaus susi- 
bėgančių mostų ir įtaigų, kurių šitokia hypothėzis rodėsi jam 
esanti neišvengiamu rezultatu. Dienos metu jis budėjo; nakčia 
jis miegojo; vienok net miege, kuomet jo kūnas gulėjo susi- 
rietęs ant žemės šalia stovyklinės ugnies, jis — rodėsi — me- 
džiojo ar kovėsi, meilinosi ar puotavo toje ar kitoje srityje. 
Kokia-gi-ta dalis jo, kuri keliavo iš kūno sapnuose? — Kas- 
gi, jeigu ne vėlė arba kvapas, kurį jis žinoma laikė esant 
kuomi tai atžymingu ir atskiru? Ir kada žmogus mirė, ar ne 
vėlė arba kvapas šalin nuėjo iš jo? Kada jis buvo skaudžiai 
sužeistas, ar jis nepranyko laikinai, ir tad sugrįžo vėl? Apal- 
pimo priepuoliuose, katalepsijoje ir kituose abnormaliuose 
postoviuose, ar jis neapleidė kūno, arba net neiškirto keistų 
klastų su juomi? Man nėra reikalo tęsti šitąją mąstymo eilę, 
jau pilnai išrutuliuotą p. Herberto Spencerio ir D-ro Tylorio. 
Bus gana pasakius, kad nuo labai ankstybos datos primityvis 
žmogus ėmė laikyti vėlę ar gyvatą esant kažką susietą su 
kvapu, tai kas galėjo nueiti šalin nuo kūno sulig užmačia ir 
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sugrįžti vėl į jį, ką tai atskiriamą bei atžymimą, vienok asmenišką 
asmeniui, labai miglotai suvokiamą kaipo nematėrijalinį arba 
šešėliuotą, o tuomi labiau taip vėlesnėje negu ankstybesnėje 
gadynėje!). 

Be to, šitos vėlės arba dvasios (kurios pameta kūną 
miege arba apmirime) pergyveno mirtį ir vėl pasirodė gyvie- 
siems. Sapnuose mes dažnai matome gyvų Žmonių pavidalus; 
tačiau mes taipgi matome su ypatingu gyvumu velionių pa- 
veikslus. Kiekvienas žino dažną miege pasirodymą artimų 
bičiulių ar giminaičių neseniai numirusių. Laukinis žmogus 
priima šitą sapnų svietą esant beveik lygiomis realų su svietu 
pajautų pareiškiamu. Kaip jis sau įsivaizduoja dalyką, jo vėlė 
buvo išėjusi į kelionę be savo kūno, ir ten susitiko bei šne- 
kėjosi su numirusiųjų bičiulių ar genčių vėlėmis. 

Reikia atsiminti taipgi, kad laukiniškame gyvenime pra- 
gumai apmirimui, apalpimui, ir kitoms abnormalėms ar apmi- 
rimui panašioms nerviškoms sąlygoms pasitaiko daug dažniau 
nekaip civilizuotame gyvenime. Laukinis žmogus esti dažnai 
sužeidžiamas ir apsilpsta nuo kraujo nutekėjimo; jis perpiauja 
sau koją užmynęs ant akmens, ar miškinis Žvėris jį pusiau 
užmuša; jis gavi ilgai ir dažnai, po prievarta, arba nusilpsta 
iki kraštutiniam nubadėjimui; tr todėliai jis esti susipažinęs, 
taip savo paties atvejuje, kaip ir kitų atvejy, su kiekvienu 
besąmonės ir delirijumo ar deliūzijos įvairumu. Visos šitos 
buitys jo protui persistato kaipo vėlės prasišalinimas iš kūno, 
kas tokiu būdu esti jam žinomas ir beveik kasdieninis pri- 
tyrimas. 

Be to, iš šito pareina, kad laukinis žmogus vos įstengia 
įgyti jeib kokią aiškią Mirties sąvoką, ir ypačiai mirties dėl 
prigimtinių priežasčių. Kada gentainį parneša namon smarkiai 
sužeistą ir be sąmonės, tai žiūrovų tuojautinė idėja turi būtinai 
būti, kad vėlė yra išėjusi ir apleidusi kūną. Kaip ilgam ji 
yra išėjusi, jis negali pasakyti; tačiau jo pirmieji bandymai 
nukrypsta linkon jos pamasinimo ar prispyrimo sugrįžti aiga- 
lios. Tuo tikslu jis dažnai kalbina ją maldomis ir užkeikimais, 
ar prašo ją sugrįžti atgal garsiais šūkavimais ir prikalbinė- 
jimais. Ir jis negali gal-būt atskirti jos laikiną nebūtį nuo jos 
galutino iškeliavimo. Kaip p. Herbertas Spenceris gerai sako, 
smūgių ar žaizdų pasėkos pasineria mirtin nesuvokiamais 


/) Atskiros vėlės klausimas neseniai buvo labai pilnai svarstomas 
P. Frazerio veikalą The Golden Bough ir p. Sidney Hartland'o 
veikale The Legendof Perseus. 
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laipsniais. „Dabar sužeistasis žmogus neužilgo atsigavo, 
sugrįžo į save, ir nebeišėjo šalin vėl; ir dabar sugrįžęs į save 
tiktai po ilgos nebūties, jis ūmai apleidė savo kūną neribotam 
laikui. Galiaus, užuot šitų laikinų atgrįžimų, su pasekančia 
galutina nebūčia, kartais pasitaikydavo atsitikimai, kur smar- 
kus smūgis pagamindavo nebūtį be paliovos iš pačių pradžių; 
vėlė arba kitasai pat's niekados nebegrįžo aigal“. 

Faktinai, šitų ankstybesniųjų laipsnių metu, Mirties idėja, 
kaip mes ją žinome, nepasitaikydavo ir nepasitaiko jokiame 
pavidale. Dar tebėra laukinių žmonių, kurie, rodos nepripa- 
žįsta mirties visatinumo ir būtinumo — kurie laiko ją, atbulei, 
kuomi tai keistu ir neprigimtu, kuomi tai pareinančiu nuo 
priešginų  spendimų ar raganiavimo, Kas dėl anksty- 
biausiųjų žmonių, tai iš viršaus numatoma išvada, psycho- 
logiškai šnekant, kad jie taip manysią. Jiems Numiręsis 
Žmogus turėjo visuomet išrodyti žmogumi, kurio vėlė ar 
kvapas ar kitas pats buvo jį apleidęs, bet galėtų gal-būt 
sugrįžti atgal į kūną jeib kokiu laiku. 

Kiekvienas šitų trijų mąsties laipsnių, augščiau išskirs- 
tytų, turi savo atitinkamą madą pašarvojant savo numirėlius. 
Būdas atitinkamas šitam ankstybiausiam laipsniui esti Lavono 
išlaikymas, kuris galiaus užsibaigia Mummifikacija. 

Prasčiausioji forma šitos mados lavono pašarvojimo 
tvylo laikant jį lušnoje ar urve, kur šeima gyvena, kartu su 
gyvaisiais. Naujos Guinėjos moteris tokiu būdu laikė savo 
vyro lavoną savoj lūšnoje, iki jis išdžiūvo pats per save, ir 
ji bučiavo jį ir davinėjo peno jam kasdien, lyg jis būtų gyvas. 
Daug tolygių atsitikimų esti pranešama iš kitur. Lušnoje 
užlaikymas esti paprastas pas žemų žemiausias rases. Dažniau, 
vienok, dėl akylandaus nepatogumo gyvenanti itin angštoje 
artybėje prie numirusio kūno, lavoną šitame mąstymo laips- 
nyje išstato atvirai medyje ar ant pastolių ar tūlose kitose 
aplinkybėse, kur jokia blėdis jam pareiti negali. Pas Australus 
ir Andamanų salėnus, kurie, kaip kad Negritai Naujosios 
Guinėjos išlaiko mums labai ankstybą žmogiškų papročių 
typą, dažnai išstato lavoną ant rupių pakylėtų pastolių. Tūli 
Polynėzijos ir Melanėzijos žmonės seka tokia pat praktika. 
Dyakai ir Kyanai išstato savo numirėlius medžiuose. „Tačiau 
Amerikoje“, sako p. Herbertas Spenceris, „išstatymas ant 
pakylėtų grindų esti paprasčiausias“. 

Nežymų šito. methodo variantą, ypatingą itin jūreivinei 
rasei, aprašo p. H. O. Forbes pas Timurlauto tengimius: 
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„Numirėlio kūnas esti padedamas dalyje prau'o, pri- 
taikinto žmogaus ilgumui, ar gaba-gabos raižiniuose, ar 
sago-palmės kamienuose, susagstytuose krūvon. Jeigu tai 
yra tūlos svarbos persona, kaip va Orang-Kaya, puoš- 
ningas ir parėdytas, prau pavidalu, karstas esti tam tikrai 
padirbamas. Šitąjį tad įvinioję į dimą (kartūną), užroglina 
ar ant uolos viršūnės jūrės pakraštyje netolymais kaimo, ar 
ant augšių kuolų grindų, pastatytų pajūryje atoslūgio lygme- 
nėje. Ant karsto anivožo viršaus esti pastatomos augšios 
vėliavos ir figūros žmonių, mušančių gongas, šaudančių iš 
šautuvų, ir smarkiai bemosikuojančių, kad nubaidyti šalin 
piktąsias įtakas nuo miegančiojo. Kartais pastoliai esti pasta- 
tomi pajūryje prieplūdžio lygmenėje, ir artymais esti į žemę 
įsmeigiamos augštos bambusinės nendrės, pilnos palmių vyno; 
ir pakabinamos ant bambusinių baslių saldžiųjų bulvių kekės, 
kad pasinaudotų numirusiojo žmogaus Nitu. Kada kūnas 
visai išsidėsto, jo sūnus, ar kas-nors iš šeimynos atkasa 
kaukolę ir padeda ją ant mažų pagrindų savo name, šelme- 
nyse prieš ugniavietę, o apsiginti nuo nelabojo pats nešiojasi 
su savimi kaulus ano sprando, ailas ir axis, savame luon 
arba siri — dėtuvėje“. 

Šita įdomi apipieša esti pilna įterpimų, kurių pilnesnę 
prasmę mes suvoksime paskui. Kaukolės ir raganiško (ialis- 
maniško) kaulo pavartojimą reikia ypač pasižymėti dėl jų 
vėlesnio svarbumo. Nėsa kaukolės esti pagrindinės religijos 
historijoje. 

Atsitikimai kaip šitie lengviai pereina į Mummifikavimo 
praktiką, ypačiai sausuose ar dykumų klimaiuose. Net iaip 
drėgnoje tropiškoje šalyje, kaip Naujoji Guinėja, vienok, D'Al- 
bertis rado pašiūrėję Musės upės pakrantėje dvi mummiji, 
dirbtinai padaryti, kaip jis manė, prašalinant mėsas, o užlai- 
kant kaulus vienus su oda jiems padengti. Čion mes regimai 
turime aiškią mirties sąvoką kaipo rimtą atmainą, kitokio 
pobūdžio ne kaip vienatinai laikinąją nebūtį. Bet-gi mummi- 
Tikacija iš didžiausios dalies apsiriboja sausesniais klimatais, 
kur ji esti dirbtinai atliekama, iki labai išsiplėtojusiam civili- 
zacijos laipsniui, kaip mes gerokai žinome Peruvoje ir Aigypte. 

Žodis reikia tarti, praeinant, dėliai dažno įpročio ypačiai 
užlaikyti, ir net nešiotis prie savęs pasimirusio giminaičio 
galvą ar ranką. Tatai jau buvo paminėta Timurlauto atsi- 
tikime; ir tai atsitinka dažnai kur kitur. Taip va p. Chalmers 
sako apie Naujosios Guinėjos kūdikį: „Jį užkloja dviem coliam 
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žemės, ir draugai stovi sargyboje pas kapą; bet galiaus kau- 
kolė ir smulkieji kaulai esti užlaikomi ir nešiojarniesi motinos“. 
Panašiai, Andamanų salose, kur mes palytime bene žemiau- 
siąjį tebesantį laukiniško jusmo sluogsnį, „našles galima 
matyti su jų pasimirusių sėbrų kaukolėmis pakabintomis 
aplink jų kaklus“. Ypatingas galvos išlaikymas, nors kada 
kūno likučiai esti suvalgomi ar palaidojami, užims mūsų 
dėmesį vėliau: galvos, taip išlaikytos esti, paprastai pavarto- 
jamos kaipo orakulai, ir dažnai su jomis apsieina lyg su 
dvasios namais. DP. Herbertas Spenceris yra surinkęs dau- 
gelį panašių pavyzdžių, kaip ana Tasmanų, kurie nešiodavosi 
kaulą iš kaukolės ar žando numirusiojo genties. 


Šitame mąstymo laipsnyje, man rodosi, aktualis kūnas 
dar manomas tebėsąs gyvas; beje kūnas, kuris pasireiškia 
sapnuose; ir aktualis kūnas tebesąs penimas ir garbinamas 
bei permaldaujamas dovanomis. 


Ceremonialis kannibalizmas pasirodo šitame sluogsnyje, 
ir nusidriekia iš jo į augštesnes lygmales. Kūnas esti suval- 
gomas ištisas, ir kaulai išlaikomi; ar mėsas ir taukus praša- 
lina, o odą palieka; ar dalį tiktai sakramentaliai ir su pagarba 
suvalgo užsilikusieji giminaičiai. Šitie procesai bus smulkme- 
niškiau aprašyti vėliau. - 


Pirmasai laipsnis iš palengvo pasineria antrajame, beje 
Laidojime ar kas jam lygu.  Mummijų ar lavonų urvuose 
laidojimas sudaro pereinamąją grandį. Iš tiesų, kadangi dau- 
gelis primityvių žmonių rasių paprastai gyvendavo urvuose, 
tai lavono dėjimas ar palikimas urve atrodo itin tuo pačiu 
dalyku kaip padėjimas ar palikimas jo pašiūrėje, lūšnoje, ar 
uždangoje. Urvuose gyvenantieji Vedai tiesiog palieka negy- 
vėlį urve, kur jis numirė, o patys danginasi į kokią kitą 
lindynę. Tačiau, urvinis laidojimas ilgai pasiliko pas daugelį 
genčių ar tautų, kurios amžiais buvo atgyvenusios paprotį 
lindoti urvuose. Pas Pietų Amerikos Amerindus urve laido- 
jimas buvo įprastas; o Peruvijoje jis augštai išsiplėtojo į 
mummifikaciją. Dirbtino urvo ar skliauto numirėliams pada- 
rymas tai tik menkas varijantas šito įpročio; jis būdavo dažnas 
Aigypte, kitoje sausoje šalyje, kur mummijų dirbimas buvo 
pasiekęs augštą tobulumo laipsnį. Karalių Kapai Thėbuose 
buvo puikūs pavyzdžiai tokių dirbtinių urvų, rūpestingai 
ištaisytų į išdidžius palocius su dažytomis sienomis, kur 
mirusieji monarchai galėtų praleisti savo požeminį gyvenimą 
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puikėje ir didybėje. Urviniai kapai, prigimtiniai ar dirbtiniai, 
esti taip-gi paprasti Maž. Azijoje, Italijoje, ir kitur. 

Pirmame laipsnyje, reikia pastebėti, žmogaus nusiteikimas 
savo veliuonims tai dažniausiai — lipšni pagarba. Lavonas 
esti laikomas namie, ir penimas ar aptarnaujamas; kaukolė 
nešiojama aplinkui lyg kokis mylimas daigtas. Bet antrame 
laipsnyje, kur įvesdinama laidojimo praktika, tūla Numirėlių 
Baimė virsta labiau akylandi. Žmonės prisibijo lavono ar 
vėluoko sugrįžimo, ir stengiasi laikyti jį paskirtose ribose. 
Šitame laipsnyje, tikėjimas Kūno Prisikėlimu tai atitinkamas 
Credo; ir nors iš pradžių aktualis lavonas skaitosi galįs 
pargrįžti kamuoti išlikusių, toji idėja užleidžia vietą truputį 
vėliau, aš tikiu, sąvokai mažiau matėrijalinio antrininko arba 
dveinio ar dvasios. 

Ir čion pradėkime rūpestingai atskirti Kūno Prisikėlimą 
nuo Vėlės nemirtingumo. 

Rezurrekcijos idėja prasidėjo ir artymais yra susijusi su lai- 
dojimo praktika, antrąja ir prastesne mada prašalinapt numi- 
rėlio liekanas.  Nemirtinumo idėja kilo ir esti artymais 
susijusi su deginimo praktika, prasimanyta trečiame žmogiškos 
kultūros laipsnyje.  Ankstyboje historiškoje gadynėje visos 
pažangiausios ir kultivuotesnės nacijos degindavo savo numi- 
rėlius, ir, pasėkoje, priėmė idėalesnę ir tauresnę Nemirtinumo 
mintį. Tačiau modernės Europos nacijos laidoja savus numi- 
rėlius, ir pasėkoje, priima, bent iš vardo, rupesnę ir bukesnę 
Rezurrekcijos mintį. Iš vardo, aš sakau, dėlto kad, nežiūrint 
tikybų ir formuliarų, Platono ir kitų senovinių mintytojų įtaka, 
lyginai kaip užsilikusių pratėviškų idėjų įtaka, prisuokė išau- 
klėčiausius Europiečius iš tiesų tikėti Nemirtinumu, net kada 
jie įsivaizdina betikį Rezurrekcijai. Juoba kad tikėjimas Rezur- 
rekcija esti atvirai pripažįstama ir autoritatyvė tikyba krikš- 
čioniškojo svieto, kuris tokiu būdu pasiskelbia esąs ant 
žemesnės lygmenės šituo atžvilgiu negu civilizuotieji senovės 
žmonės. 

Ankstybesnis šitų dviejų būdų, pašarvojant numirėlių kūnus, 
esti be abejonės laidojimas. Kadangi šitoji buitis buvo nese- 
niai paabejojama, aš pasikėsinsiu plačiau išdėstyti prirodymą 
jos naudai. Kaslink laiko, tai laidojimas tikrai siekia aigal 
neolithiškąją gadynę, ir gal-būt palajolithiškąją. Keletas tikrų 
pakasimų urvuose buvo atsakingų geologų priskaitomi anks- 
tybesniajai šitų dviejų gadynių, tai pirmieji, kuriems turime 
bent užtikrinimą žmogaus būsenos ant žemės. Tačiau, kadangi 
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nenoriu įvesdinti jokių ginčytinų dalykų į šitąjį išdėstymą, aš 
apleisiu laidojimo prirodinėjimą palajolitiškoje gadynėje kaipo 
abejotiną ir tiktai paminėsiu, kad Mentonės urve, sulig p. Art- 
hūru Evansu, labai kompetentiška autoritate, mes turime atsi- 
tikimą tikro laidojimo, palydimo neolithiškomis kultūros laips- 
nio liekanomis, ankstybesnėmis ir prastesnėmis, negu mums 
žinomos kitur. Kitais žodžiais sakant, nuo pačių ankstybiausių 
neolithiškosios gadynės pradžių žmonės laidojo savo numi- 
rėlius; ir jie nesiliovė laidoję juos urvuose ar piliakalniuose 
(tumuli), iki pat galui neolithiškosios kultūros. Jie laidodavo 
juos Ilgosiose Alkose Anglijoje; jie laidodavo juos Oheijo 
piliakalniuose; jie laidodavo juos ūksminguose miškuose 
Naujosios Zelandijos; jie laidodavo juos širdyje tamsiausios 
Afrikos. Aš nežinau atsitikimo sudeginimo ar kitų būdų 
numirėlių pašarvojimo, kitaip kaip palaidojant arba kas anks- 
tybiausiai tam lygu buvo, mummifikuojant, pas žmones akmens 
kultūros gadynėje Europoje. Ir tiktai kada brundza bei kiti 
metalai tapo įvesdinti, gentės pareina į trečiąjį laipsnį, krema- 
cijos laipsnį. Amerikoje, vienok, Meksikonai buvo krema- 
cijonistai. 

Platus laidojimo pasklidimas po visą žemę esti taip-gi 
stiprus argumentas už jo atnąšiai primityvę kilmę. Visose 
pasaulio dalyse žmonės dabar laidoja savo numirėlius, arba 
laidodavo juos. Laidojimas esti paprasta ir universalė mada; 
deginimas, išstatymas, mėtymas į šventą upę, ir t. f., esti 
atsitiktini bei išimtiniai, ir daugelyje atsitikimų, kaip pas 
Hindus, esti prirodomai vėlyvos kilmės, ir jungiasi su tūlais 
ainašiai moderniškais religijos patobulinimais. 

Dar kartą, daugelyje ar daugumoje atsitikimų, mes turime 
teigiamą prirodymą, kad kur kokia rasė dabar degina savo 
numirėlius, kitados ji laidodavo juos. Laidojimas buvo vyki- 
namas pirmiau deginimo prahistorinėje Graikijoje, kaip kad 
buvo Etrūrijoje ir ankstybame Latium'e. Žmonės Ilgųjų Alkų, 
Vakarų Europoje visatinai, laidojo savo numirėlius; žmonės 
Apvaliųjų Alkų, kurie jais pasekė, ir kurie Iurėjo daug augš- 
teanį kultūros Iaipsnį, beveik visuomet degindavo. Buvo 
priimama, kad deginimas esąs pirmapradinis Indijoje; tačiau 
p. Vilimas Simpson, gerai žinomas laikraščio Il)lustrated 
London News menininkas, atkreipia mano dėmesį int buitį, 
kad Vedos su dideliu aiškumu šneka apie laidojimą, kaipo 
paprastą lavonų pašarvojimo madą, ir net mosteri į alką 
(tumulus), akmenų skritulį aplinkui ją, ir į šventąjį temenos, 
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kurį jie apluokia. Sulig Rajendralala Mitra, kurio augšta 
autoritatė šiame dalyke esti visatinai pripažįstama, laidojimas 
buvo regula Indijoje, iki apie 15-tą ar 14-tą metašimtį prieš 
krikščionišką ėrą; paskui atėjo krėmacija, su pelenų laidojimu, 
ir tatai tęsėsi iki apie Kristaus laikmetį, kada laidojus buvo 
paliauta, ir pelenai buvo metami į tūlą šventą upę. To dėliai 
aš manau, iki daugiau teigiamo prirodymo nebus suteikiama 
iš kitos pusės, mes galime pasitenkinti savo visatina išvada, 
kad laidojimas yra seniausioji, universaliausioji, ir laukiniš- 
kiausioji mada pašarvojimo numirėlio liekanų Žžmonijoje po 
visatino pripažinimo mirties kaipo teigiamo postovio. 

Kokia yra kilmė šito barbariško ir koktaus įpročio, taip 
priklaus visiems delikatnesniems žmogiškos prigimties jaus- 
mams? Aš manau, p. Frazeris turi tiesą priskirdamas jį 
baimei gyvųjų jaučiamai numirėlių, vėluokams (arba, gangreii, 
iš pradžių lavonams), ir baimei, kad jie galėių sugrįžę kamuoti 
ar baidyti savo gyvus išlikusius sėbrus gentainius. 

Savo stebėtiname rašinyje apie „Tūlus laidojimo įpročius, 
illiustruojančius primityvę vėlės iheoriją“ p. Frazeris nurodo, 
kad tūlos ankstybųjų žmonių gentės kreipė didelį dėmesį 
numirėliams, netiek iš meilės, kiek iš savnoringos baimės, 
Vėluokai ar numirėlių kūnai dažnai lanko žemę visur, jeigu 
nebus dirbtinai įkalinti į ribas, ir patampa be galo nemaloniais 
saviems, gyviems išlikusiems gentainiams. Kad tatai įspėjus, 
prasta primityvė philozophija savo antrame laipsnyje sumanė 
daug priemonių. Liniversaliausioji, tai numirėlių laidojimas — 
beja įdėjimas į giliai iškastą duobę ir uždengimas jų su galingu 
žemės piliakalniu, kas dabar deja išsigimė civilizuotose šalyse 
į vien formalų kaupą, kuris vienok iš pradžių turėjo alkos 
apėmį ir vertingumą.  Sukrovimo šitos didelės žemių krūvos 
tikslas buvo įkalinti vėluoką (ar lavoną), kad jis negalėtų taip 
lengviai pajudinti tokią didelę užgulusią medžiagos tumą. Iš 
tikrųjų Žmonės laidojo savo numirėlius, kad tikrai atsikratytų 
jais, ir pasekmingai įspėtų jų grįžimą švieson neraminti iš- 
likuoniams. 

Tos pačios priežasties dėliai sunkūs akmenys dažnai 
buvo kraunami ant numirėlių viršaus. Vienoj formoje, jie 
patapo galiaus antkapiais (cairn'ais); ir, kadangi žmogžūdų 
bei jų aukų vėluokai linkę yra būti ypačiai neramūs, tai kiek- 
vienas, praeinantis pro jų kapus Arabijoje, Vokėje, ir Hispa- 
nijoje, esti priverstas pridėti po akmenį didėjančion krūvon, 
kad juos įkalinus. Kitoje formoje, formoje vienutėlio didelio 
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akmens, užridinto tiesiog ant kūno, viršaus kad slėgių jį 
savo tuma, papildomasai svoris išsirutuliojo į modernį akme- 
ninį antkapį. 

Vėl, tūlos nacijos dar toliau nueina savo pastangose 
sulaikyti vėluoką (ar lavoną) nuo bastymosi. Damarų lavonas, 
sako Galtonas, užsiūtas į seną jaučio odą, esti palaidojamas. 
skylėje, ir žiūrėtojai šokinėja priešakyn ir užpakalin per kapą, 
kad sulaikytų velionį nuo atsikėlimo iš jo. Amerikoje, Tupiai 
kietai suriša visas lavono galūnes, kad numirėlis nesugebėtų 
atsikelti, ir varginti savo draugus savais atsilankymais“. 
Galima net nukreipti upę iš jos upiavietės, kaip p. Frazeris 
pažymi, palaidoti savo numirėlį atvangiai jos vagoje, ir tad 
leisti sriautui sugrįžti į savo vagą. Tokiu būdu Alarikis buvo + 
sulaikomas savame kape nuo tolesnio žmonijos kankinimo; 
ir tokiu būdu kapitonas Cameron rado Central-Afrikiečių 
gentę, kuri privertinėjo savo numirusius vyresninkus „liautis 
neraminus“. Kartais, vėl, kapą apiveria tvora itin augšta, 
kad numirėlis neįstengtų ją peršokti nors pasibėgėjęs; o kar- 
tais išlikucnys guviai apsisergsti vinimis kūną atvangiai pri- 
kaldami prie karsto, arba nulauždami savam draugui stubur- 
kaulį, ar net — bet tai iau esti krašiutinis atsitikimas — suka- 
podami jį į gabalus. Krikščioniškoje Anglijoje bėdinam vargšui, 
kurį vargas buvo privertęs nusižudyti, buvo neleidžiama bastytis 
su ponijos nesmagumu, palaidojant jį ir su basliu barbariškai 
perbedžiant jį. Australai, panašiu būdu, nupiaudavo nykštį 
užmuštajam priešui, kad jis nesugebėtų įtempti kilpinį; ir 
Graikai buvo pratę nukapoti galūnės savo aukoms, kad pa- 
darius jas netinkamas toliau kautis.  Pamatysime šituos 
atsitikimus labai daug šviesos duodant, kada pareisime nagri- 
nėti krėmacijos kilmę ir prasmę. 

Laidojimas, tad, aš manau, savo kilme esti paprastai 
gyvųjų priemonė apsisaugoti nuo numirėlių valkatiškų palin- 
kimų. Dėl tūlos slaptos priežasties, didelė žmonių dauguma 
visuose amžiuose kvailai nugąstavo susitikti su mirusiųjų 
dvasiomis. Jų dideliu noru yra buvę, ne pamatyti, bet išvengti 
pamačius šitus keistus lankytojus; ir tam tikslui jie prasimanė, 
visų pirma, laidojimą, ir paskui krėmaciją. 

Bendra modernė vėluoko sąvoka esti tikrai nematerija- 
linės arba šešėliuotos formos, kurią galima matyti, bet ne 
palytėti, ir kuri turi išorinį panašumą į žmogišką figūrą. Bet 
šitoji idėja pati, kuri tapo įnešta į visus mūsų aprašymus ir 
sąprotavimus apie primityvio Žmogaus vėluokams tikėjimą, 
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aš esmi linkęs manyti, esti labai tolima nuo primityvės, ir yra 
buvusi labai paveikta visai vėlyvų sąvokų, įgytų nuo deginimo 
gangreit, o ne laidojimo lygmenės religiškosios philozophijos. 
Kitaip sakant, nors sulig visatinu papratimu ir p. Frazerio 
precedentu, aš esmi pavartojęs žodį „vėluokas“ augščiau pa- 
minėdamas šitas prietaringas ankstybojo žmogaus baimes, aš 
esmi įsitikinęs, kad daug mažiau dvasios negu paties tikrojo 
lavono iš tiesų prisibijojo ankstybasis žmogus net šitame 
antrame laipsnyje. Juk tai lavonas galėtų atgrįžęs skriaudą da- 
ryti gyviems išlikusiesiems. Juk tai lavoną reikia prislėgti phyzi- 
nėmis priemonėmis, reikia pridengti žemėmis, priploti po dideliu 
ir svariu akmeniu, nupiauti jam nykštį, rankas, galūnes, išlupti 
akis. Teisybė, aš manau, taip-gi laukinis žmogus mąsto, kad 
vėluokas arba jo antrininkas (dveinys) grįžtąs žemėn; tačiau 
jo psychologija, aš įsivaizduoju, nėra taip aiški, kad atskirtų 
labai tiksliai lavoną nuo dvasios. 

Jei pažiūrime į priemones kūno po mirties išlaikymui 
pas daugumą primityvių Žmonių, augščiau Tasmaniškės lyg- 
malės, tai šitoji teisybė, kad lavonas pats esąs nemirtinas, 
eina aiškyn ir aiškyn. Mes dar iš tiesų 'tebesame lygmalėje, kur 
vėluokas ir numiręsis žmogus tebesti neganėtinai differen- 
cijuotas. Visais šitais atvejais tikimasi, kad negyvasai kūnas 
nesiliauja gyvenęs kape tokia pat gyvatos rūšimi, kokia gy- 
veno ant žemės; ir tuo tikslu jį aprūpina ginklais, padargais, 
rakandais, maistu, indais, ir visomis gyvatos reikmenimis 
jo naujosios dubos. Pratęsta juntanti kūno būsena po mirties 
tai raktas ankstybiausios lygmalės psychinės philozophijos. 
Pirma, lavonas gyvena lūšnoje su savo šeima: vėliau, jis 
gyvena kape su savo bočiais. 

Bet greta su šituo paiku įtikėjimu pratęstai kūno būsenai 
po mirties, kokis užsilieka patekdamas į pakasynų evoliucijos 
laipsnį, eina kitas ir regimai nesutaikomas įtikėjimas ateisin- 
čiam prisikėlimui. Rimtai šnekant, žinoma, jeigu kūnas 
dar tebėra gyvas, nėra reikalo kokio-nors ypatingo atgaivi- 
nimo. Tačiau religiškoji mintis, kaip mes visi žinome, ne - 
didžiuojasi laikinomis logikos ar nuosaikumo dorybėmis; ir 
laukinis žmogus ypačiai nė truputį nesusvyruoja, paklaustas, 
suvokti „vieną ir tą patį dalyką dvejopu atbulu ir priešingu 
būdu. Jis nesuveda du nesutikimu į mąstį krūvon; jis mąsto 
juos pamainais, kartais vieną, kartais kitą. Net krikščioniški 
sistematikai yra visai papratę jungti nesutinkančius įtikinėjimus 
ateisiančiam kūno prisikėlimui ir nesiliaujančiai vėlės būsenai 
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prastų ir prigimtinių žmonių. Jiems, kada esi sudeginęs kūną, 
esi galutinai sunaikinęs jį, kaip čion, taip ir aname pasaulyje. 

Suprantama, todėl, kad pas deginančius žmones Kūno 
Rezurrekcijos doktrina spendėsi išgaišti, ir kas ją įvietojo, tai 
buvo Vėlės Nemirtingumo doktrina. Galima sudeginti kūną, 
bet dvasia dar teb'išlieka; ir išlikimas duoda kilmę naujai 
vėluokų ir revenantų philozophijai. Palaipsniui dvasia esti 
suvokiama kaipo dievinesnė essencija, lyg būtų įpainiota ir 
įkalinta mėsų tinkle, ir tik atpalaiduojama su pagalba ugnies, 
kuri tokiu būdu įsivaizdinama galiaus kaipo drauginga gan- 
greit, o ne destruktyvė negyvėliui savo veikime. Kas buvo 
iš pradžių apsisergėjimu nuo lavono sugrįžimo, virsta galų * 
gale pamaldinga pareiga; lyginai kaip pats laidojimas, iš 
pradžių savnoringas apsisergėjimas nuo atgrįžtančių lavonų 
išdykavimų ir klastų, virsta galų gale tiek šventas ir įsakmus, 
kad nepalaidoti vėluokai esti suvokiami kaipo besibastanti, 
lyg Archytas, elgėtaujanti malonėti jiems žemės saujelę, kad 
neleidus be namų klajoti amžinai. Tautos, kurios degina, 
imasi sudeginimo aktą laikyti įrankiu, paskirtu atpalaiduoti 
vėluokui nuo įkalinančio kūną tinklo, ir skaito sudeginimą 
gangreit prakilnia pareiga numirėliui, o ne asmenišku apsi- 
sergėiimu. 

Netiktai taip, bet pas juos dar kįla neaiški ir svajinga 
šešėlių pasaulio sąvoka, iš tiesų. labai skirtinga nuo aiškios 
ir matėrijalinės abiejų ankstybesniųjų laipsnių sąvokos. | 
mummiją žiūrėjo kaipo gyvenančią kape, kuris buvo priruo- 
šiamas ir pagražinamas jos priėmimui lyg namas: ir jis buvo 
aprūpinamas kiekvienu reikiamu daigtu panaudojimui ir pa- 
togumui. Net palaidotajam kūnui suteikdavo įrankius ir pa- 
dargus dėl vėluoko. Šešėlio reikmenės esti itin skirtingos 
ir labiau šešėliuotos. Jam nereikia žemiškų įrankių ar pa- 
dargų. Daigtai rasti Ilgosiose Alkose laidojančiųjų žmonių 
bei Apvaliosiose Alkose degintojų gerai pailliustruoja šitą 
pirmapradinį ir toli siekiantį skirtingumą. Ilgosios Alkos 
Akmens Gadynės žmonių esti sukrautos virš pakasenų; ten 
yra kambariuotas kapas, kuris esti iš tikrųjų požeminis namas 
arba palocius kūnui jame palaidotam. Velionio pačios ir 
wergai buvo užmušami ir pakasami su juomi, kad draugautų 
jam naujame jo gyvenamame kape; ir padargai, ginklai, ge- 
riami puodukai, žaislai, menkniekiai ir pagražinimai buvo pa- | 
laidojami su jų savininkais. Gyvenimas kape buvo visas 
taip matėrijalinis ir realus, kaip kad šitasai; tie patys daigtai, 
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kurie tarnavo kariautojui šitame pasaulyje, tarnauja jam tokioje 
pat formoje kitame. Visai kitaip esti su Apvaliomsiomis Al- 
komis Brundzinės Gadynės deginiojų. Šitos alkos esti su- 
krautos aplink kropą (urną), kuris nulemia pavidalą supiltojo 
kapo (tumulio) kaip kad kambariuotasai kapas ir lavonas 
nulemia pavidalą ankstybesnių Akmens Gadynės pakasynų. 
Jose randasi pelenai vienatinai; ir padargai bei ginklai ten 
patalpinti esti visi sulaužyti ar apdegę nuo ugnies. Kodėl? 
Dėlto, kad vėluokas, dabar virtęs immatėrijaliu, negali ilgiau 
naudotis standžiais žeminiais ginklais ar rykais. Tiktai jų 
vėluokai ar šešėliai begali būti naudingi vėluokiškiems savi- 
ninkams šešėlių žemėje. Todėl viskas, ko jam reikia, esti 
sudeginama ar sulaužoma, idant jo vėluokas taptų atpalai- 
duotas ir paleistas; ir visi matėrijaliniai daigtai dabar esti 
suvokiami kaipo turinti šitokius vėluokus, ir jais galima ati- 
tinkamai pasinaudoti dvasių pasaulyje. 

Patėmyk taip-gi, kad su šita pirmynženga nuo išlie- 
kančio ar atgaivinamo lavono į nemirtiną Vėlę ar Dvasią, 
eina beveik natūraliai ir būtinai korreliatyvė pažanga iš nesi- 
liaujančio bet klaikaus gyvenimo kape į laisvesnį ir platesnį 
gyvenimą požeminiame šešėlių bei dvasių pasaulyje. Vėluokas 
tampa itin atpalaiduojamas ar emancipuojamas. Jis turi dau- 
giau judėjimo laisvės, ir virsta piliečiu organizuotos bendruo- 
menės, dažnai įsivaizduojamos kaipo valdomos Numirėlių Ka- 
raliaus, ir kaipo padalintos į teisenos ir baudimo vietoves. 
Bet kuomet mes moderniški Europiečiai pretenduojame esą 
rezurrekcionistai, esti faktas, kad mūsų dabartinės vėluokų ir 
eschatologiškos sąvokos (aš šieku apie pasaulį plačiai, o 
ne apie vien scholastiškus theologus) buvo gerokai pavei- 
kiamos idėjų, imtų iš šitos priešpryšingos doktrinos —- doktri- 
nos kitąkart prisilaikomos daugelio ar daugumos mūsų pačių 
protėvių, ir paskelbiamos mums nuo vaikystės klasiškoje 
literatūroje. Iš tikrųjų, kuomet anglų dauguma nūnai tiki, lyg 
jie tikį Kūno Rezurrekcija, o ką jie iš tiesų tiki, tai Vėlės 
Nemirtinumas. 

Gali rodytis iš pirmo pažiūrėjimo, lyg rimta priešin- 
gystė būna tarp abiejų nesutinkančių idėjų, pirma laidojant 
ar deginant savus numirėlius, taip kad jie nesugebėlų atgrįžti 
ar kamuoti, ir antra —besimeldžiant ant jų kapų arba davinėjant 
aukas jų dvasioms paliuosuotoms nuo kūno. Tačiau laukinio 
žmogaus minčiai šitiedvi sąvoki nėra visai nesutaikomi. Tryp- 
«damas ant lavono savo draugo ar savo tėvo, kad pasilikių 
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angštoje duobėje, kurią jis anam iškasė, jis vienok anam 
atneša maisto ir gėrimų dovanas, ar paskerdžia gyvulius ant 
kapo, kad vėluokas galėtų atsišviežinti krauju, nuvarvančiu 
žemyn į aną. Iš tiesų, keli tarpiniai įpročiai atsitaiko, kurie 
mums padeda permesti tiltą ant matomos bedugnės tarp nuo- 
lankaus išlaikymo mummifikuoto kūno ir rupių apsisergėjimų 
laidojimo ar deginimo. Taip ana, daugelyje atvejų, kurių 
tūlus mes pakratinėsime ateinančiame perskyrime, po to, kaip 
kūnas buvo tūlą laiką išbuvęs palaidotas, galva esti atkasama 
ir kaipo brangenybė užlaikoma šeimos maldykloje, kur jospi 
meldžiamasi ir jąja rūpinamasi, ir kur ji dažnai davinėja ap- 
reiškimus (orakulus) šeimynos nariams. Ceremonialis prau- 
simas esti beveik visados bruožas šitame galvos priėmime; 
jis pasikartoja vėl ir vėl įvairiais atvėjais, iki galiaus parei- 
name prie spinton užrakinimo Hoseyno galvos Kairo mieste, 
ir galvos šv. Denis'o to paties vardo vienuolyne. 

Reikėtų taip-gi pridėti, kad tarp pilningo išlaikymo la- 
vono ir laidojimo praktikos, rodosi, yra buvęs kitas tarpinis 
laipsnis, dabar palyginamai retas, o kitąkart itin visatinas, 
jeigu galima spręsti iš pėdsakų, jo paliktų — laipsnis, 
kada visas kūnas ar dalis jo buvo sakramentaliai suvalgomas 
gyvųjų išiikusiųjų kaipo pamaldumo aktas. Mes svarstysime 
šitą įdomią bei pasibiaurėtiną praktiką pilniau, kada pasieksime 
painiąją aukojimo bei sakramento užduotį; dabar-gi pakaks, 
pasakius, kad daugelyje atvejų, Australijoje, Pietų Amerikoje 
ir kitur, kūnas esti suvalgomas, o tiktai kaulai esti sudegi- 
nami ar palaidojami. Pas tuos laukinius, vėl, paprastai atsi- 
tinka, kad galva esti apvaloma nuo jos mėsų virinimu, o 
kaukolė esti ceremonialiai mazgojama, ir išlaikoma kaipo 
daigtas šeimynos garbinimo ir apsireiškimus duodanti die- 
vybė. Pavyzdžiui bus padaviami pasekančiuose perskyrimuose. 

Tokiu būdu, tarp rūpestingumo įspėti lavono atgrįžimus, 
ir garbinimo tiekiamo vėluokams ar šešėliams, primityvės 
rasės neturi tokio jusmo priešgyningumo ar nesutikimo, kaip 
iškart pasitaikytų civilizuotiems žmonėms. 

Trys laipsniai žmogiškose idėjose, su kuriomis šits per- 
skyrimas turi darbo, galima trumpai susumuoti kaipo lavono 
garbinimas, vėluoko garbinimas, ir šešėlio garbinimas. 
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IV. 


. Dievų kilmė. 


P. Herbertas Spenceris atsekinėjo taip stebėtinai savo 
veikale The Princeptes of Sociology išsirutuliojimo 
pažangą nuo Vėluoko iki Dievui, kad aš neketinu šitame 
perskyrime mėginti daugiau ką, kaip trumpą pakartojimą jo 
svarbiausiųjų posakių, kuriuos, vienok, aš papildysiu šviežiais 
pavyzdžiais, ir pritaikysiu tuo pačiu laiku prie sąvokos trijų 
paeilinių laipsnių žmogiškose idėjose apie Numirėlių Gyvatą, 
kaip buvo išdėstyta pirmesniame argumente. 

Visų ankstybiausiame laipsnyje — laipsnyje, kur numirėlių 
aktualiai kūnai esti išlaikomi — Dievai kaipo tokie esti iš di- 
džiausios dalies nežinomi: o draugų ir bočių lavonai esti 
garbinami ir pagerbiami. DPvd., Ellis sako apie Tahiti vyres- 
ninko lavoną, kad jį dėjo sėdomis po apsaugančia pasioge; „ma- 
žas altoriukas tapo pastatytas prieš jį, ir vaisių, maisto ir 
gėlių aukojimai buvo kasdien atliekami giminaičių, ar kunigo 
paskirto rūpintis kūnu“. (Šits punktas apie kunigą turi es- 
minės svarbos). Central-Amerikiečiai, vėl, kaip p. Spenceris 
pastebi, aflikdavo panašias apeigas kūnams, išdžiovintiems 
dirbtina šilima. Naujosios CGuinėjos žmonės, kaip aptiko 
D'Albertis, garbina sudžiūvusias savo tėvų ir vyrų mummijas. 
Truputį augščiau skalėje, mes gauname išplėtotą mummijų 
pagarbinimą Aigypte ir Peruvijoje, kuris užsilieka, net išsi- 
rutuliojus didesniems dievams, iš galingų karalių ar vyres- 
ninkų. Kur tiktai aktualiai kūnai esti išlaikomi, fen taip-gi 
garbinimas bei aukojimai esti daviami jiems. 

Vienok dažnai, kaip jau pažymėta, ne ištisas kūnas o 
galva viena esti ypačiai išlaikoma ir pagarbinama, Ana, p 
H. O. Forbes sako apie žmones Buru: „Numirėliai esti lai- 
dojami miške tūloje nuošalioje vietoje, paženklintoje dažnai 
merang'u arba kapo basliu, ant kurio tūlais protarpiais 
gentys pakorina tabako, cigarėtų ir įvairių aukų. Kada kūnas 

sugenda ir išsidėsto, sūnus ar artimiausias giminaitis atkasa 
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galvą, apsiaučia ją nauju audiniu, ir padeda ją į Matakau 
užpakalyje savo namo ir mažoje grintelėje, pastatytoje jai 
artymais kapo. Tai jo bočių atstovas, kurio įsakymus jis 
laiko didžiausioje pagarboje“. 

Du dalyku esti vertu pastebėjimo šitame įdomiame nupasa- 
kojime, kaipo duodančiu mums iš kalno mostus dviejų tolesnių 
priedų, kurių išsirutuliojimą mes turėsime atsekinėti vėliau: 
pirma, kaipo baslys, kuriuomi tur-būt prasideda medinis eido- 
las; ir antra, mažoji grintelė, statomoji ant galvos šalymais 
kapo, kuri esti be abejo viena iš šventyklos ar maldyklos 
prasidėjimų. Patėmyk taip-gi ceremonialį kaukolės apsupimą 
audiniu ir jos orakuliškas funkcijas. . 

Panašiai, p. Wyatt Gill, gerai žinomas misijonierius, 
rašo apie mirusį kūdikį Boėroje, Naujoj Guinėjoie: „Jį pri- 
dengia dviem coliam žemės, ir draugai stovi sargyboje šaly- 
mais kapo; bet galiaus kaukolę ir smulkesnius kaulus užlaiko 
ir nešiojasi motyna“. Ir apie Suau Žmones jis sako: „Klau- 
sinėdamas, kam panaudoja kelius mažus namelius, aš patyriau, 
kad uždengimui kapo duobių. Visi šeimos nariai numirę 
užima tą patį kapą, žemė, kuri plonai pridengė paskutinį įnamį, 
esti išsemiama, kad duotų vietos naujajam ateiviui. Šitie 
kapai esti seklūs, lėkšti; numirėlius laidoja sėdomis, sudėtomis 
rankomis. Žemės užpilia tiktai iki burnai. Molinis puodas 
uždengia galvą; po tūlo laiko puodą nuima, sveiką kaukolę 
prašalina ir apšvarina — galiaus pakabina krepše ar tinkle 
viduj numirusiojo dubos virš ugniavietės, kad pajuoduotų 
dūmuose“. Afrikoje, vėl, kaukolė esti dažnai išlaikoma tokiame 
puode ir jospi meldžiamasi. Amerikoje, moliniai puodai buvo 
rasti sužiesti aplink žmogiškas kaukoles pyliakalniuose Nau- 
jame Madride ir kitur; kaukolės nėra galima išimti nesudau- 
žius sudyno. 

Ypatiška galvos atranka ir išlaikymas, kaipo pagarbinimui 
objekto, taip paženklinto Naujoje Guinėjoje ir Malajų Archi- 
pelage, esti taip-gi dar aptinkami pas daugelį kiių primityvių 
genčių arba kilčių. P. Spenceris cituoja kelis pavyzdžius, 
kurių tiktai keletą aš išvelku iš jo puslapių: — 

„Privatinėje fetišiaus grintelėje karaliaus Ado'lee, Bada- 
gryje, kaukolė šito monarcho tėvo esti užlaikoma moliniame 
inde, įkastame žemėje“. Jis „švelniai pabara aną, jeigu jo | 
pasisekimas nevyksta sulig jo lūkesčiu“. Panašiai pas Man- 
danus, kurie sudeda savų numirėlių kaukoles į skritulį, kiek- 
viena moteris žino kaukolę savo buvusio vyro ar vaiko, ir 
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retai tepraeina diena, kad ji neatlankytų anos, su geriausio 
virto valgio lėkštė... Vargu. bau esti valanda malonioje 
dienoje, kad daugiau ar mažiau šitų moterų nesimatytų 
sėdint ar gulint pas kaukolę savo vaiko ar vyro — šnekinant 
aną lipšniausiu ir širdžiai brangiu liežuviu, kokį jos bemoka 
pavartoti (kaip kad būdavo pratusios daryti pirmesnėse die- 
nose), ir menamai gaunant atsakymą atgal“. 

Tokis nuoširdus typas pasišnekėjimo su numirėliais, 
beveik liuosas nuo baimės, esti ypačiai charakteringas pirmam 
arba lavoną išlaikančiam laipsniui žmogiškų mirties sąvokų. 
Jis retai užsilieka, kur laidojimas yra sukėlęs jausmą, linkon 
lavono, skausmingą ar priklų, ir tad jis esti apribojamas vien 
galva, o kapas pats su kūnu, ten patilpusiu, esti gangreit 
vengiamas ir prisibijomas. 

Truputį augščiau šitos lygmalės, p. Du Chaillu pažymi, 
kad tūli jo Vakarų Afrikos sekėjų, keliaujant ekspedicijon, 
išnešė savų bočių kaukoles (kurias jie religingai užlaikė) ir 
nukrapštė smulkutes kaulo dalis, kurias, sumaišę su vandeniu 
jie gėrė; pateisindami savo elgėsį tuomi, kad jų bočiai buvę 
narsūs, ir kad nugerdami anųjų dalį jie taipgi virstą narsūs 
ir be baimės lyg jųjų bočiai. Čion mes turime prastą ir anks- 
tyvą atsitikimą ano įpročio „valgyti dievą“, ko universalumą 
ir svarbą p. Frazeris yra pastebėjęs. 

Per ištisą ankstybesnę bei rupesnę žmogiškos evoliucijos 
plėtrą šitoji primityvė bočių arba numirusiųjų giminaičių są- 
voka kaipo vyriausių žinomų pagarbinimo objektų išsilaiko 
nepraskiesta: ir bočių pagarbinimas pasilieka iki šiai dienai 
" svarbiausiąja Chyniečių religija, ir kelių kitų tautų. Dievai 
kaipo tokie esti praktiškai nežinomi Chynijoje. Bočių garbi- 
nimas taip-gi užsilikęs yra pas daugelį kitų rasių kaipo vienas 
vyriausiųjų kulių, net po to, kaip kiti elementai vėlesnės reli- 
gijos tapo anikrauti ant jos. Graikijoje bei Romoje jis pasiliko 
iki galui svarbia naminio ritualo dalimi. Tačiau daugumoje 
klasių vėluokų arba mirusių asmenų, kur kai kurie vėluokai 
skaitosi esą didesnės svarbos ir galios negu kiti; ir iš šitų 
pastarųjų dievai paprastai galiaus išsirutulioja. Dievas, iš 
tikrųjų, esti bent pradžioje išimtinai galingas ir draugingas 
Vvėluokas — vėluokas sugabus padėti ir nuo kurio pagalbos 
galima vidutiniškai laukti didokų dalykų. 

Vėl, viršininkų ir karalių kilimas turi daug darbo su 
augimu augštesnės sąvokos dievybės; numiręs karalius jeib 
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didelės galios ar orenybės tikrai bus ilgainiui manoma ėsąs 
pažymaus svarbumo dievas. Mes pilniau atsekinėsim šitą idėją 
vėliau Aigypto religijoje; dabar-gi pakakti turės pasakius, 
kad menamoji dievų galia kiekviename pantheone yra regu- 
liariai didėjusi sulig galios didėjimu karalių ar imperatorių. 
Kada pereiname iš pirmos lygumos lavono išlaikymo ir 
mummifikacijos į antrąją lygumą, kur laidojimas esti įprastas, 
gali pasirodyti skubiai pažvelgus, lyg nesiliaujantis numirėlių 
garbinimas ir jų pakylėjimas į dievus nebebūtų ilgiau galimas. 
Nėsa mes matėme, kad laidojimas esti paraginamas mirtinąia 
baime, begu lavonas ar vėluokas neatgrįžtų kankinti gyvuosius. 
Vis-gi, prigimtinis prisirišimas prie gimdytojų ar bičiulių ir 
noras užsitikrinti jų prielankumą ir pagalbą, padaro tas nu- 
duotinai priešpryšingas idėjas sutaikomomis. Kaipo tikra 
teisybė, mes randame, kad net kuomet žmonės laidoja ar 
degina savo numirėlius, jie nesiliauja juos pagarbinę: o kaip 
parodysime vėliau, net didieji akmenys, kuriuos užritina ant 
viršaus kapo, kad neleistų numirėliams vėl atsikelti, ilgainiui 
virsta altoriais, ant kurių aukos esti davinėjamos dvasiai. 
Šituose dviejuose vėlesniuose mąsties laipsniuose kaslink 
numirėlių, palydinčiuose laidojimą bei krėmaciją, dievai iš tiesų 
virsta labiau ir labiau skirtingi nuo mažesniųjų vėluokų su 
paskubintu evoliucijos greitumu. Jie virsta didesniais sulig 
kilimu šventyklų ir hierarchijų. Toliau, pats bekūnio vėluoko 
neaiškumas šneka padidintos dievybės naudon. Dievai esti 
mintijami kaipo labiau ir toliau oriniai ir immatėrialiniai, 
mažiau aiškiai žmogiški savo pavidalu ir prigimtimi; jie esti 
apvelkami galingais attributais; jie įgauna milžinišką dydį; jie - 
esti net sutapinami su saule, mėnuliu, didelėmis gamtos ga- 
liomis. Tačiau jie niekuomet n'esti visagalinti polytheistiškame 
laipsnyje, dėlto kad pantheone jie priverstinai apriboja kainai 
vieni kitus. Net-gi Graikų ir Romėnų civilizacijoje esti aišku, 


kad dievus prastuomenė paprastai įsivaizduodavo nedaug | 


daugiau, kaip žmogiškus. Tiktai visai vėlai, monothėizmo 
įtakoje, kilnios dievybės sąvokos, dabar įsiviešpatavusios, ėmė 
formuotis Judaizme ir Krikščionybėje. 

Vien naminis bočių garbinimas, dar kartą, vos galėjo 
duoti mums ką-nors daugiau, kaip naminės religijos kilmę — 
kultą manių, naminių dievų, kaipo skirtingų nuo gėntinių ir 
nacionalinių dievybių kulio. Tačiau karalybė suteikia mums 
trūkstančią grandį Mes ėsame matę p. Duff Macdonaldo 
nupasakojime apie Central - Afrikonišką dievadirbystę, kaip 
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vyresninko bočių pagarbinimas leidžia iškilti gentės ar kaimo 
dievams; ir esti aišku, kaip, vyresninkybei ir karalybei išsi- 
skėtus, nacionaliai toli augštesnių typų dievai gali laipsniškai 
išsiplėtoti iš šitų ankstybų monarchų. Ypačiai mums reikia 
dėmesys atkreipti į laiko elementą, atsimenant, kad anksty- 
besnieji bočiai galiaus esti ypatiškai užmirštami kaipo žmo- 
nės, ir pasilieka omenyje tiktai kaipo antgamtiškos esybės. 
Tokiu būdu karalybė smarkiai paveikia dievybę. Jeigu gy- 
vasis karalius pats yra didis, kiek daug didesnis turi būti 
bočius, kurio net pats karalius bijo ir kurį garbina; ir kaip 
be galo didesnis dar ans dar ankstesnis dievas, bočiaus 
bočius, kurį bočius pats gerbė ir maldydavo! Maž-daug tokiu 
keliu palaipsniui užauga dievų hierarchija, tarp kurių seniau- 
sieji, ir todėl mažiausiai žinomi, esti paprastai galų gale 
didžių didžiausieji. | 

Sustandėjimas karalijų ir impėrijų, ir meno pažanga, 
stipriai šneka su prisidedančia jėga šitomis kryptimis; o ra- 
šytos kalbos radybos uždeda galutinį antspaudą ant didžių 
ankstybųjų bočių dievybės ir galios. Pas labai primityves 
gentes, iš tikro, mes randame paprastai tik labai naminius 
bei naujoviškus garbinimo objektus. Vyresninkas meldžiasi 
iš didžiausios dalies savop tėvop ir jo tiesioginiųjų priešpė- 
dininkypi. Itin senoviniai bočiai, kaip p. Duff Macdonaldas 
taip gražiai nurodė, greitai ėjo užmarštin. Tačiau pas labiau 
pažengusias rases kįla įvairūs veiksniai, kurie padeda ome- 
nyje palaikyti ankstyvuosius numirėlius; ir labai išsiruiulio- 
jusiose bendruomenėse šitie veiksniai, pasiekdami pačią evo- 
„ liucijos augštumą, padaro, kad naujoviškieji dievai ar karaliai 
ar vėluokai atrodo palyginamai nesvarbūs šalymais labai 
senovinių ir labai ilgai gerbiamųjų. Labiau ne kaip apie 
kokį kitą daigtą, galima pasakyti apie dievą, vires acgui- 
rit eundo. Tokiu būdu, pažengusiuose draugijos typuose 
naujoviškos kilmės šventieji ar dievai įgyja tik antraeilį ar 
mažesnį svarbumą; o visų augščiausieji ir didžiausieji dievai 
tai tolimiausios senovybės dievai, kurių žmogiškoji historija 
gaišta iš mūsų regėjimo tamsiame amžių ūke. 

Tris tokius veiksnius pirminio svarbumo, pereinant iš 
vien vėluoko į pilnai išplėtotą dievą, reikia čion paminėti. 
Jie esti šventyklų, eidolų, ir, virš visoko, kunigijų kilimas. 
Kiekvieną iš jų dabar mes turime pasvarstyti trumpai, bet 
atskirai. 

Šventyklos Prasidėjimas esti įvairus; tačiau visas šven- 


61 


tyklas galima tuomi nemažiau paskutinėje instancijoje suvesti 
ar į mirusiųjų kapus, ar ir į vietas, kur pagarbinimas esti 
ypačiai vykinamas jiems. Šitoji teisybė, kurią p. Herbertas 
Spenceris aptiko nagrinėdamas keleivių ar historikų prane- 
šimus, ir apdirbo sąsajoje su savo Principles of So- 
ciology, tapo nepriklausomai atsiekta visai skirtinga ste- 
bėjimo ir protavimo line per p. Vilimą Simpsoną. P. Simp- 
sonas bene bus aplankęs didesnį skaičių garbinimo vieių po 
visą pasaulį, negu kokis kitas keleivis jeib kokios genikartės; 
ir anksti jo mintin įsiskverbė buitis, kuri lindo jam į akis, 
kad beveik kiekviena jų, kur jų kilmę buvo galima atsekti, 
pasirodė esanti kapas viename ar kitame pavidale. Jis išdėstė 
savo tyrinėjimų šitoje kryptyje rezultatus keliuose stebėtinuose 
rašiniuose, kurių visus, o ypačiai aną su antrašte The 
Worship of Death, aš galiu su pasitikėjimu pasiūlyti 
rimtam religijos tyrinėtojų dėmesiui. 

Urvas bene bus pirmąją Šventyklos forma. Kartais nu- 
miręs žmogus esti paliekamas urve, kuriame jis gyveno, kada 
buvo gyvas; ko pavyzdį jau mes ėsame pastebėję pas Ceylono 
Veddus. Kituose atsitikimuose, kur rasės yra aigyvenusios 
įprotį urvuose gyventi, įprotis urvuose laidojimo, arba gangreit 
negyvėlio padėjimo urvuose arba dirbtinuose uolų kiaurynėse, 
dar nesiliauja per paprastąjį religiškojo jausmo konservatizmą. 
Aukojimai esti daromi numirėliams visuose šiiuose įvairiuose 
urvuose: ir štai čion mes gauname urvinių šventyklų prasi- 
dėjimą. Tokios šventyklos esti iš pradžių, žinoma, ar pri- 
gimtinės ar labai rupios; tačiau veikiai jas ima puošti rupiais 
freskais, kaip ana, pvd., kad esti, daroma Pietų Afrikos Buš- 
mėnų. Šitie freskai vėl leidžia ilgainiui kilti iš lėto tokiems 
puošniems veikalams, kaip anie Karalių Kapai Thėbuose, prie 
kurių kiekvieno esti prikergta puiki šventykla kaipo šermeninė 
karaliaus koplyčia. Skulptūra esti panėšiai panaudojama iš- 
puošiant urvines šventyklas; ir gauname galutinį tokio dail- 
dariško papuošimo rezultatą šauniose urvų šventyklose kaip 
' ana Elloroje. Abu menu buvo pavartojamu krūvoje gražiose 
ir įdomiose Etruskų kapų šventyklose. 

Kitoje atsitikimų klasėje, lūšna, kur numiręsis žmogus 
gyveno, esti pametama jam numirus jojo gyvų giminaičių, ir 
tokiu būdu virsta pradine šventykla, kur aukojimai esti daromi 
anam. Taip yra pas Hottentotus. Apie Naujosios Guinėjos 
lūšnose laidojimą p. Chalmers sako: „Vyresninkas esti palai- 
dojamas viduryje; ragažė tapo paklota ant kapo, ant kurios 
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mane prašė sėdėti, iki jie pabaigs verksmus“. Šitą verksmą 
paprastai atlieka moterys — brūkšnys vedantis mus prie Adonio 
ir Osirio apeigų, ir prie krikščionių Pieta. P. Spenceris yra 
surinkęs keletą kitų puikių pavyzdžių. „Kadangi pakartotini 
maisto išiekliai esti nešami į apleistąjį namą“, jis sako, „ir 
kadangi su aukojimais ten esti vykinami kiti pamaldingi aktai, 
tai apleistasis gyvenamas namas, paverstas šermeniniu namu, 
įgyja šveniyklos požymius“. 

Trečias šventyklos prasidėjimas esti randamas pašiūrėje, 
lūšnoje, ar uždangoje, pastatytoje virš kapo, ar dėl numirėlio 
apsaugos ar dėl patogumo gyvųjų, kurie duoda savo auko- 
jimus. Taip ana, dalyse Naujosios Guinėjos, sulig p. Chal- 
mers'u, „Tenbūviai laidoja savo numirėlius priešakyje savo 
gyvenamų namų, ir uždengia kapą su mažu nameliu, kuriame 
artimieji gentys miega per keleią mėnesių“. 

Iš kitos pusės, mes matėme Duff Macdonaldo nupasa- 
kojime apie Central-Afrikos tengymius, kad šitie laukiniai 
nesimeldžia ant paties aktualio kapo. Šitame atsitikime, 
revenanto baimė, rodos, įspėja paprastas pagarbos ati- 
davimo formas pas velionio kapą. Be to, dvasią dabar su- 
vokiant kaipo daugiau ar mažiau laisvai atsiskiriančią nuo 
lavono, bus galima ją pagarbinti tūloje vietoje atokioje nuo 
prisibijomų kapinių. To-gi dėliai šitie Afrikiečiai „ieško dva- 
sios vietoje, kur jų išsidanginęsis gentainis paskiausiai gyveno 
jų tarpe. Tai didysis medis pas mirusiojo Žmogaus namo 
verandą esti jų šventykla; ir jeigu čion neauga jokis medis, 
jie pastato mažą pašiūrę, ir ten atlieka savo prastas apeigas“. 
Šituo atvėju mes turime dar kiią galimą kilmę tūloms šven- 
tykloms, ir taip pat šventam medžiui, kuris esti taip paprastas 
objektas maldingam pagarbinimui daugelyje kraštų. 

Pradedant nuo tokių prigimtinių uolų ar tokių nuožemių 
lūšnų, šventykla įgyja platesnes proporcijas ir daug gražesnius 
papuošalus didėjant menui ir augant karalijoms. Ypačiai, 
kaip mes matome kapų šventyklose ir pyramidose Aigypto 
bei Peruvijos, ji įgyja didelį apėmį ir laimi brangius papuo- 
šalus, jeigu ją stato galingas karalius pats sau savo gyvatos 
laikmetyje.  Šventyklakapiai šitokio aprašymo pasiekia didelį 
daildariško išsirutuliojimo augštumą tokiame trobesyje kaip 
ana taip vad. Altrėjaus Iždinė Mikėnuose, kuri iš tiesų esti 
kapu tūlo bevardžio priešhistoriškojo monarcho. (Ji stebėtinai 
atadirbta pas Perrot'ą ir Chipiez'ą). 

Aišku, kad šventyklos svarbumas ir puikybė atsilieptų 
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ant liaudinės sąvokos svarbumo ir puikės Dievo ir joje gy- 
venančio. Ir atbulai, dievams einant didyn ir didyn, daugiau 
meno ir daugiau statybinio sugabumo bus nuolatos pašven- 
čiama jų nuolatinių namų statybai ir išpuošimui. Iki pačiam 
galui dėl įspūdingumo, dievas priklauso iš didelės dalies nuo 
savo namo. Kiek daug Hellėniškoji religija pati skeli Olym- 
piškojo Zeuso DPantheonui ir šventyklai! Kiek daug Krikš- 
čionybė pati skeli Linkolnui ir Durhamui, Amiens ir Chartres, 
Milanui ir Pisai, šv. Morkui ir šv. Petrui Žmonės negali 
tikėtis, kad dievybės garbinamos taip tauriuose ir miglotai 
religiškuose altoriuose yra buvusios kuomet-nors žmogiškos 
kaip Jie patys, suręstos iš tokių pat kūnų, dalių, ir aistrų. 
Vienok paskutinėje instancijoje bet-gi mes žinome didelius tro- 
besius buvus pastatomus vienai Žemutinės Syrijos kaimiečio 
garbei. : 

Trumpai ir netobulai atžymėjęs šventyklų kilmę, aš pe- 
reinu nuo šventojo trobesio svarstymo prie svarstymo Eidolo, 
' kuris paprastai gyvena viduje ano. 

Kur laidojimas viešpatauja ir kur menas esti žemame 
išsirutuliojimo laipsnyje, ten mirusiųjų atmintis maža turi 
progos išlikti ilgiau, kaip dvi ar trys gentkartės. Tačiau kur 
mummifikacija esti regula, ten nėra priežasties, kodėl numi- 
rusiejį žmonės neturėtų būti išlaikomi ir pagarbinami neri- 
botam laikmečiui; ir mes žinome, kad Aigypte bent kultas 
karalių, kurie mirė seniausiuose laikuose Ankstybosios Impė- 
rijos, buvo reguliariai vykinamas iki dienų Ptolemaijų. To- 
kiame atsitikime kaip šitasai absoliučiai nėra reikalo eidolams 
iškilti; lavonas pats esti vyriausias pagarbinimo objektas. Sulig 
tuo mes randame, kad ir Aigypte bei Peruvijoje mummijos 
pagarbinimas vaidino didelį vaidmenį vietinėse religijose; 
nors kartais jis pasivaduodavo su pagarbinimu kitų šventų 
objektų, tokių kaip paveikslas ar šv. akmuo, kuriuos mes 
vėliau pamatysime turėjus panašią kilmę. Tačiau daugelyje 
kitų šalių, kur kūnai buvo mažiau matomai ir akylandžiai 
išlaikomi, pagarbinimas, priklausantis vėluokui ar dievui, daž- 
nai buvo teikiamas simulakrumui arba eidolui; taip labai, 
kad „eidolatrija“ virto krikščionių šnektoje paprastu terminu 
del daugumos formų pagarbinimo kitokių, ne kaip monothe- 
istiškosios. ) 

Na-gi, kokia esti Eidolų kilmė ir prasmė, ir kaip jie gali 
būti susiejami su primityviu lavono ar vėliuoko pagarbinimu? 

Kaip šventykla, Eidolas, aš tikiu, turi daug atskirų kilmių, 
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kurių keletą yra pažymėjęs p. Herbertas Spenceris, o kitos, 
man rodosi, yra pasprukusios nuo gilaus ir sumaningo tėmy- 
tojo nepastebėtos. 

Ankstybiausieji Eidolai, jeigu man būtų leistas prieš- 
gyningas išsireiškimas, tai ne eidolai visai — ne mirusiųjų 
žmonių paveikslai ar vaizdavimai, o tikri aktualiai kūnai, iš- 
laikyti ir mummifikuoti. Šitie, vienok, lengviai pereina į 
įvairius reprezentatyvių figūrų typus. Nes pirmoje vietoje 
mummija pati esti paprastai įvyniota į vystyklus, kurie ap- 
temdo jos pavydalą; ir antroje vietoje ji esti dažnai įdėta į 
mediuę mummijos dėžę, kuri esti pati labai dažnai rupiai 
žmogiška formoje, ir kuri yra be abejo davusi pradžią tūloms 
eidolų formoms. Tokiu būdu, Amuno, Khėm'o, Osirio ir Prah 
paveikslai aigyptišųjų dievų tarpe esti dažnai arba paprastai 
mummijos paveikslai mummijos dėžėje. Ir be to, mummija 
pati esti retai ar niekados ištisas Žmogus; grobai bent tapo 
prašalinti, ar net, kaip Naujoje Guinėjoje, visa mėsų tuma, 
paliekant tiktai odą ir griaučius. Akis, vėl, dažnai, įdeda, 
kaip Peruvijoje, užvaduodami kitu pamėgdžiojančiu objektu, 
taip kad palaikytų gyvybinę išvaizdą. Atsitikimai tokie, kaip 
šitie, veda prie kitų, kur paveikslas arba eidolas palaipsniui 
visai išstumia lavoną arba mummiją. 

P. H. O. Forbes duoda įdomų pavyzdį šitokio pereiginio 
laipsnio Timurlaute. „Kūnai tų, kurie numiršta karėje ar 
smurto mirtimi esti palaidojami“, jis sako; „ir jeigu galva 
tapo (priešų) pagrobta, tai kokosinį riešutą padeda į kapą 
vaizdavimui trūkstančiojo nario, ir kad apgautų bei patenkintų 
jo dvasią“. Yra gausių prirodymų, kad tokių iš bėdos užva- 
duojąnčių narių ar kūnų pilnai pakanka vėlės pavartojimui, 
kada tikrasai kūnas tapo sunaikintas ar sukoneveiktas. Juka- 
taniečiai dirbdavo saviems tėvams medines statulas, staty- 
davo į sudegintojo kūno pelenus ir prikabindavo pakaušio 
odą, nuimtą nuo lavono. Šitie paveikslai, pusiau mummija, 
pusiau eidolas, buvo laikomi maldyklose jų „namų ir buvo 
labai pagerbiami bei stropiai aprūpinami. Visose iškilose 
duodavo jiems maisto ir gėrimų. Aišku yra, kad krėmacija 
ypačiai tinka tokiam paveikslo užvadavimui vieton aktualio 

„mirusio kūno. Pas laidojančias rases nukirstoji kaukolė, at- 
bulai, esti dažniausiai išlaikoma bei pagarbinama. 

Pereiga iš šitokių paveikslų į mažus akmenius sarkopha- 
gus (karstus ar rakštus), kaip ana Etruskiškų kapų, visai 
nėra didelė. Šituose karstuose tilpdavo sudegintieji numiru- 
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siųjų pelenai, tik būdavo pridengti antvožu, kuris paprastai 
vaizduodavo velionį, atsilošusį, lyg puotoje, su taure ran- 
kose. Kapai, kuriuose sarkophagai būdavo padedami, buvo. 
dviejų typų: vienas, tai akmens pyramida arba konus, kuris, 
Dr. Isaakas Tayloris sako, „esti regimai tumulio užsilikimas“;. 
kitas, uoloje išduobta kamara, kuri esti „urvo užsilikimas“. 
Šitie viešpatiški kapai n'esti vien liūdni rakštai; jie esti nu- 
mirėlių buveinės, suruošios pagal modelį gyvenamų namų. 
gyvųjų. Juose telpa baldai ir moliniai indai; ir jų sienos. 
esti išpuoštos brangiais sienų dažiniais. Jie esti taip-gi paprastai 
aprūpinti prieangiu, kur šeima galėtų susirinkti metinėse puo- 
tose pagarbinti dvasioms išsidanginusiųjų bočių, kurie daly- 
vavo valgyje iš savo skaptuotų sarkophagų antvožų. 

Tolesniame laipsnyje atokumo nuo primityvio mummijos. 
eidolo mes pareiname prie paveikslo kaipo tokio. Meksi- 
konai, pvd., kaip ėsame matę, buvo kremacijonistai; ir kada 
žmonių užmuštų mūšyje pasigesdavo, jie padirbdavo jų medines 
figūras, kurias pagerbdavo, ir paskui sudegindavo jas kūnų 
vietoje. Šiek-tiek tokioje pat dvasioje aigyptėnai šalia pačios. 
mummijos pastatydavo numirėlio paveikslą, kad būtų priebėga 
ar įlanda vėlei, „atvejyje, jeigu iš netyčių aktualis kūnas 
taptų sunaikintas“. P. Spenceris yra surinkęs keletą panašių 
pavyzdžių eidolų, pastatytų vieton numirėlių kūnų. Romėnų 
imagines buvo vaško kaukės, kurios tolygiu būdu išlaikė 
bočių bruožus. Bene įdomiausias modernis užsilikimas šito- 
dvigubų reprezentacijų įpročio randasi pavidaluose (angliš- 
kųjų) karalių ir karalienių tebeužlaikomų Westminsterio Vie- 
nuolyne. 

Esti du kitu šaltiniu eidolų garbinimo, vienok, kurie, 
kaip man rodosi, vos susilaukė ganėtino dėmesio Spencerio. 
rankose.  Tuodu est! kuolas, paženklinantis kapą, ir stačias 
akmuo arba akmeninis antkapis. Toli didesnis eidolų skaičius, 
aš drįstu tikėti, paeina nuo vieno ar kito šitų dviejų originalų, 
kurių abudu aš: pakamantinėsiu vėliau daug smulkmeniškiau, 
Dabar-gi užteks pažymėjus, kad medinis kuolas, rodos, dažnai 
sudaro kilmę ar išeigos tašką išdrožinėtam mediniam pa- 
veikslui, lyginai kaip tokiems rupesniems pagerbimo objektams 
kaip konai ir mediniai pilioriai taip „plačiai pagarbinami pas 
Semitiškas gentes; o rupus plikakmenis, stačias akmuo, ak- 
meninis antkapis, rodosi, sudaro kilmę ar išeigos tašką akmens 
ar marmuro statulai, paprasčiausiam eidolo typui po visą 
pasaulį visose pažengusiose ir kultivuotose bendruomenėse. 
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Tokie akmenys buvo iš pradžių vien rupios kaladės ar neta- 
šytos tumos, ainiai tų, kurias užritindavo ant kapų primity- 
viuose laikuose, kad prislėgtų numirusiojo žmogaus lavoną 
ir neleistų jam atgrįžti neraminti gyvųjų. Tačiau ilgainiui 
jie būdavo rupiai padirbami į plokštes ar ketvirtainius, ir 
galiaus buvo padabinami rupiais žmogiškos galvos bei pečių 
pavaizdinimais. Iš šito laipsnio jie lengviai nužengė į anąjį 
graikų Hermų. Mes dabar žinome tai buvus ankstybu pavi- 
dalu daugumos graikiškųjų dievų ir dievių; ir mes galime 
atsekti jų evoliuciją tolyn iš šito taško į visai antropomor- 
phiškąją Aphroditę ar Hėrę. Gerai žinomoji ephėziškės Arte- 
mies figūra tai protarpinis dalykas, kuris tuojau prisimins 
kiekvienam klasiškam skaitytojui. Išeidami iš šitokių bepavi- 
dališkų pradžių, mes pareiname galiaus prie daildariškų ir 
puikių brundzinių bei marmūrinių statulų Hellados, Efrūrijos, 
bei Romos, prie daugiarankių dievybių modernės Indijos, ir 
prie išdrožinėtų Madonnų ir Pieta!) Renessansinės ltalijos.. 
Suprantama, kad dievams virstant gražesniems ir dail- 
dariškai dirbamiems meistriškumu, populiarė jų galios ir ore- 
nybės idėja turi dydėti pari passu. Aigypte, šitas augimas 
įgijo labiausiai milžiniško apėmio ir puikaus apdirbimo kietų 
granito medžiagų pavidalą. Taip vad. Memnon ir Sphinx 
esti pažįstami pavyzdžiai pirmojo; o Paštos iš Syenito, juodi 
bazaltiniai dievai, taip gerai žinomi Louvre ir Britiškame 
muziejuje, esti pavyzdžiai antrojo. Graikijoje effekto ieškota 
gangreit ideališkame grožyje, kaip Aphroditėse ir Apollonuose, 
ar medžiagos brangume, kaip chryselephantiškame Zeuse ir 
Parthenono Athėnėje. Tačiau mes turime visuomet atsiminti, 
kad pačioje Helladoje šitie garbingi dievai tapo išplėtoti paly- 
ginamai trumpame laikotarpyje iš bepavidalinių kaladžių ar 
stačių akmenų rupesnėsės religijos; iš tiesų, mes tebeturime 
dar daug įdomių protarpinių formų taip smarkiai keistų ir 
vos žmogiškų Mykėniškųjų typų ir puikių puikiausių Myrono 
ar Pheidijo įsivaizdinimų. Ankstybiausieji hellėniški eidolai, 
išgraižyti p. p. Pertot'o ir Chipiez'o jų dideliame veikale Art 
in Primitive Greece nepakilo jokiu atžvilgiu augščiau 
Polynėziškės lygmalės; o taip vad. Apollonai vėlesnės archa- 
iškos išdarbystos, štyvai statūs su savo žastais prie šonų, 
primena daugelyje atžvilgių tiesųjį augštyn ir žemyn kontūrą 
stačiojo akmens, iš kurio jie išsirutuliojo. 
Ap Pieta T paveikslas, skulptūra, Mergės Marios, laikančios Chris- 
iaus lavoną savame skraite. Š/p. 
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Turėčiau pridėti, kad labai dideliame atsitikimų skaičiuje 
rupus akmens paveikslas ar eidolas, ir dar žemesniame laips.. 
nyje neapdirbiasai šventas akmuo, stovi kaipo centralinis 
objektas po lūšna ar uždanga, kuri išsirutulioja palaipsniui į 
išdidžią šventyklą. Pažanga abiejuose eina paprastai daug 
ar maž parallėliškai, šaligreta; nors kartais, kaip historiškoje 
Graikijoje, tauriausios architektūros šventykla apsupa kaipo 
centralinį ir svarbiausią pagarbinimo objektą rupųjį netašytą 
ankstybos barbariškos išdarbystos akmenį. Taip net krikš- 
čionijoje, didelės bažnyčios ir kathėdros dažnai turi kaipo 
savo brangintiniausią turtą tūlą rupų ir senovinį paveikslą, 
kaip va šv. Bambino Santos Marijos Aroje Coeli Romoje, ar 
„juodosios Madonos“, kurios esti liaudies garbinamos tarp 
daugelyje garsių Itališkų piligrimystės vietų. 

Aš nemanau pasakyti, kad kiekvienas eidolas esti būtinai 
pats šermeninė liekana. Kada kartą dievybės idėja tapo pilnai 
išplėtota ir kada žmonės priprato paveikslą ar eidolą laikyti 
savojo dievo atstovu ar gyvenamąja vieta, tai esti lengvu 
padauginti tokius paveikslus neribotai. Šimtai paveikslų gali 
būti to paties Apollono ar Aphroditės, ar Madonnos, ar šv. Se- 
bastijono. Tuo pačiu laiku, esti visai aišku, kad maldininkų 
daugumui dievinoji esybė esti daugiau ar mažiau iš tikrųjų 
sumizginta su paveikslu; ypatinga Artemis ar ypatinga Notre 
Damė esti manoma esanti galingesnė ar draugingesnė ne kaip 
kita. Aš pažįstu moteris Pietų Europoje einant melstis pas 
tolimos Madonos altorių, „dėlto, kad ji esti didesnė, negu 
mūsų pačių Madonna“. Be to, esti galimas daigtas, kad 
daugelyj atvėjų paveikslai ar šv. akmenys sykį šermeniniai 
kilme, ir pavaizduojanti įpatingus dievus ar vėluokus, tapo 
galiaus pravyti kitų ir galingesnių dievybių, taip, kad galų 
gale nebeteko savo primityvio reiškumo. Ana, buvo daugelis 
Baalių ir daugelis Ašterothų; tur-būt, buvo daug Apollonų, 
daug Artemių, daug Aphroditų. Beveik esti tikra, kad buvo 
daug ryškių Hermų. Tyrinėjimo pažanga verčia mus realizuoti, 
kad nesuskaitomos dievybės, kitąkart skaitomos vienintėlėmis 
ir individualinėmis, gali išsidėstyti į tytveiką visatinių dievų, 
vėliau sutapatintų su tūla galingą dievybe dėl vien išlaukinių 
panašumų paveikslo, vardo, ar atributo. Aigypte bent šitoks 
sutapatinimo ir centralizacijos procesas buvo paprastas. Be 
to, mes žinome, kad kiekviena naujoji religija yra linkusi 
praryti ir pasisavinti visus galimus kitų kultų elementus; tie- 
siog kaip Hebrajų Jahveizmas mėgino pasisavinti ankstybosios 
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semitinės pagonybės šv. akmenius, sujungdamas juos su patri- 
archų epizodais historijoje; ir tiesiog kaip krikščionybė yra 
įšventinusi tokius akmenius savoje srityje pavartodama juos 
kartais kryžiaus pagrindu, ar pašventindama juos kitais kartais 
tūlo šventojo arba kankintinio vardu. 

Bet-gi net daugiau kaip Šventyklos ir Eidolo evoliucija, 
Kunigijos evoliucija yra davusi orenybės, svarbumo, ir galios 
dievams. Nesa kunigai tai klasė, kurios tiesioginiu interesu 
esti ypačiai branginti didybę ir puikę dievybių, kurias jie 
glamoni ar garbina. 

Kunigija, vėl, tur-būt, turi bent dvi atskiri kilmi. Viena 
esti lyg karališka, o kita lyg vergiška, 

Pradedu nuo pirmosios. Mes matėme, kad Afrikos kai- 
mo vyresninkas, kaipo sūnus ir atstovas vyriausiųjų vėluokų, 
kurie esti gentės dievai, vienas teturi teisę prisiartinti prie jų 
tiesiog su aukomis. Žemesnis kaimietis, kuris nori ko-nors 
prašyti nuo dievų, prašo per vyresninką, kuris esti dievinųjų 
dvasių gentis ir draugas, ir kuris todėl, žinoma, supranta jų 
nuovokas ir įpročius. Tokie vyresninkai esti tokiu būdu taip- 
gi, žinoma, kunigai. Jie yra įšventinti per šeimą; jie ir jų 
vaikai stovi ypatingame santykyje su gentės dievais, visai 


„skirtingame nuo santykių, kokiuose stovi prastuomenė; jie 


esti dievybių kraujo. Šits santykių typas esti paprastas dau- 
gelyje šalių; vyresninkai tokiais atvejais esti „karaliai ir ku- 
nigai, pagal Melchizedeko tvarką“. 

Trumpai sakant, ankstybiausioje arba naminėje religijos 
formoje kiekvienos mažos grupės ar šeimos dievai tai jos 
pačios mirusieji bočiai, ir ypačiai (kiomet historiškoji atmin- 


"tis esti dar labai silpna) jos tiesioginiai priešpėdininkai. Šitame 


laipsnyje šeimynos galva, žinoma, eina kunigo funkcijas; jis 
tai artinasi prie savo šeimos vėluokų arba dievų labui savų 
moterų, savų sūnų, savų pavaldinių. Iki galui, iš tiesų, kiek- 


2 vienas šeimos tėvas pasilaiko šitą kunigišką funkciją dėl 


" apribotesnių šeimos apeigų; jis esti kunigas larių ir penatų 
pagarbinimui; jis aukoja šeimos aukas šeimos dievams; jis 


 atkalba šeimos maldas krikščionių šeimynoje. Tačiau, kada 
„ gentė ar nacija pakįla ir vyresninkai iškįla didyn, tai vyres- 


ninkų ar karalių šeimų vėluokai arba bočiai išsirntulioja 
labiausiai į dievus; ir gvvasai vyresninkas bei jo gentys esti 


| jų prigimtiniai atstovai. Tokiu būdu, daugumoje atvejų, kuni- 
" Eiškas urėdas susiartina su karaliaus ar vyresninko urėdu, 


„Karališko titulo jungmė su kunigiškomis pareigomis“, 
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sako p. Frazeris veikale The Golden Bough, „buvo 
paprasta senovės Italijoje ir Graikijoje. Romoje ir kituose 
Italijos miestuose buvo kunigas, vadinamas Aukavimo Karalius 
arba šv. apeigų Karalius (Rex Sacrificulus arba Rex Sacro- 
rum), ir jo moteris turėjo titulą šv. Apeigų Karalienė. Res- 
publikoniškuose Athėnuose, antrasai valstybės magistratas 
buvo vadinamas Karaliumi, ir jo moteris Karalienė; funkcijos 
abiejų buvo religiškos. Daugelis kitų graikiškųjų dėmokratijų 
turėjo tituluotus karalius, kurių pareigos, kiek jos žinomos, 
rodosi, yra buvusios kunigiškos. Romoje buvo tradicija, 
kad Aukojimo Karalius buvo skiriamas po karalių išvarymo 
atlikinėti aukojimus, pirmiau atliekamus karalių. Graikijoje 
panaši pažvalga, rodosi, yra viešpatavusi kaslink kunigiškųjų 
karalių kilmės. Savyje pažvalga nėra netikėtina, ir ją paremia 
pavyzdys Spartos, vienatinai grynos graikų valstybės, kuri 
pasilaikė karališkąją valdžios formą historiškuose laikuose. 
Nesa Spartoje visi valstybės aukojimai buvo atliekami karalių, 
kaipo dievo ainių. Šitoji jungmė kunigiškųjų funkcijų su ka- 
rališkąja autoritate esti žinoma kiekvienam. Asia Minor, pvd., 
buvo būstynė įvairių didelių religiškų sostinių, apgyventų tūks- 
tančiais „Išventintų Vergų“, ir valdomų pontifex'ų, kurie pa- 
vartojo vienkart svietišką bei dvasišką autoritaię lyg kad 
papos viduramžinės Romos. Tokie kunigų nujodinti miestai 
buvo Zėla ir Pessinas. Teutonų Karaliai, vėl, senose pago- 
niškose dienose, rodosi, stovėjo postovyje ir naudojosi galia 
antkunigių.  Chynijos impėratoriai atlieka viešus aukojimus, 
kurių smulkmenos esti sureguliuotos rituališkųjų knygų. Vienok 
nėra reikalo dauginti pavyzdžius to, kas esti regula gangreit, 
o ne išimtis ankstyboje karalystės historijoje. . 
Kur kunigija prasideda šituo ypatingu keliu, ten mažai 
skirtingumo telaukiama įvykstant tarp laikinosios ir ekklėzias- 
tinės galios. Bet-gi yra antra ir toli galingesnė kunigijos 
kilmė, mažiau atsižymėjusi savo pradžioje, vienok iš tikrųjų 
nėštesnė dideliais rezultatais pabaigoje. Nesa kur karalius 
esti kunigas ir dievų ainis, kaip DPeruvijoje ir Aigypte, jo 
tiesioginė ir žmogiškoji galia išrodo užtemdinanti ir lyg Žže- 
minanti jo dievinamųjų bočių galią. Jokia Osirio statula, 
pvd., n'esti pusiau taip didelė, kaip kolosališkoji Ramzio II 
figūra tarp rūmų Thėbuose. O kur atskira ir skirtinga kuni- i 
gija įgyja šv. apeigų užveizdėjimą pilnai į savo rankas, mes 
atrandame dievų autoritatę dažnai pakįlant augščiau už auto- 
ritatę karalių, kurie esti tiktai anų vietininkai: iki galiaus mes | 
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„gauname Papas diktuojančius impėratoriams, ir „galingus 
monarchus nuožemiai atgailaujančius pas brangius nuzurdotų 
archivyskupų altorius. 

Tokios nepriklausomos, arba guasi-vergiškos kunigijos 
kilmė tūno įstaigoje „šventyklos vergų“ — patarnautojų, ku- 
riems pasakyta, kaip mes esame jau matę, eiti pareigas pas 
vyresniojo ar mirusiojo kario kapą. Aigyptas vėl suteikia 
mums, iš naminės pusės, stebėtiną tokių kunigijų kilmės pa- 
vyzdį. Ant antstakčio kiekvieno panėšinčio urvui kapo Beni 
Hassane ar Sakkaroje paprastai esti padėtas įrašas, pasa- 
kantis jo įnamio vardą ir titulą. Po to seka pamaldi viltis, 
kad dvasia džiūgautų per amžių amžius tinkamu atlyginimu 
šermeninių aukų, kurių sąrašas esti paprastai pridedamas. 
"Tačiau kas mums ypačiai rūpi, tai štai: Kunigai ar tarnai 
buvo paskirti žiūrėti, kad šitie aukojimai būtų kaip reikiant 
padaromi; ir kapas buvo apdovanojamas lobiu su tikslu kaip 
aukojimų, čion apšnekamų palaikymui, taip ir stipendijos arba 
pragyvenamos ąlgos teikimui kunigui. Kaip mes pamatysime 
paskui, tokias kunigijas paprastai padarydavo paveldėtinėmis, 
taip, kad užtikrintų jų be paliovos tęsimąsi visiems laikams: 
ir taip joms sekdavosi, kad daugelyje atvejų pamaldos nesi- 
liovė būti ailaikomos per keleią šimtų metų pas kapą; taip 
kad asmuo, miręsis Ankstyboje Impėrijoje, tebebuvo šermeninių 
+reikmenių priėmėju karalių XVIII ir XIX Dynastijų metu. 

Aš paduodu šitą įdomų historišką pavyzdį, ilgiau ant 
jo apsistodamas dėlto, kad jis labai gerai žinomas, ir su už- 
sispyrimu tvirtai besilaikąs. Tačiau visur, po visą pasaulį, 
panašios evoliucijos yra įvykusios trumpesnėje skalėje. Šven- 
tyklos tarnautojai, pralobinti tikslu, kad atlikinėtų šv. apeigas 
vėluokui ar dievui, išaugo į kunigus, kurie žinojo nemato- 
mojo okkupanto altoriaus įpročius. Truputis po trupučio 
paliepimai susirado; įpročiai ir ritualai išsiplėtojo; ir kunigai 
virto dievinų tradicijų sergėtojais. Jie vieni težino, kaip reikia 
prisiartinti prie dievo; jie vieni tegali skaityti paslaptingus 
anų pasitenkinimo ar apmaudos ženklus. Kaipo tarpininkai 
tarp maldininko ir dievybės, jie esti patys pusiau šventi. Be 
jų, iokis apsižadėjėlis negali tinkamai prisiartinti prie savo 
patrono altoriaus. Tokiu būdu jie kįla svarbumu toli augščiau 
savo kilmės; kunigija įsigyvena; ir padidindami savo dievą 
hierarchijos nariai tuo pačiu metu padidina savąjį urėdą ir 
Tunkciją. 

Dar kitą prigelbinčią priežastį reikia trumpai pažymėti. 
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Rašymas paveikslais ir hieroglifais labiau iškįla ypačiai sąsajoje 
su kapais ir šventyklomis. Kunigai ypatingai savose rankose 
paprastai laiko raktą į šitą žiniją. Senovės Aigypte, jeigu 
imsime gerai žinomą pavyzdį, jie buvo mokovų klasė; jie 
virto mokytąja klase vėl prie kitų aplinkybių viduramžinėje 
Europoje. Visur mes aptinkame įšventintas mysterijas, kurias 
kunigai vieni težino; ir kur esti hieroglyphai, šitos mystėrijos, 
patiekiamos raštu, virsta ypatinga kunigų nuosavybe specia- 
lesnėje prasmėje. Kur rašymas toliau susiskirsto į hieratišką 
ir dėmotišką, pragarmė tarp pasauliečių ir kunigijos dar pla- 
tesnė pasidaro: kunigai turi specialų raktą į žiniją, panei- 
giamą liaudžiai. Atžinimas Šv. Knygų turi dažnai tą patį 
rezultatą: šitųjų kunigai esti žinoma sergėtojai ir aiškintojai. 
Vos bereikėtų pridėti, kad gretymais su padaugėjimu archi- 
tektūriškos didybės šventykloje, ir su padaugėjimu dailda- 
riškos grožybės bei brangumo eidolų ar statulų ir dievų pa- 
veikslų, eina padaugėjimas puikume kunigiškų rūbų, kunigiš- 
kos aplinkumos, kunigiško ritualo. Galiaus, mes gauname 
išpuikusio pobūdžio ceremonijas, papuoštas visais priedais 
nudažymo ir skulptūros, žvakių ir gėlių, smilkalų ir muzikos, 
brangių mitrų ir brangakmeniais iškaišytų pallijų (rūbų) — 
ceremonijos atliekamos apitamsiame šešėlyje puikių šventyklų 
ar mečečių, ar bažnyčių, garbei dievo ar dievų begalinės, 
galios, pajėgumo, ir didybės, kuriuos reikia vienok paskutinėje 
instancijoje atsekinėti atgal į tūlą historišką ar prahistorišką 
Numirusį Žmogų, ar bent į tūlą šv. akmenį ar kuolą ar pa- 
veikslą, anojo liekaną ir atstovą. 

Tokiu būdu, susibėgant visiems šitiems sriautams, pri- 
mityvė mummija ar vėluokas ar dvasia pareina palaipsniui 
į dievybę neribotos garbės ir didybės ir šventumo. Bekūnė 
vėlė, atpalaiduota nuo būtinų erdvės ir laiko ribų, įsivaizduo- 
jama kaipo dievas esti piešiama kaipo vis labiau ir labiau 
antžmogiška, iki visas atminimas jos kilmės esti visai už- 
mirštas. Tačiau iki galui pastebėk šitą keistą dalyką: visi 
nauji dievai ar šventieji ar dievini asmenys, kiekvienas, kaip 
tik išsikabaruoja pradžioje, esti prirodomai žmogiškos kilmės. 
Kada tiktai mes randame naują dievą, pridedamą iš žinomų 
šaltinių prie pažįstamo pantheono, mes randame be išimties, 
kad jis pasireiškia beesąs žmogiška esybė. Kada tik mes atgrįž- 
tame prie labai primityvių religijų, mes randame visų žmonių 
dievus esant lavonus ar vėluokus jųjų bočių. Tiktai kada 
mes imame kiek pažengusias rases su nežinomąja jų anks- 
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tybąja historija, tai randame jas begarbinant tūlą skaičių 
dievų, kurių nėra galima lengviai ir tiesioginiai išgvildenti į 
mirusius žmones ar dvasias. Dėja, religijos tyrinėtojai yra 
dažniausiai kreipę rūpestingiausiąjį 'dėmesį į anas historiš- 
kąsias religijas, kurios labai yra nutolusios nuo primityvio 
typo, ir kuriose, kada jos pirmąkart mums pasireiškia, mes 
susiduriame su sudėtinga ir painia idėja dievybės jau pilnai 
išplėtotos. Todėl jie yra per daug linkę, kaip prof. Robertso- 
nas Smith, ir net kartais p. Frazeris (kurio vardą vienok aš. 
negaliu probėgšmais neminėti su giliausia pagarba) laikyti 
dievybės idėją esant primordialę, pirmapradinę, o ne deriva- 
tyvę (nuo ko kito išvedamą); ir niekinti akylandų dievybės 
išvedžiojimą visatinai iš įdievintojo protėvio-bočiaus kulto 
ir pagarbinimo. Vienok kaip tik mes atsitraukiame nuo šitų 
pažengusiųjų ir per daug apkerpėjusių historiškųjų religijų į 
ankstybąsias prastų laukinių žmonių sąvokas, mes tuojau 
pamatome, kad jiems nėra kitų dievų, kaip tik bočių lavonai 
ar veluokai; kad religija reiškia tūlų apeigų ir aukojimų atlai- 
kymą šitiems lavonams ar vėluokams; ir kad augštesnių pa- 
grindinių (elementinių) ar apskritinių (departamentinių) die- 
vybių visai trūksta. 
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V. 


Įšventintieji akmenys. 


Pastarame perskyrime aš paminėjau dvi eidolų kilmi, 
kuriedviem kaip aš maniau, neganėtinai dėmesio yra buvę 
atkreipia p. Herberto Spencerio. Tai buvo Šventieji Akme- 
nys ir Mediniai Basliai, kurie paženklina kapą. Prie šitų 
dviejų aš dabar pridėsiu trečią paprastą pagarbinimo objektą, 
kuris berods nejeina į eidolų genezį, o kuris esti labai augštos 
svarbos ankstyboje religijoje — tai šventasai medis, su savo 
kollektyve forma, šventuoju gegiu arba elku. Visi objektai 
taip išminėtieji reikalauja tolesnio susidomėjimo mūsų ran- 
kose, ir dėl savo visatino ženklyvumo religijos historijoje, ir 
taip-gi dėl savo ypatingo įdomumo sąsajoje su evoliucija 
Izraėlio Dievo, kuris ilgainiui patapo Krikščionybės ir Islamo 
Dievu, lyginai kaip Dievu modernio idealizuoto ir sublimuoto 
theizmo. 

Aš pradėsiu nuo Šventojo Akmens svarsiymo, netiktai | 
dėlto, kad jis toli svarbiausias iš trijų, bet ir dėlto kad, kaip 
mes veikiai pamatysime, jis stovi tiesioginėje linėje Izraėlio 
Dievo tėvystės. 

Po visą pasaulį, ir visose historijos gadynėse, mes ap- | 
tinkame tarp paprasčiausių žmogiško garbinimo objektų tūlus | 
akmens gabalus, ar rupiai nupavidalintus ir aptašytus ranka, | 
ar šiaip dažniau stovinčius pavieniui ant žemės pilname savo 
prigimtiniame ir natūraliame grubume. Anglijos smilčių kal- 
vos esti visur išsodintos kromlechais, dolmėnais, ir kitomis 
'" senovės megalithiškomis struktūromis (kurių milžiniški Stone- | 
hengės ir Avebury'o trilithonai esti geriausiai žinomi pavyzdžiai), 
seniai antikvarų aprašomomis kaipo „druidiškos liekanos“, ir ti- 
krai laikomomis senovės Britanijos gyventojų milžiniškoje guo- 
donėje bei pagarboje. Francijoje mes turime begalines Car- 
nac'o ir Locmariakerio gatves; Sardinijoje, įdomius koniškus 
šulus, žinomus pas vietinius kaimiečius kaipo sepolture dei * 
giganti-— milžinų kapai. Syrijoje, Majoras Conderis yra 
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aprašęs panašius monumentus Heth'ė ir Moab'ė, Gilbooje, ir. 
Hešbon'e. Indijoje, penki akmenys esti pastatomi lauko ker- 
tėje, nudažomi raudonai, ir pagarbinami tengymių kaipo Penki 
Pandavai. Theophrastas nupasakoja mums kaip vieną iš prie- 
taringo žmogaus apibrėžų ėsant tai, kad jis ištėplioja alie- 
jumi šv. akmenius gatvių kampuose; ir iš senovės tradicijos, 
įkaišiotos Hebrajų skriptūrose, mes sužinome, kaip patriar- 
chas Jokūbas pastatė akmenį Bethelyje „kaipo piliorių“, ir 
„pilstė aliejų ant jo viršūnės“ kaipo tolygų pagarbinimo 
veiksnį. Net mūsų pačių dienose esti tūla angliška šimtinė, 
pas kurią senas po plynu dangumi dvaro kiemas esti įšven- 
tinamas su ceremonija sudaužant vyno bonką ant stataus 
akmens, kuris uždengia tumulio viršūnę; ir Jungtinės Karalijos 
viešpačiai dar tebekarūnuojami krėsle, kuris apluokia po savo 
sėdyne prabočių šv. akmenį jų stabmeldiškųjų škotiškų ir 
airiškų priešpėdininkų. 

Na-gi, kokis yra tokių šventų akmenių dalyvumas reli- 
giškojo įpročio kilmėje ir ūgyje? A 

Vos bereikėtų, aš manau, duoti formalį prirodymą žino- 
majai buičiai, kad stačia skiltis arba plotvė esti viena papras- 
čiausių madų pąžymint vietą, kur žmogus esti palaidotas. 
Nuo senovės pilioriaus, kurį prahistoriški laukiniai žmonės 
statydavo ant savo mirusiojo vyresninko tumulio, iki antkapiui, 
kuris paženklina sukiuržėiusį ir užskurdusį mūsų pačių angliškųjų 
kapinių kapą, žmonijos praktika yra buvusi viena ir nepa- 
liaujamai besitęsianti. Kartais akmuo esti grubus plikakmenis 
iš laukų; vaizduojantis didelį gabalą, kurį laukiniai žmonės pa- 
deda ant kapo, kad sulaikytų lavoną nuo atsikėlimo: kartais 
tai esti pailga šiferio ar marmuro skiltis; kartais, ir ypačiai 
pas labiau pažengusias rases, tai būna išvaizdus kryžius ar 
skulptūruotas monumentas. Tačiau kur tiktai žemėje laido- 
jimas esti praktikuojamas, ten tūlos rūšies akmenys, pavieniui 
ar krūvose, beveik be paįvairinimo paženklina laidojimo vietą. 

Vėl, kadangi dovanos ir aukos esti dedamos dvasioms 
ant numirėlių kapo, tąi ant akmens, kuris pažymi paskutinę ve- 
lionio poilsio vietą, jos esti dažniausiai padedamos. Iš tiesų, 
mes žinome, kad, po visą pasaulį, vyno, aliejaus, ryžių, ghi?), 
kornų, ir mėsos aukojimai esti nuolatos daromi ant vyres- 
ninkų ar giminaičių kapo. Aukos, ir žmogiškos ir kitokios, 


!) Angl. ghėe, Hind. ghi, Indiškojo tauro pieno sviestas, išvalytas 
ir panėšintis aliejui, /p. 
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esti aukojamos ant kapo, ir jų krauju esti nuolatos aptėplio- 
jamas antkapis ar plikakmenis, kuris paženklina vietą. 

Keturi gerai pažymėti ankstybų kapo akmenų įvairumai 
esti pripažįstami bent rytiniame žemyne, ir jų išskirstymą bei 
prigimtį taip yra aprašęs Majoras Conderis: 

„Rupūs akmens monumentai, turinti itin gentišką pana- 
šumą savo konstrukcijos ir apėmio madoje, buvo atrasti iš- 
barstyti po visas Europos bei Vakarinės Azijos dalis, ir pa- 
sitaiko taip-gi Indijoje... Prie jų priguli menhirai, arba 
statūs akmenys, kurie buvo pastatyti kaipo minėklai, ir pa- 
garbinami kaipo dievybės, libacijomis kraujo, pieno, medaus 
ar vandens, užpiliamomis ant akmenų; dolmėnai arba 
akmens stalai, liuosai stovinti — beja, neuždengti jokiu kal- 
neliu ar trobesiu, kuriuos galima būtų laikyti be abejo buvus 
pavariojamus kaipo altoriai, ant kurių aukos (dažnai žmo- 
giškos) buvo nužudomos; cairn'ai, taip-gi atmintiniai, ir kar- 
tais apsupanti menhirus; šitie pasidarydavo per skaitlingų lan- 
kytojų ar piligrimų prisidėjimą, kiekvienam primetant po ak- 
menį, kaipo jo čiabūties liudininką; galiaus kromlechai, 
ar akmeniniai skrituliai, vartojami kaipo įšventintas aptvaras 
arba ankstybos atviros (po plynu dangumi) šventyklos, daž- 
nai su cenfraliniu menhiru ar dolmėnu kaipo statula ar altorius“. 

Labai mažai galima abejoti, kad kiekvienas šitų monu- 
mentų esti esme šermeninis savo pobūdyje. Menhiras arba 
stovintis akmuo esti paprastas kapinis akmuo dar tebevar- 
tojamas pas mus; dolmėnas esti kambariuotas kapas, kitąkart 
pridengtas tumuliu, o dabar plikas bei atviras; cairn'as esti 
krūva akmenų sukrautų ant mirusiojo kūno; akmenų skritulys 
esti regimai vėlesnė šventykla, pastatyta aplink kapą, kurio 
pozicija esti pažymėta menhiru arba altoriniu akmeniu ano 
viduryje. Ir kiekvienas buvo pagąmintoju skaitmeningų ainių. 
Menhiras davė kilmę obeliskui, akmens kryžiui, ir statulai 
ar eidolui; dolmėnas — sarkophagui, altoriniam kapui, didžia- 
jam altoriui; cair'nas — stūpai!), ir taip-gi pyramidai; krom- 
lechas ar akmeninis skritulys — šventyklai ar bažnyčiai, vie- 
name bent jo daugelio išsirutuliojimų. 

Kiekviena šitų monumentų klasė, Majoras Conderis pa- 
stebi, turi savo skirtingą vardą semitiškose kalbose, ir esti 
dažnai paminima ankstyboje Hebrajų literatūroje. Menhiras 


1) Topa (HRind. top, sanskr. siupa, pyliakalnis) Buddhistų monu- 
mentas, paprasiai šventykla ar bokštas. S/p. 
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tai „piliorius“ mūsų (anglų) autorizuotame Senojo Testamento 
vertime; dolmėnas tai „altorius“; cairn'as tąi „krūva“; o ak- 
meninis skrituiys pasireiškia vardu Gilgal ir Hazor. 

Prasčiausiame ir primityviausiame religijos laipsnyje, 
kokiu yra grynai prabočių kultas dar išlikęs nesujauktas pas 
Naujosios Guinėjos žmones ar Afrikos gentes, kurių praktiką 
p. Duff Macdonaldas yra taip stebėtinai mums aprašęs, tai 
lavonui ar vėluokui pačiam, o ne akmeniui, paženklinančiam 
jo buveinę, atitenka visas pagarbinimas ir visos dovanos 
pagerbiančiųjų gyvųjų. Tačiau mes privalome atsiminti, kad 
kiekviena besančioji religija, nors kas-žin kaip primityvė būtų 
savo type, esti dabar labai senovinė; ir esti visai natūralu, 
kad daugelyje atvejų akmuo privalo tokiu būdu pats būti lai- 
komas esąs vėluokas ar dievas, objektas, kuriam pagarbi- 
nimą teikia jo gentainiai. Iš tiesų, tiesiog kiek vėluokas išsi- 
rutuliuoja į dievą, tiek kapinis akmuo ima plėtotis į fetišų eidolą 

Iš pradžių, vienok, kaipo rupus nenutašytas akmuo 
eidolas šitame pavidale gauna savo pasižadėjėlių pagarbi- 
nimą. Šitas laipsnis tapo pakrikštytas itin klaidinančiu vardu 
fetišizmo, ir buvo klaidingai manoma, lyg jis gulįs pačiame 
visos religijos pagrinde. P. Turneris, iš Londono Missio- 
norių Draugijos, paduoda daug pavyzdžių šito laipsnio ak- 
mens pagarbinimo, aptinkamo Samooje: ir šituose atsitiki- 
muose, ir daugelyje kitų, man rodosi, aišku yra, kad pirma- 
pradinis kapinis akmuo arba menhiras pats esti pagarbinimo 
objektas, nužiūrimas kaipo buveinė vėluoko ar dievo, kurio 
garbei jis buvo pastatytas. Nėsa Samooje mes žinome, kad 
kapas „buvo pažymimas akmenų krūvelė, viena ar dvi pėdi 
augšta“, ir De Peysterio Saloje „akmuo buvo pastafomas 
prie galvūgalio kapo, ir žmogiška galva išraižyta ant jo“, 
— pirmasai žingsnis, kaip esame jau matę, linkon vienos 
eidolo formos išsirutuliojimo. 

Panašūs pavyzdžiai esti skalsūs visur. Pas Indijos 
Khondus kiekvienas kaimas turi vietinį dievą, vaizduojamą 
stačiu akmeniu po dideliu medžiu vejoje, jeigu atvirai panau- 
dosime anglišką ekvivalentą. (Pilnas šitos paprastos šv. ak- 
mens ir šv. medžio kombinacijos svarbumas paaiškės tiktai 
vėlesniame laipsnyje mūsų tyrinėjimo). Peruvijoje, pagarbi- 
nimas buvo atidaviamas stačiam akmeniui, kuris — sako 
Dr. Tyloris — „vaizdavo šeimynos penatus ir kaimų patronines 
dievybes“ — kitaip sakant, vėluokus prabočių ir gentinių vy- 
resninkų. 
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Bet kada kartą akmenų šventumo idėja buvo tokiu būdu 
įsistiprinusi laukinio žmogaus mintyje, buvo gan natūralu, 
kad kiti akmenys, panėšinti aniems, kurie buvo jau pripa- 
žinti dievais, pataptų laikomi beesą patys dievini, arba talpi- 
nanti savyje betvylojantį vėluoką ar dievybę. Šito laipsnio 
p.Turnerio Samoa vėl suteikia mums tūlus įdomius pavyzdžius. 

„Glotni akmenys, regimai paimti iš upės vagos, buvo lai- 
komi ėsą tūlų dievų atstovais, ir kur akmuo bebuvo, ten 
dievas buvo manoma beesąs. Jei panėšėtų žuvei, būtų besi- 
meldžiama kaipo žvejo dievopi. Kitas, panėšintis augalui 
jamei'), būtų jamės dievas. Trečias, apvalus lyg duonos vai- 
sius, duonos vaisiaus dievas — ir t.t“. 

Na-gi, žodis „regimai“ pavartotas labai atsargaus stebė- 
tojo šitame sakinyje aiškiai parodo, kad jis nėra niekados 
savo žinojimu matęs akių plofu parinktą akmenį tokiu būdu 
pagarbinant ar įdievinant, ir todėl galimas yra daigtas, kad 
visais šitais atvejais akmuo yra galėjęs būti šermeninės kilmės, 
Vis-gi, aš sutinku su p. Spenceriu, kad, kartą vėluoko ar 
dievo idėjai gerai išsiplėtojus, šitokios dvasios mintis, kaipo 
pagaivinančios jeib kokį stebėtiną ar keistai atrodantį objektą, 
esti prigimtoji pereiga?). To-gi dėliai aš linkstu tikėti p. Tur- 
nerį turint teisybę, ir kad šitie akmenys galėjo iš tiesų būti 
parinkti ir pagarbinami, tačiau visuomet, kaip jis teisingai 
išvedžioja, įtikint jų sąsajai su kokiu-nors dievu ar dvasia. 

Tolesni pavyzdžiai (ieigu teisingai atpasakoti) atsitinka 
kitur. „Pas žemesnes rases Amerikos“, sako Dr. Tylor, su- 
sumuodamas Schoolcrait'ą, „Dakotai paima apvalų plikak- 
menį, nudažo jį, ir potam, kalbindami jį seneliu, daro jam 
aukojimus, ir meldžia jo išgelbėti juos nuo pavojaus“. Tačiau 
čion pats faktas, kad akmuo esti pagarbinamas ir kad su juo 
elgiamasi lyg su prabočiu, parodo, kaip derivatyvis esti įdie= 
vinimas—kaip priklausomas nuo ankstybesnės tokių akmenų 
asociacijos su prabočiaus kapu ir jame gyvenančios dvasios. 
Lyginai tuo pačiu keliu mes žinome esant šalis, kur kapas 
esti itin paprastai paženklinamas, ne akmeniu, o mediniu 
basliu; ir tose šalyse, kaip pvd. pas Sibėrijos Samojėdus, 


kuolai, ne akmenys, esti paprasčiausi pagarbos objektai. ' . 


(Taip, kuolo pagarbinimas esti randamas „pas Pietų Afrikos 


!) Jam, valgomas guzulas, rūšies tropiško „augštyn besiriečiančio 
augalo. (Portug. inhame iš Pietų Afrikos). Š/p. | 

2) Visas dalykas esti pastebėtinai apdirbtas veikale The Prin- 
ciples of Sociology, $ 159, 
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Damaras, kurių prabočius vaizduoja aukojimo puoiose basliai 
nupiauti nuo medžių ar krūmų, įšventintų jiems, kuriems bas- 
liams mėsa esti pirma paaukojama“). Tačiau čion, taip-gi, 
mes matome aiškų jungimąsi su prabočių pagarbinimu; ir iš 
tiesų, kur tiktai mes randame paprastą „rąstų bei akmenų“ 
pagarbinimą, visos analogijos veda mus tikėti, kad rąstai ir 
akmenys ar tikrai paženklina kapus prabočių arba šiaip esti 
priimta juos esant anų atstovais ir įkūnėjimais. 

Labai didelė dauguma, vienok, šv. akmenų, su kurių 
historija mes esame gerai susipažinę, esti be abejo susijusi 
su senoviniais ar moderniais laidojimais. Visi Europos šv. 
akmenys esti kromlechai, dolmėnai, trilithonai, ar menhirai, 
apie kuriuos p. Angus Smith, labai atsargi autoritatė, pasako 
kategoriškai: „Mes tikrai žinome, kad laidojimo paminklai 
„esti vyriausias objektas pirmojo, ir beveik visų, numanytinai 
vienatinis objektas“. Tiek daug kitų pavyzdžių išeis aikštėn 
atsitiktinai tolesnės tąsos eigoje, kad aš nebenagrinėsiu toliau 
šito punkto dabar. 

Aš jau esmi sakęs, kad eidolas esti, tur-būt, daugelyje 
atvejų išvedamas iš kapinio akmens ar kito šv. akmens. Aš 
tikiu, kad milžiniškame atvejų skaičiuje jis esti tik pirmapra- 
dinis piliorius, daug ar maž rupiai išdrožinėtas į žmogiškosios 
figūros panašumą. 

Kaip tatai pareina, mes galime lengvai Šu prakii prisiminę, 
kad laipsnišku jausmo perkėlimu akmuo pats esti galiaus 
sutapatinimas su susėbrintąja dvasia. Čion, dar kartą, esti 
pereinamas pavyzdys iš mūsų Polynėziškosios krautuvės, 

Didis dievas Bowdič salos „buvo menamas esąs įsikūnijęs 
į akmenį, kuris buvo rūpestingai įvyniotas į gražias ragažeės 
(ar gūnias) ir niekados nebuvo kieno-nors matomas kaip tik- 
tai karaliaus“ (pastebėk šitą charakteringą karališkos kuni- 
gybės plitimą), „ir tai tik vieną kartą metuose, kada supu- 
vusios gūnios buvo nuplėšiamos ir šalin numetamos. Ligoje, 
gražių ragažių dovanos buvo imamos ir rutuliojamos aplink 
šv. akmenį, ir tokiu būdu jis buvo parėdomas iki milžiniškam 
apėmiui; bet kadangi eidolas buvo išstatomas į darganas už 
durų, naktį bei dieną, ragažės veikiai supūdavo. Niekas ne- 
drįso pasisavinti tai, kas buvo dovanojama dievui, ir todėl 
senos ragažės, kada buvo šalin nuimamos, buvo sukraunamos 
vietoje atskirai ir leidžiamos supūti“. 

Dabar, nuosaikumas šito viso esti tuojau matomas, pri- 
simenant, kad akmenys, kurie guli ant kapų, esti paprastai 
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pagarbinami ir patėpliojami su aliejumi, pienu, ir krauju. 
Juk tik menkas tolesnis žingsnis bus manyti akmenį, netik 
valgant ir geriant, bet taip-gi reikalaujant šilimos ir drabužių. 
Kaipo puikų to pavyzdį pačios mąsties eigoje, išdirbant tą 
patį rezultatą kitur, sulygink tą įdomų nupasakojimą apie ak- 
meninį eidolą Inniskea'oje (uolingoje salelėje netoli Mayo pa- 
kraščio), kurį paduoda Earl Roden, dar bent 1851 m., savo 
Progress of the Reformation in Ireland: — 

„Pietinėje saloje, name žmogaus vadinamo Monigan, 
akmeninis eidolas, airiškai šaukiamas „Neevougi“, yra buvęs 
nuo neatmenamo laiko religiškai užlaikomas ir pagarbinamas, 
Šis dievas išveizdoje panėši storam rutuliui namie verptos 
flanelės, kas kįla iš įpročio davinėti drapaną iš šitos medžia- 
gos anam, kada tik jo pagalbos ieškoma; tąją prisiuva sena 
moteriškė, ano kunigė, kurios tatai esti keistas rūpestis. Apie 
ankstybąją šito eidolo historiją autentiškos informacijos nėra 
galima gauti, tačiau jo galia įtikima ėsanti milžiniška; jopi 
meldžiasi ligai atsitikus; jopi šaukiamasi norint, kad audra 
tėkštų tūlą nelimusį laivą į jų pajūrį; ir, vėl, jo galios pavar- 
tojimas esti maldaujamas nuramdant apmaudingąsias bangas, 
išleidžiant žvejoti ar aplankant žemyną“. 

Ir tatai nėra vienui vienas pavyzdis modernėje Europoje. 
„Tūlose Norvėgijos kalnų srityse“, sako Dr. Tylor, „iki pa- 
baigai pereitojo metašimčio, kaimiečiai užlaikydavo apvalius 
akmenius, mązgodavo juos kiekvieno ketvirtadienio vakare, 
patėpliodavo juos su sviestu priešais ugnį, padėdavo juos 
garbės sėdynėje ant šviežių šiaudų, ir tam tikrais metų lai- 
kais mirkydavo juos aluje, kad jie atneštų laimę ir patogumą 
namams“. 

Pirmas pereiginis žingsnis linkon tikrojo eidolo esti 
daromas rupiai mėginant stovintįjį ant kapo akmenį nešvan- 
kiai supanėšindinti su žmogiškąja figūra. Mes gauname kiek- 
vieną pereiginę formą, kaip Hermae ir archąjiškieji Apollonai, 
iki ateiname į tobulą hellėniškosios skulptūros laisvę ir 
grožybę. Grote sako, šnekėdamas apie graikų garbinimą, 
„ių primityvis minėklas, pastatytas dievui, net pretensijų netu- 
rėjo būti paveikslas, o dažnai buvo niekas daugiau kaip 
piliorius, lenta, be pavidalo akmuo, ar rąstas (pastebėk pa- 
nėšumą paprastiems kapo ženklams), kurį aprūpindavo ir 
puošdavo kaimynai, lyginai kaip pagarbindavo“. Dr.Tylor, 
kurio dideliam pavyzdžių rinkiniui aš skėliu didelę padėką, 
sako darydamas pastabas apie šitą posakį: „Tokiais buvo 


80 


strampas, stovėjęsis Artemei Eubojojoje; baslys, vaizdavęsis 
Pallas Athėnę, sine effigie rudis palus, et informe 
lignum; neaptašytasai akmuo ()(0oc čoyėc) Hyethose, kuris, 
pagal senoviškąjį būdą vaizdavo Hėraklį; trisdešimt tokių ak- 
menų, kuriuos Pharaijiečiai tolygiu būdu pagarbindavo kaipo 
dievus; ir ans, kuris gaudavo tokią pagarbą Bojotiškose 
šventėse kaipo vaizduojantis Thespiškį Ėros'ą“. Tokis buvo 
taip-gi koniškasai piliorius Azijatiško typo, kuris stovėjo 
užuot paveikslo Paphiškės Aphroditės, ir koniškasai akmuo, 
pagarbinamas Attikoje Apollono vardu. Šventas plik- 
akmenis dribsojo Troizėniškių šventyklos priešakyje, o kitas 
Argose nešiojo ženklyvą vardą Zeus Kappotas. „Pas visus 
graikus“, sako Pausanias, „rupūs akmenys buvo pagarbinami 
priešais dievų paveikslus“. Pas Semitus, tolygiu budu, 
Melkarthas buvo pagerbiamas Tyre dviejų akmens piliorių 
formoje. 

Protarpinės formos, kuriose akmuo priima paeiliui for- 
mas veido, galvos, žastų, kinkų, išvaizdaus ir gerai sužiesto 
kūno, esti mums visiems žinomos užsilikusiose liekanose. 
Gerai žinomos Priapaus figūros teikia gerą pereiginį pa- 
vyzdį. „Tabaloje, Arabijoje“, sako prof. Robertsonas Smith, 
„karūnos rūšis buvo išgraižyta ant akmens al-Lat'os jos gal- 
vos pažymėjimui“. Iš tiesų, iki pabaigai, piliorius ar mono- 
lithiškas typas esti nuolatos įteigiamas stačiame postovyje 
ir statulos proporcijose po visus, išskyrus augščiausius hellė- 
niškus pavyzdžius. Aš galiu pridėti, kad net pačiame Islame, 
kuris taip grieštai uždraudžia jeib kokios rūšies paveikslus, 
tūli tokių anthropomorphiškų kapinių akmenų pėdsakai galima 
dar aptikti. Aš pastebėjau Mehemet Alio mečetėje Kairoje, 
kad akmenys vice-karališkos šeimos kapo galvūgalyj buvo 
kiekvienas papuoštas su turkiška kepure ir su kutais. 

Verta pastebėti, kad obeliskas taip-patgi skėli savo kilmę 
monolithui arba stačiam akmeniui. Kokį šviežią šventumą 
jis begalėtų vėliau būti įgijęs iš saulės garbinimo associacijų, 
kaipo saulės spindulys, negali nuslėpti jokiam anthropolo- 
giškam tyrinėtojui buitį, kad jis savo paeiga esti vien kapo 
galvugalyje akmuo be pavidalo, su nauja symboliška reikšme, 
suteikta jam (kaip taip dažnai atsitinka) naujoje religijoje. 
Du obelisku, kuriuodu stovi taip dažnai aigyptiškose šven- 
tyklose, esti aiškūs analogai dviejų Melkartho piliorių Tyre, 
ir šventos grutės Paphose, Herapolyje, ir Salamono šventy- 
kloje. Tuo pačiu keliu, Indiškoji stūpa ir pyramida esti ainiai 
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cairn'o, kaip kad didieji iš akmens statytiejį Numidiškyjų 
karalių kapai Algėrijoje, rodosi, esti labiau pažengę tumulio 
arba apvaliosios alkos ekvivalentai. Ir tegul bus man čion 
leista nuvalyti žemę tam, kas seka, pridedant reikšmių reikš- 
miausiai, kad akmens garbinimo genezis čion nubraižyta 
užstoja kelią galimumui, lyg phalliškasai garbinimas esąs. 
kokioje nors prasmėje primiiyvė forma anojo. Statusis ak- 
muo galėjo būti, ir be abejo dažnai buvo, vėlesniuose 
laipsniuose,įsutapatinamas su phalliumi!); tačiau jeigu theorija 
čion užtariaujamoji esti teisinga, tai lingam, užuot tūnojęs 
monolitho pašaknyje, būtinai turi būti vėlesnė bei derivatyvė 
forma ano. Tuo pačiu laiku, akmeniui skaitantiems šei- 
mos prabočiumi, nėra nenatūralu, kad ankstybieji Žmonės. 
būtų galėję kartais iškalinėti jį phalliškame pavidale. Taiei 
pasakęs, aš nesakysiu nieko daugiau apie dalyką, kuris iš 
tiesų teturi labai mažai darbo su akmens garbinimo esme, 
išskyrus tai, kad ant daugelio ankstybos datos kapinių ak- 
menų phallius pažymėdavo vyriškąją okkupanto gymę, o krū- 
tys, ar symboliškas trikampis, ar mandolina, pažymėdavo 
moteriškės kapą. 

Kartais, abi dievo formi, labai primityvė ir labai išto- 
bulinta, raupus akmuo ir tobula statula, stovi šalimais vienas. 
kito toje pačioje bendruomenėje. 

„Legendarinėje Jagannath'o kilmėje“, sako Sir William 
Hunter, „mes randame aborigenus — žmones garbinant mė- 
lyną akmenį girios gelmėse. Tačiau dievybė ilgainiui bodisi 
primityvėmis raisto aukomis, ir ilgisi virtojo maisto civili- 
zuoiesnių Arijų, kuriems atvykus į scėną rupusis mėlynas 
akmuo užleidžia vietą išgraižytam paveikslui. Dabartiniu 
meiu, kiekvienoje Orissos grintelėje, šits dvilinkas garbini- 
mas kariu būna. Paprasti žmonės turi savo bepavidalinį 
akmenį ar rąstą, kurį jie pagarbina prastomis apeigomis po 
plynu dangumi; o greta jo stovi šventykla vienam Ariškųjų 
dievų, su jo išgraižytu eidolu ir puošniomis apeigomis“. 

Kur daug šv. akmenų būna visur aplinkui, paženkli- 
nančių numirėlių kapus, ar apgyvenių anų dvasiomis, ne- 
nuostabu, kad visatinas pagarbos jausmas linkon visų ak- 
menų pradeda atsirasti; -- kad akmuo per se, ypačiai jeigu 
didelis, keistas, ar į akį puolęs, imama tikėti iki tūlam plotui 
turįs jame begyvenančią dievybę. Nėra stebėtina, kad 

') Phallius tai penies paveikslas, pagarbinamas religiškose systė- 
mose kaipo atvaizdinantis gaminančiąją jėgą gamtoje; graik. pdMos. Š/p. 
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idėja, jog žmonės kilę iš akmenų, prinoktų pas žmones, 
kuriems dažnai, kada jauni buvo, būdavo parodomi akmenys 
kapo galvugalyje, monolithai, plikakmeniai, ar kromlechai, ir 
būdavo pasakoma, kad aukojimai jiems buvo daromi su do- 
vanomis jų prabočiaus. Jie priimtų idėją taip lengviai kaip 
mūsų pačių vaikai priima Hebrajų mythą krėacijos Adomo, 
mūsų pirminio prabočiaus, „iš žemės dulkių“ — daug mažiau 
žadančios medžiagos, nekaip marmūro ar smiltakmenio gabalas. 
Šituo keliu, man rodosi, mes galime labai lengviai suprasti 
skaitmeningas pasakas apie žmones virtusius akmeniu, ir 
akmenius virtusius žmonėmis, kurios įsigyvena miškinių arba 
barbariškųjų tautų mythuose. 2 

Klasiškoji ir Hebrajų literatūros, taip-pat, esti kupinos 
pavyzdžių akmenų, įtikimų kitąkart, ėsą, buvusių žmonėmis. 
* Nijobė ir Lof'o pati esti pavyzdžiai, kurie iš karto prisimins 
kiekvienam skaitytojui. Bojotijoje, Pausanias pasako mums, 
žmonės tikėjo Alkmėnę, Heraklio motiną, buvus pakeistą į 
akmenį. Perseus ir Gorgonės galva tai kitas pavyzdys, gre- 
timais Bretonų idėjos, kad jų didieji akmenų skrituliai ėsą 
žmonės, kurie, dabartinėje sukrikščionintoje pasakos versijoje, 
tapo paversti akmeniu už tai, kad šoko šventadienyje. (Apie 
šitąjį sukrikščioninimą aš žodį tarsiu toliau, 0 tuo tarpu, 
pastebėk panašų vardą Giant's Dance (Milžinų Šokis) duotą 
didžiajai Airijos Stonehengei). Tokiu pačiu keliu Statusis 
Akmuo augštutinėje Missouriję gretinasi su Nijobės pasaka 
—iisai buvęs kitąkart moteriškė, kuri suakmenėjo nuo šird- 
gėlos, kada jos vyras paėmė antrą pačią. Tūli Samoaniški 
dievai (arba prabočių vėluokai) „buvo paversti akmenimis“, 
sako p. Turner, „ir dabar stati stovi uolingoje palių dalyje 
šiaurinėje Upolu pusėje“. 

Iš kitos pusės, jeigu žmonės virsta akmenimis, akmenys 
taip-pat virsta žmonėmis, ar bent pagimdo žmones. Mes turime 
gerą pavyzdį Deukaliono legendoje. Vėl, pagal kelią, netoli 
Panopeijos miesto, gulėjo akmenys, iš kurių Prometheus dirbo 
žmones. Mankė, .pirmasai žmogus Mitčelio Saloje, išlindo 
iš akmens. Naujųjų Hebridų gyventojai sako, kad „žmogiš- 
koji rasė prasikalė ar prasirakė iš akmenų ir žemės“. Fran- 
ciškaus Saloje, sako p. Turneris, „visai arti šventyklos buvo 
7 pėdų ilga pajūrinė smiltakmenio skiltis pasistatyta, prieš kurią 
aukojimai buvo dedami žmonėms susirenkant pasimelsti“; 
ir tengimiai čion pasakojo jam, kad vienas jų dievų akme- 
nius esąs pavertęs žmonėmis. „Melanėzijoje“, sako p. Lang, 
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„dalykai esti taip supainioti, kad nėra lengva nuspręsti, ar 
pagarbingas akmuo esti mirusio žmogaus vėlės buveinė, ar 
dvasinis nuopelnas pats savyje, ar akmuo esti dvasios išo- 
rinė dalis arba organas“. Ir iš tiesų, rūšis visatino sąmišio 
tarp akmens, vėluoko, prabočiaus, ir dievo, galiaus įsiskver- 
bia mintin akmens garbintojo visur. 

Įdomus pašalinis dalykas šitamė laipsniškame vėluoko 
ir akmens, dievo ir paveikslo susimiešime, pasirodo laips- 
niškame smulkmenų pasikeitime aukojimų madoje ant kapo 
ar altoriaus. Ant didelio trilithono Tongoje, Miss Gordon- 
Cumming sako mums, kavos taurė!) tapo pastatyta ant 
gulsčio. akmens. Čion turėjo būti paisoma, kad pats vėluokas 
išlendąs (bene nakčia) išgerti ją, kaip žaltys, kuris vaizdavo 
Anchizio dvasią, iš kapo šliaužė sulaižyti aukojimus, patiektus 
Ainėjo. Palaipsniui, visdėlto, kada akmuo ir vėluokas arčiau 
susisieja idėjoje, aukojimas esti daromas pačiam monumentui; 
nors ankstybesniuose laipsniuose patogumas pavartoti plokščią 
altorinį akmenį (kur tik tokis besiranda) kaipo vietą aukų pasker- 
dimui, tur-būt, užmaskuoja pareigą net patiems garbintojams. 
Dr. Wise matė Himalajuose grupę akmenų „pastatytų smulkių 
Kolam'o Radžų atminčiai,“ kur „bent 50 ar 60 nelaimingų mo- 
terų pasiaukojo“. Kraujas, ypačiai, esti aukojamas vėluokui; 
ir „taurėti įdubimai, kurie buvo aptikti menhiruose ir dolmė- 
nuose“, sako kapitonas Conderis, „esti nurodymais libacijų, 
dažnai žmogiškojo kraujo, kitąkart pagoniškųjų maldininkų 
išpiliamo ant šitų akmenų“.  „Puodukai esti dažnai randami 
ant akmenų — sako geras škotiškas stebėtojas — sąryšyje 
su numirėlių monumentais, kaip ana ant dangtinių akmenų, 
kistvaenų, ypačiai jeigu jie trumpos arba rečiausios formos; 
ant plokščių akmenų kromlechų; ir ant akmenų kambariuotųjų 
kapų“. Ant cairn'o „viršaus Glen Urguhart'e, pagal Loch Nes 
esti pailga tuma šiferinio aiškiai šermeninio akmens, pažen- 
klinto labai daugeliu įdubimų. Kada akmenys stovi statūs, 
tai mintis kraujo aukojimo viršutinei daliai, kuri perstato 
veidą ar burną, tampa labai natūrali, ir sudaro ryškų žingsnį 
procese įžmoginimo akmens kapo galvugalyje į eidolą. 

Mes gauname du laipsniu šitos evoliucijos šalingrete 
dviejose dievybėse Samojėdų keleivinių išlenktų rogių, „viena 
su akmens galva, o kita vien juodas akmuo, abidvi aprengti 
žaliais rūbais su raudonais skverneliais, ir abidvi aptėplioti 


1) Kava — nugirdantis gėrimas iš šaknų Polynėziško krūmo. Š/p. 
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su aukojamu krauju“. Indiškose stovinčių akmenų grupėse, 
kurios vaizduoja Penkius Pandavus, „esti paprastai praktikuo- 
jama“, sako Dr. Tylor, „išmozoti kiekvieną akmenį su rau- 
donu dažu, sudarant, per-ne-lyg, didelį kraujo šlaką ten, kur 
veidas turėtų būti, jeigu tai būtų paruoštas eidolas“. Ponas Spen- 
ceris aš manau, užgauna pamatinę šitos praktikos stygą pa- 
mokančiame skirsnelyje. „Dakotai“, jis sako, „prieš pasi- 
meldžiant akmeniui. ir prašant pagalbos nupaišo jį tūla rau- 
dona dažyve, kaip ana rąudona okra. Na-gi, kada mes skaitome, 
kad greta su pieno, medaus, vaisių, miltų ir t.t. aukojimais, 
Bodo ir Dhimalai -aukojo „raudoną šviną ar košinilę“, mes 
galime numatyti, kad šitos trįs dažyvės, turinčios raudonąją 
savo pagrinde, užvaduoja kraują. Menamai ten begyvenąs 
vėluokas buvo pirma numalšomas patėpliojant akmenį žmo- 
gišku krauju; ir paskui, tojo stokojant, raudona dažyvė buvo 
pavartojama, nės vėluokai ir dievai, anot primityvių žmonių 
paisėjimo, esti lengviai apgaunami klastomis“. 

Šiaip ar taip esti įdomu pažymėti, kad daugelio Hindusų 
dievų veidai esti paprastai dažomi raudonai, Ir kad tatai 
esti užsilikimas to paties senovinio įpročio, mes matome atsi- 
tikime Šašti, vaikų globėjos, kurios atitinkamu atstovu esti 
„rupus akmuo, didumo sulig žmogaus galva, aptėpliotas rau- 
dona dažyve, ir pastatytas šventojo vata-medžio papėdėje“. 
Panašūs įpročiai užsiliko Graikijoje einant iki klasiškajai 
gadynei. „Veidai senovinių paauksuotų Dionyzų Korinthe“, 
sako p. Lang, cituodamas Pausaniją, „buvo išsuodinti per- 
dėm su cinobaru?), kaip fetišiniai akmenys Indijoje ar Afrikoje“. 
Ankstyboje Pietų Italijoje, taip-gi Priapus-Hermes, kuris glo- 
bojo laukus, turėjo savo veidą panašiai „nutėpliotą su mi- 
niumu“.  Ar-gi yra galima išskirti šituos faktus nuo kanni- 
bališkųjų puotų Aztekiškųjų dievų, kur paveikslai turėjo tvink- 
čiojančios žmogiškos mėsos šmotus įspraustus į jų lūpas, ir 
kur jų veidai buvo numazgoti šiltu nepalaimingų aukų krauju? 

Kitas pažymaus įdomumo ir svarbumo dalykas akmens 
garbinimo evoliucijoje siejasi su šventų akmenų migracija. 

"Kada Izraėlitai apleido Aigyptą, sulig Exodo nupasakojimu, 
. jie nešėsi Juozapo kaulus su savimi. Kada Rachel paliko 
savo tėvo šėtrą, ji pavogė šeimos teraphim?), kad lydėtų ją 
jos klajonėse. Kada Ainėjas bėgo iš degančios Trojos, jis 

!) Skaisčiai raudona dažyvė, raudonas gyvsidabrio sulphidas. Šip. 

>: Theraphim — maži paveiksliukai, kaipo naminiai senovės 
Hebrajų orakulai. Š/p. 


85 


nusinešė į savus laivus savo šalies dievus, savo Lares ir 
Penates. Visos šitos sakmės, be abejo, esti lygiai nehisto- 
riškos, bet jos vaizduoja, kas žmonėms, kurie prasimanė Iegen- 
das, atrodė visai natūraliu ir galimu elgesiu. Tiesiog tuo 
pačiu keliu, kada akmens garbintojai danginasi iš vieno 
krašto į kitą, visai tikėtina, kad jie nešasi su savim savo 
šv. akmenius, ar bent tuos, kurie lengviau panešami arba 
švenčiausieji iš to skaičiaus. 

Aš negaliu čion rasti vietos daugeliui smulkmeniškų 
atsitikimų tokių migracijų; tačiau yra du pavyzdžiu Britanijoje 
taip labai įdomiu, kad aš negaliu pro juos praeiti. Vidutiniai 
arba mažesnieji akmenys Stonehengėje, kaip žinoma, esti 
tolimos kilmės ir priklauso prie uolų nerandamų arčiau Salis- | 
burio Lygumos kaip tik Kumberlandas vienoje kryptyje o Bel- 
gija kitoje. Jie yra apsupti grupės daug didesnių akmenų, 
sutvarkytų kaip trilithonai, bet iškalinėtų iš paprasių smilt- 
akmeninių gabalų, pasklidusių po kaimyniškąją šalį. Aš esmi 
mėginęs parodyti kitur'), kad šitos mažesnės ugninės uolos, 
nepalytėtos įnagiais?), buvo senoviniai šv. akmenys atsidan- 
ginusios gentės, kuri atėjo į Britanniją iš žemyno, tur-būt 
per plačią žemės juostą, tuomet buvusią ten, kur Doverio 
prataka dabar sravena; ir kad svetimšaliečiai, atėję į Britan- 
niją, pastatė šituos savo prabočių dievus Amesbury Lygumoje, 
ir labiau pakylėjo anų svarbumą ir išveizdą apluokdami juos 
skrituliu didžiausių ir itin imponuojančių pilkų akmenų, kuriuos 
naujoji šalįs, kur jie apsibuvo, galėjo lengviai suteikti. 

Antrasai atsitikimas tai su Skonės skmeniu. Šits šven- 
tas gabalas, sulig patikima legenda, iš pradžių buvo prabočių 
dievu Airiškųjų Škotų, ant kurių karališkojo tumulio Taroje 
jis kitąkart stovėjo. Jis tapo anų nuneštas į Argyllšire, jiems 
pirmąkart įsigrūdant, ir padėtas mūro įskyliman (sako mo- 
dernės versijos) Dunnstaffinagės Pylies. Kada škotų karaliai 
nusikraustė į Skonę, Kenneth II pasiėmė akmenį į savo naują 
slėnies rezidenciją. Iš ten Edvardas I nusibogino jį Anglijon, 
kur jis nuo tosyk pasiliko Westminsterio abatystėje, kaipo 
dalis krėslo, kuriame Britannijos viešpačiai sėdi apkarūnuo- | 


1 Cornhill Magazine, sausio mėn.. 1886 m. 

*) Taip Mozės legendoje liepė Izraelio vaikams pastatyti „aliorių 
iš sveikų akmenų, ant kurių jokis žmogus nebuvo pakėlęs jokios geležies“; 
ir taip apie plikakmenius, kurie sudaro aliorių ant kalno Ebal, buvo pa- 
sakyta: „Tu nepakelsi jokių geležies įrankių ant jų“. Religijos konser- 
vatizmas pasilaikė archajiškąjį įprotį šventiems tikslams. 
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jami. Milžiniškas ženklumas šitų faktų ar sakmių labiau pa- 
aiškės, kada mes imsime svarstyti Hebrajų arkos analogijas. 
Tuo tarpu, tai gali padėti išaiškinti karūnavimo įprotį, ir 
legendą, kad kur tiktai Likimo Akmuo randasi, „toje vietoje 
škotai turi viešpatauti“, jeigu pridėsiu dvejetą analogiškų 
atsitikimų iš historijos tos pat maišytos keltiškos rasės. 
„Sulig D-ru O'Donovanu, O'Donneliių inauguracijos akmuo 
stovėjo ant tumulio viduryje plačios lygumos; ir ant šito 
šv. akmens, vadinamo Karalių Vėliavakmeniu, išrinktasai vir- 
šininkas stovėjo gaudamas baltą lazdą arba karalybės skėpirą. 
Cylindriškasai obeliskas, vartojamas tam pačiam tikslui, stovi 
iki šiai dienai, sulig D-ru Petrie, Raih-na-Riogh'e. Taip pat 
Mc Donaldas tapo karūnuotas Salų Karaliumi, stovėdamas 
ant šv. akmens, su įspauda jo kojų ant viršaus. Jis rėmėsi 
per-ne-iygi savo prabočių dievais. Taros akmuo net suvirko, 
prof. Rhys pasako mums, kada tikrasai karalius užmynė savo 
pėda ant jo. Karūnacijos akmuo būna kitose šalyse; pvd. 
Hebrajų historijoje ar pus-historijoje, mes sužinome, kad kada 
Abimelech tapo keliamas karaliumi, tai įvyko „pas lygumą 
pilioriaus, esančio Šechem'd“; ir kada Jehoaš buvo patepa- 
mas Jehojados, „karalius stovėjo pas piliorių, kaip įprotis 
buvo“. Šalia bažnyčios Sant'Ambrogio Milane, po seno- 
viniais liepų medžiais, kurie užšešėlina piazzą, stovi akmens 
piliorius, pas kurį Lombardų karalici ir Germanų Impėratoriai 
atlikdavo karūnacijos priesaiką. 

Na-gi, esti visai teisybė, kad p. Skene, geriausioji auto- 
ritatė keltiškajai Škotijai, atmeta šitą Likimo Akmens pasaką 
daugumoje dalių kaipo Iegendarinę: jis tiki Skonės akmenį 
buvus vien šventu karūnacijos gabalu Piktiškųjų Karalių 
Skonėje, ir niekados neparėjus iš Airijos visai. Prof. Ramsay 
mano tai ėsant gabalą raudono smiltakmenio nulaužio nuo 
uolos aname Škotijos distrikte. Net prof. Rhys (kuris labai 
įdomiai nupasakoja apie Taros Akmenį), rodosi, dvejoja dėl 
migracijos. Tačiau, tikra ar ne, pasaka pilnai patarnaus 
mano tikslui čion; nės aš pavartoju ją čion pailliustravimui 
lyginai dvejotinų Hebrajų šv. akmens kelionių, prie ko mes priei- 
sime atitinkamu laiku; ir viena legenda esti iš tikro visuornet 
geriausia galima parailėlė kitos. 

Amžių eigoje, kaip religijos išsiplėtoja, ir ypačiai kaip 
keli didi dievai išaugę užtemdo mažesnius prabočių Lares ir 
dvasias, dažnai pasiiaiko, kad šv akmenys senesnėsės tikybos 
turi naują religišką ženklumą suteiktą jiems vėlesnėje systė- 
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moje. Taip mes ėsame matę Argivus garbinant savo seną 
šv. akmenį po vardu Zeus Kappotas; Thespiečiai sutapatino. 
savąjį su vėlesniu Hellėnišku Eros; ir Megariškiai laikė tre- 
tijį Phoibo atstovu. Originalis vietinis Delos šv. akmuo buvo. 
aptiktas vietoje, kur jis iš pradžių stovėjo, po kojų statulos 
Dėliškio Apollono. Ir tatai, aš džiaugiuosi matydamas, - yra 
p. Andriaus Lango pažiūra taip-pat; nes jis pastebi apie graikų 
neapdirbtus akmenius: „Jie buvo gabalai, kurie nešiojo vardus 
dievų, Hėros ar Apollono, vardus bene duotus, kaip De Bros-- 
ses sako, seniems fetišiškiems garbinimo objektams, po to, 
kaip įžmogintieji dievai įsikraustė (aš turėčiau sakyti išsiplė- 
toję buvo) Helladoje“. Taip pat Indijoje vietinius šv. akmenius 
yra sutapatinę su dievybėmis Hindusų panthėono. Islamas. 
panašiu būdu, yra pasisavinęs Kaabą, didelį juodą akmenį 
Šventos Vietos Mekkoje; ir Aigyptiškoji religija suteikė naują 
prasmę pilioriui arba monolithui, priduodama jam pavidalą 
obelisko, vaizdinančio spindulį patekančio saulės dievo. 
Kartais senovinių akmenų šventumas buvo užtikrinamas. 
vėlesnėje tikyboje susiejant juos su tūlą orthodoksinės reli- 
gijos legenda ar epizodu. Tokiu būdu senovinis šv. akmuo, 
laikomas Delphuose — be abejo pirmapradinis šito didžio 
altoriaus orakulas, kaip kad rupusis Dėliškis gabalas buvo 
pirmatakūnas Dėliškio Apollono, — buvo aiškinamas atsižvel- 
giant į vėlesnę Hellėnų tikybą mythu, lyg tai buvęs akmuo, 
kurį Kronas prarijo per klaidą palaikydamas jį Zeusu: aiški- 
nimas be abejo priklausė fakto, kad šitas gabalas buvo Iai- 
komas, kaip Monigano airiškasai eidolas ir Samoos dievas, 
įvyniotas į flanėlę; ir mythe Rhėa apgavo Kronosą pasiūly- 
dama jam, užuot Zeuso, akmenį, įvyniotą į vystyklus. Troizė- 
niškių šv. akmuo, tolygiu būdu, gulėjo priešakyje šventyklos; 


tačiau jis tapo suhellėnintas, taip sakant, nupasakojimu, lyg | | 


ant jo Troizėniškiai seniūnai sėdėję, nuvalydami Orestį dėl 
savo motinos nužudymo. 

Modernėje Europoje, kaip visi žino, tolygus sukrikščio- 
ninimas šv. šaltinių, šv. akmenų, ir šv, vietų buvo vykinamas 
susiejant juos su šventųjų legendomis, arba dar prastesne | 


priemone — paženklinant kryžių ant jų. Kryžius turi trilinką | 


vertę: pirmoje vietoje, jis nuveja šalin nuo įprastų lankomųjų 
vietų senovinius dievus ar dvasias, visuomet įsivaizdinamus 
ankstyboje krikščionių ir viduramžinėje mąstyje velniais ar 
daimonais; antroje vietoje, jis įtvirtina naujosios tikybos vir- 
šenybę; ir trečioje vietoje, suteikdamas šviežią šventumą 
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senai šv. vietai ar objektui, jis pamasina liaudį pagarbinti kryžių 
vien įpročiu lankytis pas altorių, pas kurį jų prabočiai taip 
ilgai buvo meldęsis.  Gregoro gerai žinomas patarimas 
šv. Augustinui tame dalyke esti tik vienatinis pavyzdys to, 
kas darėsi visoje krikščionijoje. Daugelyje atvejų kryžiai 
Britannijoje esti tebeaptinkami stipriai įtvirtinti senuosna šv, ak- 
menysna, kurie paprastai atžįstami savo neapdirbtu postoviu. 
Gražiausias pavyzdys Europoje tai tur-būt gigantiškas Plu- 
men'o monolithas Britannijoje, kurio viršūnė uždengta nežy- 
miu kryželiu, ir dar tebelankomas kaimiečių (ypačiai bevaikių) 
kaipo didelė garbinimo vieta. Prahistoriški Narvijos monu- 
mentai Saloje Man tapo sukrikščioninti giliai kryžius įpiaustant 
ant jų. Kiti atsitikimai, kaip Juodieji Ilonos akmenys, kurie 
suteikė šventumą anai Šv. Salai toli-gražu prieš Kolumbo 
laikmetį, be abejo tąkank prisimins kiekvienam skaitytojui. 
Daugelyje škotiškų skulpturuotų akmenų esti sunkoka nu- 
spręsti, ar jie buvo iš pradžių pastatyti kaipo kryžiai ar-jie 
esti prahistoriški monumentai išlauk sukrikščioninti. š 

Aš esmi tokiu būdu mėginęs trumpai įteigti galutinąją 
visų šv. akmenų derivaciją iš šermeninių monumentų, ir nu- 
rodyti labai didelę dalį, kurią jie sulošia, religijos — bėja gar- 
binimo esmėje — visur. Vienok yra vienas ypatingas pritai- 
kymas, kurin aš noriu nukreipti ypatingą dėmesį, dėliai jo 
ypatingo įdomumo paliečiant monotheiškojo dievo Judaizmo 
ir Krikščionybės kilmę. 

Kad Semitai, lyginai kaip kitos ankstybos nacijos, buvo 
akmenų garbintojai, mes žinome iš didelio teigiamų pavyzdžių 
skaičiaus. Akmeniniai Baalio pilioriai ir mediniai Ašeros 
konai buvo vyriausieji adoracijos objektai Phoinikų religijoje. 
Bethelio Akmuo buvo menamai menhiras: Mizpeh's cairna's 
buvo be abejo šermeninis monumentas. Izraėlitai po Jošuos 
vada, mums sakoma, pastatė Gilgalį iš dvylikos stačių ak- 
menų; ir kiti pavyzdžiai ankstybose Hebrajų tradicijose bus 
pažymėti savo atitinkamoje vietoje vėliau. Tolygiai, pas 
Arabus Mohammedo laikmetyje, dvi vyriausi dievybi buvo 
Manah ir Lat, viena — uola, o kita — šv. akmuo ar akme- 
ninis eidolas: ir pačią Kaabą, didelį juodą vietinio garbinimo . 
akmenį, net Pranašas buvo priverstas pripažinti ir snislaminti 
paimant jį ištisai į savo monotheistiškąją religiją. 

Aišku yra, kad šv. akmenys buvo bendri garbinimo 
objektai pas Semitus visatinai, ir taip-gi pas Hebrajų žmones 
ypačiai. Tačiau po to, kaip išskirtinas Jahvės, vietinio Žy- 
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diškojo dievo garbinimas, buvo virtęs priverstinu pas Žydus, 
tai „jehoviškojo“ kunigo politika patapo sujehovinti ir įšventinti 
Palestinos šv. akmenius susiejant juos su jehoviške Iegenda 
ir Patriarchų pasakomis. Taip ana prof. Cheyne išguldinėja 
Isaios posakį, kur pranašas tyčiojasi iš senosios poly:heis- 


tiškos tikybos šalininko kaipo akmens garbintojo: „Tarp 
glotnių akmenų lankoje esti tavo dalis: Jie, esti tavo burtas: 


Net jiems tu ėsi laistęs gėrimo auką: Tu esi aukojęs mėsos 
auką“: 

„Dideli lygūs augščiąu paminėtieji akmenys buvo primi- 
tyvių semitiškųjų rasių fetišiai, ir patėpliojami aliejumi, sulig 
plačiai pasklidusiu įpročiu. Tai buvo tokis akmuo, kurį 
Jokūbas pasiėmė pagalviui, ir paskui įšventino užpildamas 
aliejaus ant jo.  Ankstybesnieji Semitai ir reakcionieriški 
stabmeldiškieji Izračlitai vadindavo tokius akmenius Beihel... 
beja, Elio namais (tai ankstyvas semitiškas žočis re.škiąs 
Dievą)!)... Nežiūrint pastangų „Jehoviškio“, kuris droško pa4- 
versti šituos senovinius fetišius patriarchalės historijos mi- 
nėklais, sena stabmeldiškoji vartonė jų, rodosi, ięsėsi toliau, 
ypačiai nuošaliose vietose“. 

Be atsitikimo su akmeniu Bethelyje, yra kitas vėlesnis 
(mūsų pasakojime), kada Jokubas ir Labanas darė sandarą, 
„ir Jokūbas paėmęs akmenį, pastatė jį pilioriumi. Ir Jokūbas 
tarė savo broliams, rinkkite akmenius; ir jie ėmę akmenius, 
padarė krūvą: ir jie ten valgė ant krūvos“. Taip pat, dar 
kartą, Šaleme, jis perstato altorių, vadinamą El-Elche-1srael; 
jis pastato piliorių ant Rachelės kapo, ir kitą vietoje Luz, 
kur Dievas pasireiškė jam. Tolygaus našumo esti pasaka 
apie dvyliką akmenų, kuriuos dvylika vyrų išima iš Jordano, 
kad paminėjus gezčių perėjimą. Vis tai esti aiškūs mėgi- 
nimai šituos ankstyvus šv. akmenius arba vietinius dievus 
sujehovinti, susiejant juos su jehoviškės senovinių hebrajiškų 
legendų versijos atsitikimais. 

Kad tokie akmenys, vienok, buvo garbinami kaipo die- 
vybės ankstybuose laikuose, pirmiau negu Jahvės l:ultas buvo 
patapęs išskirtinu tarp jo maldininkų, matosi iš jehoviškio 
paties nupasakojimo, kuriam nevisai pavyko išbraukti visus 
ankstybesnės religijos pėdsakus. Samuėlis teisdavo Izraėlį 
kasmet Beihelyje, vietoje Jokūbo šv. pilioriaus; Gilgelyje vie- 
toje, kur Jošuos dvylika akmenų buvo pastaiyta; ir Mizpėh'je 
kur stovėjo cairo'as su pilioriumi, Labano sandaros ant vir- 
T) Sakyk greičiau „dievą“. 
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šaus užroglintu. Kitaip sakant, tatai buvo vyriausiųjų seno- 
vinių Izraėlio dievų šventyklos. Samuėlis pats „ėmęs akmenį, 
pastatė tarp Mizpeh's ir Šem'o“, ir jau pats vardas, Eben-ezer 
„pagalbos akmuo“, rodo, kad jis iš pradžių buvo garbinamas 
prieš traukiant į kariškas ekspedicijas, nors jehoviškis aiški- 
nimas, „sakant, ikišiol Viešpats mums padėdavo“, stengiasi, 
kaip galėdamas, žinoma, aptemdinti tikrąją prasmę. Pas 
akmenų Gilgalio skritulį, dar kartą, Samuėlis liepia Sauliui 
eiti, sakydamas, „Aš ten ateisiu pas tave, paaukoti degintas 
aukas, ir aukoti aukojimus taikos aukų“. Pas Mizpėh's 
cairn'ą Saulius tapo išrinktas karaliumi; ir Ammonitus nuga- 
lėjęs Saulius nukako dar kartą pas didįjį Stonehengą Gilga- 
lyje „atnaujinti karalystei“ ir „ten jie padarė Saulių karaliumi 
prieš Jahvę Gilgalyje; ir ten jie aukojo taikos aukų aukojimus 
prieš Jahvę“. Šits nupasakojimas yra labai pamokinantis ir 
svarbus, dėlto, kad čion mes matome, jog sulig rašytojo bent 
nuomone, Jahvė buvo tuomet apsigyvenęs Gilgalyje, tarp 
kitų šv. akmenų šito šv, skritulio. 

Vienok pastebėk, kad, kada Sauliui buvo liepta eiti ieš- 
kotų savo tėvo asilų, jis buvo siųstas pirma pas BRachėlės 
piliorių Telzoje, ir poto į Taboro lygumą, kur jis turėjo 
susitikti su „trimis vyrais, einančiais pas Dievą (ne pas Jahvę) 
Bethelyje“, regimai aukotų, „vienas nešinas trimis oželiais, ir 
kitas nešinas trimis duonos kepalais, ir kitas nešinas vyno 
bonka“. Šitie ir daugelis kitų akmens garbinimo minėjimų 
tūno storai išbarstyti po ankstybas Hebrajiškųjų Skriptūrų 
knygas, kartais atvirai pripažindami, ir kartais paslėpdamį 
po plonu Jehovizmo uždangalu. 

Iš kitos pusės, dabartiniu metu, Palėsiincs ištyrinėjimas 
yra parodęs, kad jokių rupių akmens monumentų nėra tikro- 
joje Palestinoje, nors rytuosna nuo Jordano jie esti paprastai 
aptinkami visose šalies dalyse. Kaip, tad, turime aiškinti jų 
pražuvimą? Majoras Conderis mano, kad, tyram Jehovizmui 
galiaus įsiviešpatavus po Hezekiah ir Josiah, Jehoviškiai su- 
naikino visus šituos „stabmeldiškus“ akmenius po visas Žy- 
diškas dominijas, sulig Deuteronomijos Knygos nusprendimu 
sugriauti religiškas Kanaanitų emblėmas. Hebrajų Dievas * 
Jahvėh buvo pavydus Dievas, ir jis negalėtų pakęsti svetimus 
šv. akmenius savoje jurisdikcijoje. 

Ir kas-gi arba kuo buvo šitas Jahvėh pats, tas vietinis 
ir gentinis arba kiltinis Izraėlitų dievas, kuris nenorėjo pa- 
kęsti jokio kito dievo ar šv. monolitho gyvenančio ariymais jo? 
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Aš nedėsiu ypatingos svarbos tam, kad, Jošua mirdamas, 
sulig legenda, „paėmė didelį akmenį“ ir pastatė jį pas ąžuolą, 
stovintį pas Jahvės šventyklą, sakydamas aną buvus girdėjus 
visus Jahvės žodžius. Šits dokumentas esti itin abejotinas 
išsitarimuose, kad galėtų mums suteikti daug autoritatės. 
Tačiau aš vien nurodysiu, kad tuo laiku, kada mes pirmu 
kartu, rodos, pagauname aiškų historišką tikro Jahvės gar- 
binimo progiedrulį, mes aptinkame Jahvę, kas ar kuomi tasai 
mystiškas objektas bebūtų buvęs, pastatytą su savo arka 
pas Dvyliką Akmenų Gilgalyje. Esti visai aišku, kad „sto- 
vykloje Gilgalyje“, kaip šituo kompiliatoriai tikėjo, Jahvė, 
Izraėlio dievas, kuris buvo išvedęs savo žmones iš Aigypto, 
pasiliko, iki užkariavimas šalies buvo pabaigtas. Tačiau 
užkariavimui pasibaigus, šėtra, kurioje jis gyveno, tapo nu- 
kraustyta į Šiloh'ą; ir jog Jahvė iškeliavo su ja, aišku yra 
iš buities, kad Jošua ten metė burtus dėl šalies „prieš Jahvę, 
mūsų Dievą“. Jis dabar ten tebebuvo, kada Hanna ir jos 
vyras nukeliavo į Šiloh aukotų Jahvei; ir kada Samuėlis 
celebravo Jahvei prieš Eli kunigą. Kad Jahvė ilgai buvojo 
Šiloh'e, esti todėl, rodosi, tikrai sena tradicija — tradicija ga- 
dynės tiesiog prieš historiškai prasidedant Hebrajų annalėms. 

Tačiau Jahvė buvo panešamo apėmio objektas, nėsa, 
apleidžiant tuo tarpu Pentateuch aprašymus, kurie atrodo 
vėlyvos datos beėsą, ir nelabai patikėtini, dėl jų uolaus Jeho- 
vistiško suredegavimo, jis buvo nešamas iš Šiloh'o savoje 
arkoje į frontą didelio mūšio metu su Philistinais Ebenezer'e; 
ir Philistinai buvo nusigandę, nės jie šnekėjo: „Dievas parėjo 
į stovyklą“. Tačiau kada Philistinai pagavo arką, tai lenkty- 
niuojantysis dievas, Dagon'as, nukrito ir subyrėjo į šmotus — 
taip Hebrajų legenda pareiškė — prieš Jahvės veidą. Po to 
kaip Philistinai sugrąžino šv. objektą, tasai ilsėjosi tūlą laiką 
Kiriath-jea-rim'e, iki Dovydas, Jeruzolimą pagriebęs nuo Jebu- 
sitų, atkako į šitą vietą pargabenti iš ten Dievo arkos; ir kada 
ji važiavo ant naujo vežimo, jie „griežė prieš Jahvę visokios 
rūšies instrumentais“, ir Dovydas pats „šoko prieš Jahvę“. 
Jahvė tuomet tapo padėtas šėtroje ar tabernakuliume, kurį 
Dovydas buvo jam paruošęs, iki Salamonas pastatydino pir- 
mąją šventyklą, „Jahvės namą“, ir Jahvės arka tapo pastatyta 
jame, „namo orakulume, šventų švenčiausioje vietoje, net po 
cherubinų sparnais“, Tiesiog taip p. Chalmers mums sako, 
kad, jam esant Peran'e, Naujoje Guinėjoje, ypatingo pavidalo 
šv. akmuo, Ravai, ir du mediniu eidolu, Epė ir Kivava, „padirbtu 
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seniai seniai ir laikomu labai šventais“, buvo laikinai „patal- 
pintu sename name, iki visi priruošimai reikiami jų nukraus- 
tymui į puikyiį naują dubu, paruošiamą jiems, bus užbaigti“. 
Ir-gi taip pat priešingame civilizacijos skalės gale, kaip 
p. Lang nusako, „fetišiniai Graikijos akmenys buvo tie, kurie 
gulėjo šventų švenčiausioje vietoje senoviškiausiųjų šven- 
tyklų, misteriškųjų maldyklų tamsiausiuose kedrų ar kuparisų 
elkuose, į kuriuos žmonės vos įleidžiami tebuvo“. 

Kad Jahvė pats, seniausiose rasės tradicijose, buvo to- 
lygiai slepiamas savo skrynioj ar arkoje šventų švenčiau- 
siame kampe, esti aiškiai matoma, aš manau, kiekvienam 
atidžiam skaitytojui. Teisybė, vėlesni Įehovistiški Exodo ir 
Deuteronomijos aiškinimai, sudėstyti po to, kaip Jehoviškis 
garbinimas buvo buvęs išvalytas ir sudvasintas, stengiasi 
aptemdyti šito dalyko išmanymą, nuduodant, Jahvės būtį ro- 
dantis visuomet nekūniška; ir net senesnėse tradicijose sa- 
kinys „arka sądaros Jahvės“ esti dažnai statomas vieton 
prastesnio ir senesnio, „arka Jahvės“. Tačiau per visus 
sudarkymus, kuriais kunigiški Josijos gadynės rašaliai ir su- 
grįžimo iš nelaisvės kunigininkai yra apkrovę primityvę 
pasaką, mes dąr tebgąlime aiškiai matyti daugelyje vietų, 
kad Jahvė pats buvo iš pradžių asmeniškai beėsąs arkoje, 
kuri jį pridengė. Ir nors rašaliai (regimai gėdydamiesi anks- 
tybojo garbinimo, kurį jie buvo pragyvenę) smarkokai pro- 
testuoja daugiau negu vieną kartą, „Nieko nebuvo arkoje 
išskyrus dvi akmens lenti, kuri dvi Moizės ten padėjo 
pas Horebą, kada Jahvė padarė sandarą su Israėlio vaikais, 
išėjusiais iš Aigypto žemės“, vienok tiek bent net jie pripa- 
žįsta — kad objektas ar objektai, paslėptieji arkoje, susidėjo 
iš skulpturuoto akmens ar akmenų; ir kad šokti ar giedoti 
prieš šitą akmenį ar šituos akmenius buvo vis lygu, kaip 
šokti ar giedoti prieš Jahvės veidą. 

Nepastumėdami argumento per toli, tad, mes galime 
sakyti, kad tiek daug esti itin tikra. Israėlio vaikai anksty- 
buose laikuose nešiojosi su savimi gentinį dievą, Jahvę, 
kurio būtis jų tarpe buvo labai arti susijusi su tam tikra arka 
arba skrynia, kurioje tilpo akmeninis objektas ar "objektai. 
Šitoji skrynia buvo lengviai panešama, ir galėjo būti nune- 
šama į frontą ištikus karei. Jie nežinojo objekto kilmės 
arkoje iš tikrųjų, tačiau jie laikė aną primygdami esant „Jahvę 
savo dievą, kuris išvedė juos iš Aigypto žemės“. Net po 
to, kaip jo tikroji prigimtis buvo buvusi įdvasinta į didžią 
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tautišką dievybę, neapribočiausią ir bekūniškiausią, kokią 
žmonija kuomet-nors žinojo (kaip mes ją gauname geriau- 
siame ir tyriausiame pranašų veikale), vėlesnių laikų svajonės 
atgrįžta prie senosios akmens pilioriaus arba menhiro idėjos. 
Pagražintame exodo iš Aigypto nupasakojime, Jahvė einą 
pirma Izraėlitų kaipo debesio piliorius ir monolithas dienos 
metu, o ugnies nakčia. Sulig Levitiškuoju įstaiymu jo alto- 
rius turi būti statytas iš netašyto akmens. Tai esti 
kaip Uola, kurią pranašai dažnai figuratyviai aprašo esant 
Jahvę, pavariodami pusiau užmirštą ankstybesnės dienos 
kalbą įvilkimui savo tauresnių ir labiau apvalytų sąvokų. 
Juk į Izraėlio Uolą — gentės šv. akmenį — jie žiūri laukdami 
pagalbos. Ne vien taip, bet ir net kada Josija priėmė suklas- 
totąjį įstatymo rutulį ir prižadėjo laikytis jo, „karalius stovėjo 
pas piliorių (menhirą) ir padarė sandarą Jahvės akyvaizdoje“. 
Ner iki paskutinės mes matome neaiškiais žybterėjimais tikrąją 
pirmapradinę prigimtį garbinimo ano pavydaus dievo, kuris 
leidė Dagonui subyrėti į gabalus prieš savę, ir neleisių jokiems 
kitiems šv. akmenims pasilikti nesudaužytiems viduje jo gen- 
tės ribų. 

Aš todėl nematau, kaip mes galime lengviai išvengti 
akylandžios išvados, kad Hebrajų dievas Jahvė, kuris vėliau 
tapo pakylėtas bei įdvasintas į Krikščionybės Dievą, buvo 
savo kilme ne kuo daugiau ar mažiau kaip prabočinis 
šv. akmuo Izraėlio žmonių, kaip ten bebūtų skulptūruotas, ir 
bene, visų paskutiniausioje instancijoje, netašytas monumen- 
talis piliorius tūlo ankstyvo Semitiško šeicho arba vyresninko. 
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VI. 
Išventintieji smaigai. 


Miltonas šneka vienoj garsioje sonnetoje apie laikmetį 
„kada visi mūsų protėviai garbindavo rąstus ir akmenius“. 
Šitas gerai žinomasai ir trumpas, paniekos pilnas, Puritoniš- 
kojo poėto posakis iš tiesų apima milžinišką daugumą objektų 
žmogiškosios rasės garbinamų visais laikais ir visose vie- 
tose. Mes ėsame tyrinėję akmenius; rąstai dabar privalo 
gauti savo atitinkamą dėmesio dalį. Vienok, jie neprivalo 
gaišinti mus taip ilgai, kaip jų giminingosios dievybės, kaip 
dėlto, kad jie iš viso esti mažesnės svarbos savyje, taip ir 
dėlto, kad jų išsirntuliojimas iš kapinių požymių į dievus ir 
eidolus beveik parallėliškas esti anam, kurį mes jau esamę 
smulkmeniškai išdėstę stataus akmenio ar megalithiškojo 
monumento atvejyje. 

Kuolai, arba mediniai basliai esti dažnai vartojami po 
visą pasaulį kaipo pakasynų ženklai. Kaip kiti kapų ženklai, 
jie taip-pat dalyvauja, žinoma, garbės atidavimuose vėluokui 
arba gemančiam dievui. Tačiau jie kaipo elementai religijos 
ūgyje esti mažesnės svarbos, negu statūs akmenys, dėl dviejų 
skirtingų priežasčių. Pirmoje vietoje, kuolas ar baslys daž- 
niausiai paženklina pakasynas ypatos mažos socialinės paguo- 
donės; vyresninkai ir didvyriai turi paprastai akmens monu- 
mentus, pastatytus jų garbei; prastuomenė turi pasitenkinti 
mediniais požymiais, kaip kiekvienas gali pastebėti iki šian- 
dien Pėre Lachaise, ar jeib kokiose kitose didelėse krikščionių 
kapinėse. Antroje vietoje, akmens monumentas toli-gražu 
ilgiau patenka ir patvaresnis, negu medinis. Kiekvienas šitų 
punktų šiek-tiek sveria. Nėsa vyresninkų ir didvyrių vėluokai 
dažniausiai išauga į dievus; ir seniausieji vėluokai, seniausieji 
dievai, seniausiejį monumentai esti visuomet švenčiausieji. 
Dėl šitų abiejų priežasčių, tad, kuolas esti netiek rimtas kiek 
akmuo religijos historijoje. 

Juoba jis turi savo ypatingą svarbumą. Kaip šv. akmuo 
išvedamas galiaus iš didelės plotvė arba akmens skilties 
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užritintos ant kapo, kad prislėgtų lavoną, taip kuolas, aš tikiu, 
esti išvedamas nuo nusmailinto pagalio perbedžiamo per 
kūną, kad jį prikalus, kaip mes matėme III perskyrime, ir dar 
taip tebesti pavartojamas krikščioniškoje Anglijoje, kad ne- 
leidus savžūdoms vaikščioti Tokiam kuolui ar smaigui 
esti paprastai leidžiama kyšoti iš žemės, taip kad jis persergėtų 
gyvuosius žmones apie artimą dvasios kaimynystę. 

Labai ankstyboje datoje, vienok, kuolas, aš įsivaizdinu, 
virto vien kapo požymiu; ir nors palyginamai dėl savo menko 
kilnumo, jis tegauna mažai dėmesio, jis dabar esti ir visuomet 
yra buvęs toli-gražu paprasčiausias būdas išlaikyti atmintyje 
vietą, kur žmogus guli palaidotas. Gerą pavyzdį, metantį 
šviesos ant daugelio pasekančių modifikacijų, duoda p. Wyatt 
Gill iš Porto Moresby Naujojoj Guinėjoje. „Kūnas“, jis sako, 
„buvo palaidotas. Prie šono lapo įkaltas kuolas, prie kurio 
pririšo mirusiojo ietį, vėzdą, seidoką ir vilyčią, bet-gi sulau- 
žytus, kad užbėgus vagystei. Truputį toliau buvo kapas 
moteriškės; jos virimo padargai, iš žolės sijonai, ir tt., paka- 
binti ant kuolo“. Tolygūs papročiai, jis prideda, esti beveik 
visatini Polynėzijoje. 

Nors kuolų ar medinių stulpų garbinimas esti paprastas 
visame pasaulyje, aš tegaliu duoti vos keletą nedviprasmiškų 
pavyzdžių tokio garbinimo atidaviamo šului, tikrai žinomam, 
kad stovi ant neabejotino kapo. Beveik geriausiu prirodymu, 
kokį galiu gauti, tai kapinis smaigas Buruje, jau cituotas iš 
p. H. O. Forbės. Tačiau sekantis nupasakojimas apie Samo- 
jėdų aukojimo vietą, ištrauktas iš Barono Nordenskiėld'o 
Voyage of the Vega, esti tikrai įteigingas. Ant kalnelio 
Vaygato Salos švedų tyrinėtojas rado tūlą briedžių kaukolių 
skaičių, taip sutvarkytų, kad sudarė tirštą briedžių ragų tan- 
kynę. Aplinkui gulėjo kiti kaulai, ir lokių ir briedžių; ir 
viduryje visų „galingos esybės, kurioms visas šitas iškilmin- 
gumas buvo aukojamas. Tai buvo šimtai smulkių medinių 
virbų, kurių viršutinė dalis buvo išdrožinėta labai nežvaliai 
žmogiško gymio pavidalu, dauguma jų nuo 15 iki 20, o kai 
kurie jų 570 centimetrų ilgumo. Jie buvo visi įbesti į žemę, 
pietų rytų dalyje kalnelio. Arti aukojimo vietos galėjai matyti 
gabalus vandens išplautų medžių ir ugniavietės liekanas, kur 
aukojimo valgiai buvo priruošiami. Mūsų vadovas pasakė 
mums, kad tose puotose eidolų burnas ištepdavo kraujais ir 
pašlapindavo degtine; ir anasai pasakymas buvo patvirtintas 
didelėmis kraujo dėmėmis, besirandančiomis ant daugumos 
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stambiųjų eidolų žemiau kiaurumų, ketinamų atstovauti burnai“, 
Toli ankstybesnėje datoje, Stepas Burrough 1556 m. rašo 
sekančiai su tuo pačiu efektu savo įdomiame nupasakojime, 
spausdintame Hakluyt'e: „Ten aš vėl susitikau su Lošaku, ir 
nuėjau ant krašto su juo, ir jis nuvedė mane pas krūvą Samo- 
jėdų eidolų, kurių skaičius buvo apie 300, blogiausio ir ma- 
žiausiai daildariško darbo, kokį aš kuomet-nors mačiau: akys 
ir burnos kai kurių iš jų buvo kruvinos, jie turėjo pavidalą 
vyrų, moterų, ir vaikų, labai rupiai padirbtų, ir tai, ką jie buvo 
padarę su kitomis dalimis, buvo apšlakstyta krauju. Kai 
kurie jų eidolai buvo seni pagaliai su dviem ar trims karbais 
iškarpytais juose peiliu. Ten buvo vienos jų rogės sulaužytos 
ir gulėjo pas krūvą eidolų, ir ten aš mačiau elnių kailių, kuriuos 
paukščiai buvo sunaikinę: ir prieš tūlus jų eidolus rąstai buvo 
įkalti augščio iki jų burnų; kadangi visi buvo kruvini, aš 
maniau juos ėsant skuome, ant kurios jie aukojo savo aukas“. 

) Nė viename šitų nupasakojimų, teisybė, nėra aiškiai 
paminėta, kad aukojimo vieta buvo Samojėdų kapinės; tačiau 
aš tikiu, kad taip buvo, iš dalies iš analogijos, ir iš dalies 
dėlto, kad Nordenskioldas pamini kitur, ragožium apverstas 
roges esant dažnu Samojėdų kapo ženklu. Sulygink taip-pat 
sekantį nupasakojimą apie kapines pas iš vardo krikščio- 
niškus Ostijakus Sibėrijoje, taip-pat iš Nordenski6ldo: „La- 
vonai buvo paguldyti į didelius karstus ant žemės, pagal 
kuriuos beveik visuomet buvo pastatytas kryžius“. (Pridėtas 
piešinys ant medžio parodo, kad šitie kryžiai buvo grubūs 
mediniai kuolai su vienu ar dviem skersiniais). Viename 
kryžiuje šv. paveikslas buvo įstatytas, kurį reikia laikyti 
tolesniu prirodymu, kad krikščionis ilsėjosi karste. Nežiūrint 
to, mes radome šiek-tiek drabužių, numirėliui priklausiusių, 
pakabintų ant krūmo greta kapo, kartu su ryšuliu maisto, 
dažniausiai džiovintos žuvies. Pas kapus turtingesnių ten- 
gimių sakoma išlikuonys padedą kartu su maistu kiek po- 
pierinių rublių, idant numirusysis nebūtų visai be žvarbių 
pinigų įeidamąs į kitą pasaulį“. 

Pabaigiant parallėlę, reikėtų pridėti, kad pinigus taip-pat 
padėdavo aukojimo vietoje Vaygato Saloje. Apie kitą tokią 
aukojimo vietą pas Yalmal, Nordenskioldas sako, esąs ap- 
rašęs krūvą kaulų, briedžių kaukolių, ir ruonių žandikaulių: 
„Viduryje kaulų krūvos stovėjo keturi statūs pagaliai. Du 
buvo metro ilgumo virbai su karbais įpiautais juose... Kitu 
du, kurie aiškiai buvo tikri šitos aukojimo vietos eidolai, buvo 
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iš šaknų vandens suneštų medžių, ant kurių buvo padaryti 
tūli išpiaustymai, kad atskirtų akis, burną, ir nosį. Dalys. 
medžio gabalų, ketinančios perstatyti akis ir burną, buvo- 
neseniai patėpliotos krauju, ir ten dar tebguli pas kaulų krūvą 
žarnos nesenigi pamuštų briedžių“. 

Iš tikrųjų, aš sužinau iš kito šaltinio, kad „Samojėdai 
valgydina medinius mirusiųjų paveikslus“; o pavyzdys iš Er- 
man'o padeda toliau sustiprinti tą pačią išvadą. Sulig šituo: 
guviu rašytoju, pas Rytinės Sibėrijos Ostijakus esąs aptin- 
kamas itin įdomus įprotis, kuriame, sako Dr. Tylor, „mes 
matome perėjimą iš mirusiojo žmogaus paveikslo į tikrąjį 
eidolą“. Kada žmogus numiršta, jie pastato rupų medinį 
paveikslą jo jurtoje, kuris gauna dovanų kiekvieną syk valgant 
ir gauna pagarbą, jam atidaviamą, o našlė nuolatos jį glėbs- 
čioja ir myluoja. Kaipo visatina regula, šitie paveikslai esti 
palaidojami pasibaigiant trejiems metams ar maž-daug tiek: 
tačiau kartais „šamano (tengimio burtininko) paveikslas“, 
sako Tylor, „esti pastatomas perrmmanenčiai ir pasilieka kaipo. 
šventasis ant visados“. Vietoje „šventasis“ aš turėčiau pa- 
sakyti „dievas“; ir mes matome transformaciją iš karto už- 
baigtą. 

Dėl kraujo tėpliojimo ant tokių sibėriškų medinių ei- 
dolų, reikia atsiminti, kad kraujo lėkštės esti paprasti au- 
kojimai numirėliams; ir Dr. Robertsonas Smith pats, ne kokis. 
draugingas liudininkas šitame dalyke, yra lyginęs kraujo auko- 
jimus vėluokams su aukojimais dievybėms. XI-toje knygoje 
Odyssėjos, pvd., vėluokai otriai geria aukojamąjį kraują, ir- 
sukrekėjusio kraujo libacijos sudaro ypatingą bruožą Graikų 
aukojimuose hėrojams. Kad kraujas buvo aukojamas šv. 
akmenims, mes jau ėsame matę; ir mes pastebėjome, kad ten 
kaip ir čion jis buvo ypatingai tėpliojamas ant dalių, vaizduo- 
jančių burną. Aukojimas kraujo dievams, arba kraujo lais- 
tymas ant altorių, esti perdaug paprasti, kad reikalautų ypa- 
tingo dėmesio; ir mes taip-pat sugrįšime prie tos dalyko dalies, 
kada imsime svarstyti svarbius aukojimo ir sakramento klau- 
simus. Aš tiktai pridėsiu čion, kad, sulig Maimonidžiu, Sa- 
bijai žiūrėjo į kraują kaipo maistą dievams; Oo Hebrajų 
Jahvė supykęs klausia 15-me Psalme, ar aš valgysiu bulių. 
mėsą, ar aš gersiu kraują ožkų? 

Pereinant prie labiau nedviprasmiškų kuolų garbinimo 
atsitikimų, kur mes vos galime dvejoti, bau kuolas perstiato 
mirusįjį žmogų, kapitonas Cook pastebėjo, kad Draugijos. 
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(Society) Salose „išdrožinėtieji mediniai paveikslai laidojimo 
vietose nebuvo laikomi vien minėklais, bet buveinėmis, į kurias 
numirusiųjų vėlės eina atsilsėti“. Taip Ellis pastebėjo apie 
Polynėziškius visatinai, kad šv. objektai gali būti ar vien 
rąstai ir akmenys, ar išpiaustinėtieji mediniai paveikslai, nuo 
6—8 pėdų ilgi iki tiek pat colių. Senovės vėl Araukanai 
pastatydavo ant kapo netiesų strampą, „rupiai išgraižytą 
vaizduojanti žmogiškąjį kūną“. Mirus Naujosios Zėlandijos 
vyresninkams, mediniai paveikslai, 20 — 40 pėdų augšti, buvo 
pastatomi kaipo monumentai. 

Dr. Codrington pastebi, kad didelės burnos ir taba- 
luojanti liežuviai daugelio Naujosios Zėlandijos bei Polynė- 
zijos dievų priklauso nuo įpročio tėplioti burną su krauju ir 
kitais aukojimais. 

Kur žmonės išlaiko savų numirėlių lavonus, paveikslai 
ne taip labai mėgsta išaugti; o kur mirusiųjų baimė yra pa- 
gaminusi laidojimo „ar deginimo praktiką, galima tikėtis, kad 
prisirišimo jausmai, kurie įkvėpė dovanas ir glamones mum- 
- mijai pirmame mąsties laipsnyje, turės ieškoti tūlos panašios 
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pačius, phoiographija, paveikslas, žaislai mirusio kūdikio, 
esti saugojami bei mylimi. Pas laukinius žmones, rupesnės 
reprezentacijos būna reikalingos. Jie laidoja aktualų lavoną 
atvangiai toliau nuo ąkių, tačiau padaro tūlą grubų medinį 
pamėgdžiojimą jam atstovauti. Tokiu būdu mes nenustembame 
rasdami, kad Mariannos Salėnai laiko sudžiovintus savų 
numirusių prabočių kūnus savose lūšnose kaipo šeimynos 
dievus, ir laukiant juos duosiant orakulus iš savo kaukolių, 
o Nauja-Zėlandiečiai, „pastato minėklinius numirusiųjų žmonių 
eidolus artymais laidojimo vietos, šnekindami juos su meile 
lyg tebebūtų gyvi, ir numesdami jiems drabužių, kada eina pro 
šalį“, o taip-pat „užlaiko savo namuose mažus išdrožinėtus 
medinius paveikslus, kurių kiekvienas esti dedikuotas protėvio 
dvasiai“. Pajūrių Negrai „padeda keletą medinių paveikslų 
ant kapų“. Tūli Papuanai, „po to, kaip kapas esti užkastas, 
susirenka aplinkui eidolą ir aukoja jam maisto“. Javanai 
aprengia mirusiojo paveikslą drabužiais. Taip-pat apie Vakarų | 
Indijos Karibus mes išgirstame, kad jie „išdrožinėjo mažus 
paveikslus, kurių pavidale jie tikėjo dvasias pasirodžius jiems; 
ir tūlos žmogiškos figūros turėdavo prabočių vardus minė- 
jimui jų“. Iš šitokių mažų paveikslų, aiškiai užvaduojančių 
mirusius kūnus, kurie kitados būdavo išlaikomi ir su meile 
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glamonimi, esti išvedama, aš tikiu, dauguma šeimynos dievų 
pasaulio — Lares ir Penates romėnų, huaka Peruvėnų, tera- 
phim Semitų. 

Kaip atsitikime šv. akmenų, dar kartą, aš esmi visai 
pasiruošęs leisti, kad, kartą tūlų kuolų ar medinių rąstų šven- 
tumą visatinai pripažinus, tebūtų paprastu jausmo perkėlimu 
svaitėti, kad jeib kokis kuolas, arbitrariškai pastatytas, galėtų 
virsti altoriumi ar įnamaujančios dvasios buveine. Taip mums 
pasakoja, kad Braziliškės gentės „įbeda kuolus žemėn, ir 
aukoja prieš juos, kad nuraminus jų dievybes ir daimonus“. 
Taip pat mums tikrina, kad pas Baltojo Nyliaus Dinkas, 
„missionoriai matė seną moterį savoje lūšnoje aukojant savo 
maisto pirmuonius prieš trumpą storą lazdą įsmeigtą žemėn“. 
Tačiau jokiame šiių atvėjų nėra būtinai nieko, kas parodytų, 
vietą, kur lazda buvo įsmeigta, buvus laidojimo vieta; o an- 
trajame pavyzdyje tatai yra net galimas daigtas, kadangi 
lušnose laidojimai esti be galo paprasti Afrikoje. Aš paci- 
tuosiu dar kitą pavyzdį tiktai dėl jo illiustratyvės vertės vėles- 
niame sąrišyje. Draugijos Salose rupūs rąstai esti apren- 
giami naminiais drabužiais (kaip Monigano eidolas) ir tėplio- 
jami aliejumi, ir gauna pagarbinimą bei aukas kaip gyvenamoji 
dievybės vieta. 

Tarp semitiškų žmonių, visuomet ypačiai mums įdomių 
dėl jų genetiško ryšio su Judaizmu ir Krikščionybe, kuolų garbi- 
nimas paprastai priėmė formą adoracijos, atidaviamos įdomiam 
medžio rąstui, aprašomam kaipo ašera. Kokios rūšies 
objektas buvo ašera, mes sužinome iš Deuteronomijos įsa- 
kymo, „Tu nesodinsi ašeros jeib kokios medžio rūšies šaly- 
mais Jahvės altoriaus“. Šitas uždraudimas esti aiškiai parallė- 
liškaąs amam prieš jeib kokį tašytą akmenį ar „išdrožinėtą 
paveikslą“. Tačiau Semitai visatinai meldėsi kaipo regula 
pas rupų akmeninį altorių, šalia kurio stovėjo ašera, po 
žaliu medžiu — visiems trims didiesiems šv. objektams žmo- 
nijos tokiu būdu ten būnant krūvoje. Tolygi kombinacija 
nėra nepaprasta Indijoje, kur šv. akmuo ir medinis paveikslas 
stovi dažnai to paties šv. pipul-medžio šešėlyje. „Ašera“, 
sako prof. Robertsonas Smith, „esti šv. symbolis, dievybės 
būstynė, ir bene vardas pats, kaip G. Hoffmann yra įteigęs, 
nereiškia Nieko daugiau kaip dievinos čiabūties „žymę““. 
Vienok tie, kurie sekė mane iki šiol šitame veikale, bus 
labiau linkę išvedžioti, kad tai reiškė iš pradžių žymę vietos, 
kur prabočius gulėjo palaidotas. „Kiekvienas altorius“, sako 
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prof. Smith, vėl, „turėjo savo ąšerą, net tokie altoriai, kurie 
populiarėse priešpranašiškose Hebrajų religijos formose buvo 
dedikuojami Jehovai“. 

Aš ilgiau negaišausiu dėl daugiau ar mažiau tolimų deri- 
vatyvų kapo kuolo. Aš tiktai pasakysiu trumpai, kad mano 
nuomonėje visi mediniai eidolai ar paveikslai esti tiesiog ar 
netiesiog kilę nuo medinio rąsto kapo galvūgalyje arba dar 
primityvesnio šermeninio smaigo. Žinoma, ne tai, kad aš 
paisėčiau kiekvieną medinį paveikslą būtinai buvus kitąkart 
šermeninį monumentą. Donatellio Magdalėna San Giovannije 
Florencijoje, žydrai aprėdyta ir žvaigždėmis blizganti Ma- 
donna pakelių altoriaus, žinoma, neturi tokios tiesioginės 
kilmės. Tačiau aš tikiu, kad paprotys dirbti ir pagarbinti 
medinius paveikslus yra tokiu keliu kilęs, kokį aš nurodžiau. 
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VII. 


Įšventintieji medžiai. 


Įšventintasai medis stovi netaip matomai tiesioginėje 
prabočių dievų ir dievo linėje, kaip įšventintasai akmuo ir 
įšventintasai kuolas, kurį mes ėsame tik-ką svarstę. Aš no- 
romis praeičiau pro jį, todėl, šitame ilgame prirengiamame 
tyrinėjime, jeigu aš tai galėčiau atvangiai padaryti, nuženg- 
damas iš karto prie ypatingo svarstymo apie Izraėlio Dievą 
ir Monotheizmo pakilimą. Tačiau medis esti juoba taip 
augštai susijęs su abiem kitais vyriausiais žmogiško garbi- 
nimo objektais, kad aš vos matau, kaip aš galiu išvengti 
nesvarstęs jo čion tame pačiame sąryšyje, ypačiai kada galų 
gale jis yra labai įsivėlęs į kryžiaus medį, lyginai kaip į 
Tikrąjį Vynmedį, ir daug kitų krikščionių tikybos ir krikš- 
čionių symbolizmo elementų. To-gi dėliai aš parašysiu apie 
jį trumpą perskyrimą, o tolyn eidamas, tik pridursiu, kad aš 
esmi jau gvildenęs tą dalyką ilgėliau savo iškiloje „Apie 
. medžių garbinimo kilmę“, pridėtoje prie mano Catullio Attis 
cituotojo vertimo. 

Įšventinių medžių garbinimas esti beveik tiek pat plačiai 
pasklidęs po visą pasaulį, kaip garbinimas numirusiųjų kūnų, 
mummijų, relikvijų, kapų, šv. akmenų, šv. kuolų, ir akmeninių 
ar medinių eidolų. Didėlėmis autoritatėmis medžių garbinimo 
dalyke esti Mannhardto Baumkultus ir p. J. G. Frazerio 
The Golden Bough. Vienok nei vienas nei kitas šitų mo- 
kytų bei akylių rašytojų nėra pilnai pamatęs tikrąją garbinimo 
kilmę iš šermeninių praktikų, ir todėl esti reikalas perbėgti | 
tą pačią dirvą vėl trumpai čion atsižvelgiant į lavono bei | 
vėluoko theoriją, kaipo religijos pagrindą. Aš tikiuosi pri- 
dėsiąs ką-nors prie jų vertingų rezultatų, ir taip-gi pripuo- 
lamai parodysiąs, kad visi vyriausieji garbinimo objektai 
krūvoje mus veda atgal vienbalsiai prie Numirėlių Kulto 
kapo bendro išeiginio taško. 

Pradėkime šituo kartu (atvirkščiai negu mūsų pirmėles- 
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nėje praktikoje) kvosti ir mėginti suprasti keletą medžio 
dvasių elgesio atsitikimų įvairiose mythologijose. Virgilius 
pasako mums Trečioje Aineidoje, kaip, prie tam tikros progos 
„Ainėjas buvo beaukojąs ant tumulio, apaugusio šunobelėmis 
ir mirtų krūmais. Jis stengėsi išrauti keletą šitų su šaknymis 
padengti altoriui, kaip buvo įprasta, su lapotomis šakomis. 
Kaip jis taip padarė, pirmasai krūmas, kurį jis išrovė, nuste- 
bino jį išvarvindamas lašus skysto kraujo, kuris varvėjo ir 
krito žemyn ant žemės. Jis mėgino vėl, ir vėl iš medžio 
tekėjo sukrekėjęs žmogaus kraujas. Trečią kartą mėginant 
vaitojimas pasigirdo iš tumulio, ir balsas tikrino Ainėjui, kad 
alką, ant kurios jis stovėjo, pridengia nužudytas jo draugo 
Polydoro liekanas. 

Na-gi, šitame typiškame bei itin illiustratyviame mythe 
— be abejo tai senovinė ir gerai žinoma pasaka, įterpta Vir- 
giliaus didėje poėmoje — mes matome, kad medis, augantis 
ant alkos, esti pats laikomas mirusio žmogaus vėlės atstovu 
bei įkūnėjimu, lyginai kaip kitur žaltys, išslenkantis iš Anchizio 
kapo, esti laikomas įkūnėjusio herojo dvasia, ir lyginai kaip 
pelėdos bei šikšnosparniai, kurie dažnai lankosi laidojimo 
urvuose, esti dažnai sutapatinami visose pasaulio šalyse su 
mumirusiųjų vėlėmis. 

Panašios apie kraujuojančių ar kalbančių medžių ar 
krūmų pasakos pasitaiko gausiai kur-kitur. „Kada ąžuolas 
esti kertamas“, sako Aubrey savo Remains of Genti- 
lisme, „jis lyg suklykia ir vaitoja, ką galima girdėti per 
mylią atstu, lyg tai būtų ąžuolo gėnijus beaimanuojąs. E. Wyld, 
Esą., yra tai girdėjęs keletą kartų“. Tuli Amerindai, sako 
Bastian, nedrįsta nupiauti tam tikrą augalą dėlto, kad iš jo 
išteka raudonos sultys, kurias jie laiko esant ano krauju. 
Aš pats atsimenu girdėjęs, vaiku būdamas, Kanadoje, kad, 
kur tik Sanguinaria Canadensis, paprastoji Amerikos 
kraujažolė, augo miškuose, ten Amerindas tapęs kitąkart 
palaidotas, ir kad raudonieji lašai išsisunkiančių iš stiebo 
sulčių, kada kas renka gėles, buvę numirusio žmogaus 
kraujas. Samooje, sako p. Turneris, ypatingoji Fidži salų 
karaliaus Tuifiti'o buveinė buvo elkas didelių ir ilgai paten- 
kančių afzėlijos medžių. „Niekas nedrįso tų sienojų kirsti. 
Pasaka esti sekama apie susitelkusį būrį iš Upolu, vieną 
kartą tatai pamėginusį, ir pasėka buvusi ta, kad kraujas tekėjo 
iš medžių, ir šventvagiškieji svečiai visi susirgo ir numirė“. 
Iki 1855 m., sako Mannhardt, buvo įšventintas maumedis 
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Nauderse Tyroliuje, kurį manė kraujuojant, jeigu kuomet-nors 
jį kirsdavo, Tūluose šitų atsitikimų, teisybė yra, mes tikrai 
nežinome, kad medžiai augo ant tumulių, bet-gi tatai esti 
ypačiai pažymėta apie Polydoro šunobelę, ir tur-būt esti įter- 
piama Samoos atsitikime, kaip aš sumoju iš titulo, daviamo. 
Fidži karaliaus dvasiai. 

Vienok kituose pavyzdžiuose tokios abejonės nėra. 
Mums primygtinai pasakoma, kad ėsą tikima, jog tai numi- 
rusiųjų vėlės pagyvina kalbančius ar kraujuojančius medžius, 


„Dieyeries gentė Pietų Australijoje“, sako p. Frazeris, „laiko 


labai šventais tam tikrus medžius, kuriuos paiso esant jų. 
perkeistais tėvais; todėl jie nenukerta medžių, ir priešinasi, 
jeigu nausėdžiai tai daro“. 

Dabar, kaip šitas saitas tarp medžio ir vėluoko ar pra- 
bočiaus atsiranda? Itin tokiu pat keliu, aš įsivaizduoju, kaip- 
kad saitas tarp šv. akmens ar šv. kuolo ir numirusio vyres- 
ninko, kuris guli palaidotas po juo. Kas tik auga ar stovi 
ant kapo, be abejo, dalyvauja pagarboje atidaviamoje dvasiai, 
kuri gyvena viduje jo. Tokiu būdu žaltys ar kitas žvėrelis, 
pamatytas beišlendąs iš kapo, esti tuojau priimamas laukinių. 
ir net pusiau civilizuotų žmonių beesąs numirusiojo įnamio. 
genijumi ar atstovu. Bet-gi ar medžiai auga iš kapų? Be 
abejonės, auga. Pirmoje vietoje, jie gali augti vien pripuo- 
lamai, kaip kad jie gali augti jeib kur kitur; juoba ten, kur- 
žemė tokiame atsitikime buvo išpurenta ir įdirbta. O be šito, 
antroje vietoje, esti paprasta po visą pasaulį sodinti medžius. 
ar krūmus ant giminaičių ar „gentainių kapų. Nors tiesioginis. 
šito prirodymas esti sunku gauti, vis-dėlto šiek tiek atsiranda. 
Algėrijoje, aš pastebėjau, arabų moterys ėjo penktadieniais. 
sodinti gėlių ir krūmų ant kapų savo artimųjų numirėlių. 
Aš sužinojau iš p. R. L. Stevenson'o, kad panašūs sodinimai 
įvyksta Samooje ir Fidžije. Tahitėnai padeda jaunas kasua- 
rinas ant kapų. Romos katalikų šalyse krūmų sodinimas 
kapinėse įvyksta paprastai en jour des morts, tai pa- 
protys, kuris kalba už jo didelę senovybę; nėsa, nors garbe 
skaitosi pas katalikus aiškinti šitą šventę esant palyginamąi 
nesenos kilmės, tikrai įvestą ypatingo šventojo ypatingoje 
gadynėje, jos analogija panašioms celebracijoms kitur parodo. 
mums, kad ji esti iš tiesų išlikusi labai senovinės formos 
Manių garbinimo liekana.  Graiko-Romėniškoje senovybėje 
yra tikra, kad medžiai būdavo dažnai sodinami aplink numi- 
rusiųjų kapus; ir kad lapotos šakos sudarydavo įsisenėjusio 
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laidotuvių ceremonialo dalį. Aš negaliu geriau padaryti, kaip 

pacituoti šituo žvilgsniu dar kartą Polydoro atsitikimą: — 
Ergo instauramus Palydoro funus, et ingens 
Aggeritur tumulo tellus; stant Manibus arae 
Caeruleis moestae vittis atrague cupresso. 

Suetonius vėl pasako mums, kaip dievinojo Augusto 
tumulius buvo stropiai apsodinamas.  Akacija esti vienu 
labiausiai įšventinių medžių Aigypte; ir aigyptiškieji monu- 
mentai, su jų paprastu atvirumu, parodo mums rakstą (sar- 
kophagą), iš kurio akacija kyšo, su prastaširdžiu obalsiu: 
„Osiris dygsta“. 

Incidentas, įvykęsis nesenoje Chynų-Japonų kare, pa- 
rodo, kaip lengviai šitos rūšies dalykai gali būti pražiopsoti 
skubių rašytojų formaliuose aprašymuose. Vienas Londono 
iliustruotų laikraščių spausdino  nupasakojimą laidotuvių 
Japonų mirusiųjų Port Arthūre, ir, paminėjęs prastą akmenį 
galvūgalyje pastatytą pas kiekvieną kapą įsigeidė toliau pa- 
sakyti, kad niekas daugiau neatžymėjo pakasynų vietos. 
Tačiau ten pridėtoji graviūra, paimta iš photographijos, rodė, 
atvirkščiai, kad nedidutis medelis buvo taip-pat pasodintas pas 
kiekvieną nedidutį tumulių. 

Aš sužinojau iš p. Vilimo Simpsono, kad Karalių Kapai 
arti Pekingo esti aiškiai iš tolo matomi savo augštais pušies 
medžių elkais. 

Spygliniai medžiai, aš tikiu, esti ypačiai sodinami ant 
kapų ar tumulių, dėlto, kad jie palaiko savo žalumą per visą 
žiemą, ir tokiu būdu pernelyg duoda nuolatinį gaivumo ir 
veiklumo įnamaujančios dvasios prirodymą. P. Frazeris yra 
parodęs savo veikale The Golden Bough, kad laumės 
šluota skėli savo ypatišką šventumą buičiai, kad ji matomai 
laiko medžio vėlę nepažeistą savyje, kuomet visos aplinkinės 
šakos stovi plikos ir begyvės. Sulyg tuo, tumuliai esti labai 
dažnai apvainikuojami visuomet žaliuojančiais augalais. Beveik 
visos apvaliosios alkos pietinėje Anglijoje, pvd., esti apso- 
dintos labai senovinėmis škotiškomis pušymis; ir kadangi 
škotiškos pušys nėra čionykštis medis pietuosna nuo Tvydos 
(Tweed), tai praktiškai tikra, kad šitos senos pušys esti ainiais 
protėvių, pasodintų žmogiškomis rankomis, kada alkos buvo 
sukasamos virš sudegintų ir palaidotų kūnų prahistoriškųjų 

resninkų. Trumpai sakant, škotiškoji pušis esti Anglijoje 
įšventintasai alkų medis. Vienok kaipo regula, šiaurės Euro- 
poje, ėglis esti rūšis ypačiai sodinama kapinėse, ir keletas 
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tokių ėglių įvairiose Anglijos ir Germanijos dalyse esti nu- 
matomi kaipo įsigiję ypatingo šventumo. Didelė labai seno- 
vinių ėglių krūva Norbury Parke arti Dorking'o, žinoma kaipo 
Druidų Elkas, ilgai buvo laikoma šventu mišku tolimos seno- 
vybės. Pietų Europoje kuparisa užvaduoja ėglį kaipo visuo- 
met žaliuojantis medis, labai arti susijęs su kapais ir kapi- 
nėmis. Provencėje ir Italijoje, vienok, visuomet žaliuojantis 
digusis ąžuolas esti beveik lygiai priprastas svetimžemietis 
pakasynų vietose. P. Lajard, savo sugabiame rašinyje Sur 
le Culte du Cyprės, yra krūvon sunešęs daug priro- 
- dymų šito garbinimo visuomet žaliuojančių augalų, pas grai- 
kus, etruskus, romėnus, phoinikus, arabus, persus, hindus, 
chyniečius, ir Amerikos nacijas. 

Įšventinti medžiai, ypačiai kada stovi vieni, esti trak- 
tuojami daugelyje atveju su tuo pačiu ceremonialu, kokis esti 
pavartojamas dėl numirusių kūnų, mummijų, kapų, šv. akmenų, 
šv. kuolų, ir išdrožinėtų eidolų ar statulų. Kitais žodžiais 
tariant, vėluokui ar dievui aukojimai galima daryti medžiui 
augančiam ant kapo lygiai taip kaip jeib kokiam kitam pripa- 
žintam įnamaujančios dvasios įkūnėjimui. 

Toliau, šv. medis randasi artų arčiausiai susijęs su 
kitais be abejo prabočiniais monumentais, šv. akmeniu ir eidolu. 
„Bengališkas kaimas“, sako Vilimas Hunteris, „turi paprastai 
savo vietinį dievą, kurį jis pagarbina ar rupaus netašyto ak- 
mens ar stuobrio ar raudonu švinu paženklinto medžio pavi- 
dalu“; šitasai tur-būt užvaduoja žmogiškų ar gyvuliškų aukų 
kraują, kuriuomi jis būdavo kitąkart pašlapinamas. „Kartais 
molio šmotas padėtas po medžiu eina dievybės pareigas; 
ir patarnaujantysis šventikas, jeigu tokis būna, paprastai, 
priklauso vienai iš pusiau suhindėjusių žemųjų kastų. Rupus | 
akmuo perstato ne-ariškąjį fetišių; ir medis, rodosi, skėli savo 
šventumą ne-ariškam įtikėjimui, kad jis sudaro kaimo vėluokų 
ar dievų buveinę“. Beja, mes čion turime prabočių garbinimą | 
jo nepakeistame ankstybame tenbuvių išsiplėtojime. 

Šv. medžio besijungimą su tikrais numirusių prosenių 
eidolais ar paveikslais, mes gerai matome sekančiame straips- 
nelyje, kurį aš cituoju iš Dr. Tylorio: „Maumedžio strampgalis 
Sibėrijos steppėje, elkas miško gilumoje, tai Tūraniškos gentės 
šventykla. Puošnūs eidolai savo šiltuose kailiniuose, kiek- 
vienas pastatytas po savo dideliu medžiu, suvystytas su 
audeklu /'ar cinuota skarda, begalės briedžių kailių ir šiaip | 
kailių, karančių po medžiais aplinkui, katilai ir šaukštai ir | 
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šniauktabakio ragai ir šeimynų brangumynai išbarstyti kaipo 
aukojimai dievams -—- tokis esti sibėriškųjų šv. elkų aprašymas 
laipsnyje, kada susidūrimas su svetima civilizacija yra pra- 
sidėjęs pagražinant rupų senąjį ceremonialą, kurį teks galų 
gale prašalinti,. Rasė ethnologiškai gimininga šitoms gentėms, 
nors pakilusi augštesnėn kultūron, išlaikė stebėtinas medžių 
garbinimo liekanas šiaurinėje Europoje. Estonijos srityse, 
dar dabartiniame šimtmetyje, keleivis gali dažnai pamatyti 
šv. medį, paprastai senovinę liepą, ąžuolą, ar uosį, stovint 
nepalytėtą saugioje vietoje arti gyvenamų namų; ir senos 
minės esti pasakojamos apie laikmetį, kada pirmieji paskersto 
gyvulio kraujai buvo šlakstomi ant jų šaknų, kad galvijai 
tarptų, arba kada aukojimas buvo padedamas po šv. liepa, 
ant akmens, kur maldininkas klūpojo nuogais keliais svy- 
ruodamas nuo rytų į vakarus ir atgal, ir akmenį bučiavo, 
po to, kaip buvo pasakęs, „Priimk maistą kaipo aukojimą“. 
Po prirodymo jau duoto, aš nemanau begalint išmintingai 
paabejoti, apie šitokią medžio ir akmens kombinaciją, jog čion 
mes turime aukojimą protėvių dvasiai. 

Tūluose atvejuose esti paminima, kad šv. medžių ka- 
mienai esti kartais apvelkami drabužiais, kaip mes matėme 
taip atsitinkant su šv. akmenimis, šv. kuolais, eidolais, ir 
relikvijomis. Kitas pavyzdys šitos praktikos esti patiekiamas 
nupasakojime apie Ramovės šv. ąžuolą, pagarbinamą senovės 
Prūsų, kuris buvo apkabinėjamas drabužiais lyg ašera, ir 
papuošiamas mažais karančiais dievų paveiksliukais. Šv. 
medžiai Airijos teb'esti puošiami skudurų aukojimais. Kiti 
atsitikimai bus paminėti kitame sąryšyje vėliau.j 

Dar kartą, tiesiog kaip akmenys esti paskaitomi pra- 
bočiais, taip lygiu procesu irgi šv. medžiai. Ana, Galton 
sako Pietų Afrikoje: „Mes ėjome pro puikų medį. Tai buvo 
visų Damarų tėvas... Laukiniai šoko aplink jį su dideliu 
džiaugsmu“. Kelios Amerindų gentės tiki esančios medžio 
sūnumis. Daug kitų atsitikimų esti pažymėta p. Herberto 
Spencerio ir Dr. Tylorio. Aš nemanau dėl mūsų argumento 
reikiant juos čion pakartoti. 

Aš vyliuosiu iš šito skubaus rėsumė esant aišku, kad 
visi faktai apie šv. medžių garbinimą stovi tiesiog parallė- 
liškai aniems garbinimams kapų, mummijų, eidolų, šv. akmenų, 
šv. kuolų, ir kitų numirusiųjų dvasių ženklų. Iš tiesų, mes 
turime kartais tiesioginį tokios affiliacijos prirodymą. Taip 
ana p. Turneris sako apie šv. medį tam tikroje vietoje ant 
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salos Savaji, kuri džiaugėsi šventyklos teisėmis, kaip kad 
prieglobties miestai ar viduramžių kathėdros: „Sakoma, kad 
karalius Upolu, atdalos vadinamas Atua, kitąkart gyvenęs 
toje vietoje. Jam numirus, namas pranyko; tačiau medis buvo 
pasodintas, kaipo vaizduojantis mirusįjį karalių, ir jo atminties 
pagerbimui jis tapo padarytas gyvo ir karališko apgynėjo 
užvaduotoju“. Šitos pastabos šviesoje mes galime tikrai 
aiškinti panašioje prasmėje tokius kitus p. Turnerio posakius, 
kaip kad ana kvapnusis medis kitoje vietoje „buvo laikomas 
šeimynos dievo būstyne, ir kas-nors aromatiška, ką šeima 
atsitiktinai gaudavo, būdavo atidaviama jam kaipo paauko- 
jimas“; arba vėl „šeimos dievas buvo paisoma gyvenąs“ 
kitame medyje; „ir todėl niekas nedrįso nuskinti lapą ar 
nulaužti šakutę“.  Nėsa šeimos dievai, kaip mes matėme 
pirmėlesniame perskyrime, esti iš tiesų šeimos vėluokai, pa- 
augštinti į dievybes. 

Moderniuose nupasakojimuose apie šv. medžius daug 
svarbos esti paprastai dedama buičiai, kad jie esti dideli ir 
gražiai išaugę, kartais labai augšti, ir užima augštumas, kur 
jie tarnauja kaipo gairės. Todėl buvo dažnai sutinkama, kad 
jie būdavę parenkami pagarbinimui dėliai jų apėmio ir vadau- 
jančios pozicijos. Vienok tatai, aš manau, prilygsta arklio įkin- 
kymui užpakalyje vežimo, lyg kad kas-nors sakytų, kad šv. Petras 
ir Westminsterio Abatija, Karnako šventovė ar Omaro mečėtis, 
skėli savo šventumą savam imponuojančiam dydžiui. Yra 
daug priežasčių, kodėl šv. medis turi augti išimtinai didelis 
ir į akį krintąs. Alkos esti paprastai statomos daug ar maž 
vyraujančiose augštumose. Žemė esti kasinėjama, augštai 
sukraunama, paliuosuojama nuo piktžolių, ir įtrešiama krauju 
bei kitais aukojimais. Medis, būdamas įšventintas, esti pri- 
žiūrimas ir aprūpinamas. Jo niekuomet nenukerta, ir taip 
žinoma jis išauga paprastais atvejais į didelį ir gerai išsi- 
plėtojusį specimeną. Todėl aš sakau, medis esti paprastai 
didelis dėlto, kad jis įšventinias, o ne įšventintas dėlto, kad 
jis esti didelis. Iš kitos pusės, kur jau suaugęs medis esti 
parenkamas laidojimo vietai, tai be abejo būtų natūralu pasi- 
rinkti didelį ir į akį krintantį Tokiu būdu aš skaitau apie 
medį, po kuriuo D-ro Livingstono širdis tapo jo tenbūvio 
tarno palaidota, „Jis esti dideliausias kaiminystėje“. 

Žiūrint į klausimą plačiai, dalykas stovi šitaipos. Mes 
žinome, kad daugelyje atvėju laukiniai žmonės pakasa savus 
numirėlius didelių medžių šešėlyje. Mes žinome, kad tokie 
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medžiai esti vėliau laikomi įšventintais, ir esti pagarbinami 
krauju, drabužiais, audiniais, aukojimais. Mes, žiname, kad 
jauni krūmai ar medžiai esti dažnai sodinami ant kapų visose 
šalyse. Mes žinome, kad kas tik išlenda ant kapo ar iš 
kapo, skaitosi vėluoko atstovu viduj. Todėl spėjimas esti 
daromas jeib kokį šv. medį esant šermeninės kilmės medžiu; 
ir našta prirodyti, kad ne taip, gūla ant asmens, skelbiančio 
labiau slėpiningą ir mažiau akylandų išaiškininimą. 

Tuo pačiu laiku aš esmi visai pasiruošęs leisti čion, 
kad, — kaip ir pirmesniuose pavyzdžiuose, kada kartą idėja 
tūlus medžius esant šventais virto paprasta pas žmones, 
daugelis medžių gali įsigyti vien per associaciją savotišką 
šventumą.  Tokis esti be abejonės dalykas Indijoje su pipu- 
liu, ir įvairiose kitose šalyse su įvairiais kitais medžiais. 
Tiesiog tas pats dalykas yra įvykęs su akmenimis. Ir taip, 
vėl, nors aš tikiu šventyklą buvus išsirutuliavus iš kapo ar 
jo uždangalo, aš neneigiu, kad bažnyčios esti dabar statomos 
atskirai nuo kapų, nors visuomet dedikuojamos pagarbinimui 
Dievo, kuris esti prirodomai ypatingas įdievintas asmuo. 

Kitas dalykas, kurį aš privalau trumpai palytėti, tai šv. 
elkas arba medžių krūva. Šitie dažnai vaizduoja, aš manau, 
medžius pasodintus temenos'e arba įšventintoj tabuuotoj 
vietoje, kuri apluokia primityvį kapą ar šventovę. Kubba 
arba maži, skliauto pavidalo, Mohammedoniškų šventųjų kapai, 
taip paprasti Šiaurės Afrikoje, esti visi apjuosti tokiu supiltu 
apluoku, kurio viduje pagražinanti ar kitokie medžiai esti 
paprastai sodinami. Daugelyje atvėjų tai esti palmės— žinomi 
Mezopotamijos šv. medžiai, apie kuriuos daugiau reikės pa- 
šnekėti paskui vėlesniame perskyrime. Gerai žinomas bois 
sacrė Blidoje esti didokas elkas, su kubba viduryje. Pa- 
našus temenos apjuosdavo aigyptiškąją ir graikiškąją šven- 
tovę. Aš nesakau, kad tai buvo visuomet būtinai tikri kapai; 
tačiau jie buvo, šiaip ar taip, kenotaphai!). Kada žmonės 
buvo kartą pripratę prie idėjos, kad tam tikri medžiai buvo 
įšventinti jų prabočių ar jų dievų atminčiai, tai būtų tik men- 
kutis žingsnis sodinti tokius medžius aplink tuščią šventyklą. 
Kada Xenophontas, pvd., pastatė altorių Artemidai, ir paso- 
dino aplink jį elką iš daugelio vaismedžių rūšių, ir pastatė 
jame altorių ir dievės paveikslą, niekas nė valandėlės nedve- 

NH Graikiškas kenotaphion (tuščias kapas) — kapinis monu- 
mentas asrneniui, kurio kūnas esti kitur; kapas, iš kurio kas-nors esti 
prisikėlęs. Š/p. 
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jotų, kad jis pastatė aną virš tikros mirusios Artemies kūno. 
Tačiau žmonės nebūtų niekados ėmę statyti šventyklas bei 
įšventinę elkus visai, jeigu jie nebūtų pirma statę namus 
mirusiam įdievintam vyresninkui, ir sodinę krūmus bei me- 
džius ant jo guodojamo tumuliaus. Ne tiktai taip, net pusšutis 
įrašąs ant Xenophonto altoriaus — „Tas, kas čion gyvena ir 
džiaugiasi žemės vaisiais, privalo kasmet aukoti dešimtąją 
dalį vaisių dievei, ir iš to, kas atlieka, privalo palopyti šven- 
tyklą“ — ar-gi neveda mus atgal pagal prasmę prie kunigijos 
kilmės, ir prie geidavimo amžinai kaip reikiant laikyti reli- 
giškas įstaigas? 

Aš nesakysiu čion nieko apie evoliuciją didžių civilizuotų 
medžio dievų kaip Attis ir Adonis, taip paprastų srityje rytinės 
Mezopotamijos, dėlto kad aš jau esmi apie juos ilgokai kal- 
bėjęs savo rašinyje apie Medžių garbinimą. Tačiau keletą 
žodžių reikia probėgšmais tarti apie įsivyravimą medžių gar- 
binimo pas Semitiškus žmones, angštai susijusio su kilimu 
tūlų svarbių elementų krikščionių kulte. 

„Visose Semitiškojo ploto dalyse“, sako prof. Robert- 
sonas Smith, „medžiai buvo pagarbinami kaipo dievai“. Tarpe 
veislių tokiu būdu pagerbiamų jis išskaičiuoja ypačiai Leba- 
nono pušis ir kedrus, visuomet žaliuojančius Palestinos kal- 
niukų ąžuolus, ir arabiškų išdžiūvusių upokšnių vagų akacijas. 
Šitų dauguma, reikia pažymėti, visuomet žaliuoja. Arabijoje 
akylandžiausias atsitikimas užrašytas tai ans apie šv. datulės 
palmę Nedžran'e. To ji buvo pagarbinama kasmetinėje šven- 
tėje, kada ją „apkabinėdavo grąžiomis drapanomis bei moterų 
papuošalais“. Panašus medis buvo Mekkoje, prie kurio liau- 
dis plaukdavo kasmet, ir kabindavo ant jo ginklus, drabužius, 
štrusių kiaušinius, ir kitus aukojimus. Įšventintoje akacijoje 
Nakloje dievė buvo paisoma begyvenanti. Moderniai arabai 
tebekarsto mėsos gabalus ant tokių šv. medžių, pagerbia juos 
aukomis, ir apdovanoja juos škudurais iš dimos (kartūno) ir 
nudažytų karolių. 

"Pas Phoinikus ir Kanaanitus, Bybliškis Philo sako, augalai 
būdavę senovės laikais pagerbiami lyg dievai, ir pagarbinami 
libacijomis ir aukomis. Dr. Robertsonas Smith paduoda | 
kelis pavyzdžius. Krikščionybė neišnaikino šv. medžių vene- 
racijos Syrijoje, kur prie jų tebesimeldžiama ligoje ir juos 
apkarstoma škarmalais. Palestinos Moslemai taip-pat pagar- 
bina šv. medžius neatmenamos senovybės. 

Hebrajų skripiūrose medžių garbinimas nuolatos aptin- 
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kamas, ir esti atvirai traktuojamas prof. Robertsono Smitho, 
kuris neatsisako susieti su šita tikybų rūšimi Jahvės legendą 
degančiame krūme. Vietiniai altoriai ankstybųjų Hebrajų kulto 
buvo paprastai statomj po „žaliais medžiais“. Dėl šito dalyko 
aš siūlau skaitytojui kreiptis į paties D-ro Smitho įdomų ty- 
rinėjimą: puslapis 195 jo veikalo The Religion of 
the Semites. 

Kaslink visatino vegetacijos šventumo, ir ypačiai maisto 
augalų, kaip javai, vynmedis, ir datulės palmės, aš atidedu 
šitą svarbų dalyką tuo tarpu, iki imsime svarstyti kultivacijos 
dievus, ir įstabią eilę idėjų, kurios pamažu nuvedė prie dievo 
sakramentalio valgymo. Thėmoje taip plačioje ir taip painioje, 
kaip kad žmogaus religija, reikia imti vieną dalyką iš karto, 
ir apsieiti su įvairiomis dalimis analytiškoje izoliacijoje. 

Dabar mes esame trumpai apsvarstę beveik visus svar- 
biausius šv. objektus pasaulio, sulig klasėmis — lavoną, 
mummiją, eidolą, šv. akmenį, šv. smaigą, šv. medį ar elką; 
pasilieka tiktai viena kita grupė šventų daigtų, labai bendrai 
pripažįstamų, kurių aš neketinu nagrinėti atskirai, bet kuriems 
keletą žodžių reikia pašvęsti perskyrimo pabaigoje. Aš turiu 
omenyje šv. šulinius. Galėių rodytis pirmu pažvelgimu, lyg 
šitieji negalėtų turėti jokios sąsajos su mirtimi ar laidojimu; 
tačiau tokia lūkestis esti, keista pasakyti, apgavinga. DPasi- 
rodo, kad yra tūla priežastis taip-gi šulinių įvesdinimui į išsi- 
plečiančią kategoriją šermeninių objektų. Jaučių šulinys Ak- 
rėje, pvd., buvo lankomas krikščionių, žydų bei moslėmų 
piligrimų; tai buvo to dėliai objektas didelio senovinio šven- 
tumo; tačiau pastebėk štai ką: yra mašhed arba šv. kapas 
greta jo, „bene modernis senovinio Memnoniumo atstovas“. 
Kiekviena aigyptiška šventykla turėjo tolygiu būdu savo šv. 
ežerą. Modernėje Syrijoje, „cisternos (šuliniai ar rezervuarai) 
esti visuomet randamos greta kapo šventųjų, ir įtikima ten 
gyvenanti rūšiai laumės. Džiūstantis vaikas manoma esąs 
laumės pamainytinis, ir jis „reikia nuleisti žemyn į cisterną“. 
Panašumas įtikėjimo apie šv. šulinius Anglijoje ir Airijoje, ir 
jų dažną susijimą su vardu šventojo, rodosi įteigia jiems 
tolygią kilmę. Šv. upės paprastai išteką iš įšventintų šaltinių, 
arti kurių stovi šventykla. Upė Adonis ėmė savo pradžią 
pas Aphakos altorių: ir Adonio kapas, apie kurį daug daugiau 
reikės pasakyti vėliau, stovėjo arti žiočių šv. sriauto, kuris 
raudonavo nuo jo kraujų. Šv. upė Belus turėjo taipgi savo 
ypatingą Memnoniumą arba Adonio kapą. Tačiau aš turiu 
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pridėti, kad šv. upės turėjo taip pat kasmetines dievo aukas, 
apie ką mes turėsime daug ką pasakyti vėliau mūsų tyrinė- 
jime, ir iš ko dalinai jos tur-būt įsigijo savo šventumą. Vis- 
gi kad savo šventumą jos taip pat dalinai, ir iš pačių pradžių, 
skėli kapams pas jų versmes, aš manau, nėra jokios išmin- 
tingos abejonės. 

Šv. šulinio lygvertybė su šv. akmeniu esti prirodoma 
buitimi, kad, kuomet moteris, kurios skaistybė buvo nužiūrima, 
turėjo gerti šaltinio vandenį, prirodymui savo nekaltybės, 
Mekkoje ji turėjo prisiekti 70 priesaikų pas Kaabą. 

Vėl, šv. šuliniai ir šaltiniai buvo ir esti pagarbinami su 
lygiai tokiais pat aukojimo veiksmais kaip vėluokai ir pa- 
veikslai.  Aphakoje, piligrimai meta į šv. kūdrą brangakme- 
nius aukso ir sidabro, su lininiais audiniais ir kitais bran- 
gintiniais audeklais. Šv. elkas būdavo šv. šaltinio priedu; 
Graikijoje, anot Bėttcherio, jie būdavo retai išsiskyrę. Kas- 
metiniame kermošiuje šv. Terebiniho, arba medžio ir šulinio 
Abrahamo Mamrėje, stabmeldiškieji lankytojai aukodavo šalia 
medžio, ir mesdavo į šulinį libacijas vyno, su pyragaičiais, 
pinigus, myrrhą, ir smilkalus: ką bendrai mes galime palyginti 
su Ostijakų aukojimais prabočių kapo kuolams. Pas šventus 
Karvos vandenius, duona, vaisiai, ir kiti maistai būdavo pade- 
dami šalymais šaltinio. Mekkoje, ir pas Stygiškus Syriš- 
kosios dykumos vandenius tolygios dovanos būdavo mėto- 
mos į šv, versmę. Viename šitų pavyzdžių bent mes žinome, 
kad šv. šulinys buvo susijęs su aktualiu palaidojimų; nės 
Aphakoje, švenčiausiame Syrijos altoriuje, kapas vietinio 
Baalio arba dievo buvo rodomas šalymais šv. šaltinio. „Palai- 
dotasai dievas“, nuostabiai sako Dr. Robertsonas Smith, 
aiškindamas šitą faktą, „tai dievas, kuris gyvena po žeme“. 
Būtų daug tikriau ir psichologiškiau pasakyta, kad dievas, 
kuris gyvena po žeme, tai palaidotasai žmogus. . 

„Nėra reikalo priminti Korniškoms ir Airiškoms šulinių | 
dvasioms aukojimus, kurie dabar yra išsigimę didesnėje dalyje 
į špilkas ir adatas. 

Iš viso ko, nors nėra galima suprasti ištisą šv. versmių 
ir upių genezį pirmiau neapsvarsčius dievo tyčia padirbimą, 
kurį dalyką aš palieku vėlesnei daliai mūsų išdėstymo, aš 
nemanau, kad mes toli nuklysime paisėdami, jog šv. šulinys | 
dažniausiai aptinkamas yra susijęs su šv. medžiu, šv. akmeniu | 
ar altoriumi, ir šv. kapu; ir kad jis skėli savo šventumą 
paskutinėje instancijoje, bent iš pačių pradžių, palaidojimui jo 
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pašonėje; nors aš nedvejoju, kad šitą šventumą daugelyje 
„atvejų palaikė kasmetinis nužudymas šviežio aukos dievo, 
ant kurio fypo genezies mes vėliau apsistosime. 

Tokiu būdu, galutinėje analogijoje, mes matome, kad 
visi pasaulio šv. objektai esti ar mirusieji Žmonės patys, 
kaip lavonas, mummija, vėluokas, arba dievas; ar šiaip kapas, 
kur tokie žmonės esti palaidoti; ar šiaip šventykla, altorius, 
ar lūšna, kuri pridengia kapą; ar šiaip kapinis akmuo, alto- 
rius, paveikslas, ar statula, stovinti ant jo ir vaizduojanti 
vėluoką; ar šiaip kuolas, eidolas ar šeimynos dievas, kuris 
esti padirbtas jų deputotas; ar šiaip medis, kuris auga ant 
alkos; ar šiaip šulinys, arba rezervuaras, ar šaltinis, prigim- 
tinis ar dirbtinis, kurio pašonėje miręsis žmogus tapo pa- 
kastas atilsiui. 
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VIII. 


Aigypto dievai. 


Mes esame dabar pabaigę savo preliminarinę prigimties. 
bei kilmės Dievų peržvalgą visatinai. Mes esame matę, kaip 
žmonės patikėjo objektyviai šitų galingų ir nematomų esybių 
būsenai, kaip jie sumojo apvilkti tąsias išdydžiais atributais, 
ir kaip jie ėmė garbinti jas įvairiose formose mummijų ar 
akmens skilčių, akmeninių ar medinių eidolų, medžių ar stuob- 
rių, šulinių, upių, ir šaltinių. Trumpai sakant, mes ėsame 
glaudžiai atkakę prie kilmės Polytheizmo. Dabar mes turime. 
toliau eiti prie mūsų antrojo klausimo — kaip iš įtikėjimo 
daugeliu dievų žmonės nuraidėjo į įtikėjimą vienu Dievu, 
įkūrėju ir užlaikytoju visų daigtų? Mūsų užduotimi esti, 
kaip atstačius Monotheizmo kilmę. 

Tačiau Monotheizmas esti ištisai pagrįstas didžiuliu 
Hebrajų Dievu. Todėl, prie Jo mes privalome tiesiog kreiptis. 
Ar jis taip-pat esti išdėstomas, kaip aš pirmiau pamojau, į šv. 
akmenį, monumentą ir atstovą tūlo prahistoriško vyresninko? 
Ar mes galime atsekti krikščionijos Dievybės kilmę, iki mes 
ją aptinkame galiaus užmirštame semitiškame ankstybiausiosios. 
gadynės vėluoke? 

Vyriausias Hebrajų Dievas Jahvė, kada mes pirma bėg- 
liai užmetame akį ant jo primityviško garbinimo per jo paties 
žmones, buvo viena tarp daugelio lenktyniuojančių dievybių, 
labiausiai, rodosi, įkūnijama jos maldininkų matomame pavi- 
dale akmeninių ar medinių piliorių ir garbinama mažos gru- 
pės pasklidų genčių kalnuotoje srityje Syrijos pietų vaka- 
ruose. Konfederacija, kurioje jos gyveno, vadindavo save 
Izraėlio Sūnumis; jie skaitė Jahvę savo vyriausiu dievu, lygi-- 
nai kaip Graikai savo Zeusą, ar ankstybieji Teutonai savo | 
tautiškąjį hėrojų Woden'ą. Tačiau universalė tradicija pas 
juos paliudijo buitį, kad jie esą kitąkart gyvenę pavaldinystės. 
„postovyje Aigypte, nelaisvės namuose. Taip nuoseklus ir 
taip griežtas buvo šitas padavimu įtikėjimes, kad mes vos. 
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galime jį laikyti kitaip, kaip aprėpiant teisybės branduolį; ir 
netik Kiūnen ir kiti semitiškieji mokslinčiai šiandien priima jį 
ėsant tikrą, bet ir aigyptologai taip-pat rodos visatinai pripa- 
žįsta jį esmėje ėsani atitinkamą ir pilnai sutariantį su hiero- 
glyphiškąja literatūra. Šits pabuvojimas Aigypte negalėjo 
įsravos neturėti, bent šiek-tiek, į semitiškus svetimžemiečius; 
todėl aš imsiuosiu ieškoti Hebrajų Dievo tarp aigyptiškų mo- 
numentų.  Pripažindamas, kad jis buvo esmėje visais žvilgs- 
niais dievybė tyrai semitiško modelio, aš manau būsiant 
mums naudinga sužinoti truputį iš anksio apie žmones, tarp 
kurių jo garbintojai gyveno taip ilgai, ypačiai, kad aigyptiškųjų 
kultų historiją suteikia mums bene geriausią historišką pa- 
vyzdį ūgio ir išsiruiuliavimo didelės nacijonalės religijos. 

Ypatingas įdomumas, iš tiesų, prisišlieja prie Žmogiš- 
kosios minties historijos dėliai evoliucijos Aigypto dievų. 
Niekur kitur pasaulyje mes negalime tiesiog gerai atsekti 
tokią nuolatinę raidą nuo prasčiausių prasidėjimų religiškųjų 
idėjų iki aukščiausiųjų lygumų mysticizmo ir philozophiškos 
theologijos. „Esti laukiniai kultai, berods, kurie parodo mums 
aiškiau ankstybesnius laipsnius procese, kur paprastas pra- 
bočių vėluokas nesuvokiamai pereina į galingesnę anigam- 
tiškos dievybės formą: esti kilnios civilizuotos tikybos, kurios 
iškilmingiau parodo mums savo išplėtotame pavidale galutiną 
sąvoką vienintėlio vyriausiojo Kosmos'o Valdymiero. Tačiau 
nėra kitos religiškos systėmos, žinomos mums, kurioje mes 
galėtumėm sekti taip lengvai, be jokios pertraukos, visą 
išsirutuliojimo judesį, kur ankstybesnės idėjos laipsniškai 
prasiskėčia ir aitherilizuojasi į vėlesnes. Kitų didžių histo- 
riškųjų religijų kilmė gaišta iš mūsų akių tarp neaiškių miglų 
pasakėčių: Aigypte vienatinai, iš visų civilizuotų šalių, mūsų 
užrašai grįžto atgal į tolimąją gadynę, kada religiškoji sąvoka 
tebebuvo paprastoje laukiniškoje lygmenėje, ir ją toliau tęšia 
be paliovos iki pirmyneigos taškui, kur ji buvo atsiekusi, 
savo synkrėtiškoje eigoje, galutinį yno monotheizmo tikslą. 

Žiūrint tad evoliucijos žvilgsniu, niekas negali būti 
aiškiau, kaip buitis, kad ankstyboji aigyptėnų religija esti 
visai pagrįsta dviem vyriausiam pamatam: prabočių garbinimu 
“ir totemismu. 

Aš pradėsiu nuo pirmojo iš jų, kurį visa analogija mo- 
kina mus skaityti toli-gražu ankstybiausiu, ir begaliniai svar- 
biausiuoju. Ir aš galiu pridėti, kad jis taip-pat esti, sprendžiant 
vienatinai pagal aigyptišką prirodymą, ir elementas, kuris guli 
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dugne visos religiškos sąvokos Nyliaus lankos, ir taip-pat ele- 
mentas, kuris tiesiog paaiškina, kaip mes pamatysime vėliau, 
visus svarbiausius nacionalio pantheono dievus, imtinai Osirį, 
Ptah, Khem, ir Amen, lyginai kaip bene tiek pat jų atnašių dievių. 
Iš tiesų, nėra jokios didelės ethniškos religijos žemėje, gal-būt 
išėmus Chyniškąją, kurioje pagrindinis Mirusiojo Žmogaus 
svarbumas būtų taip tuojau pamatomas kaip senoviniame 
kulte Pharaoniškojo Aigypto. 

Aigyptiškoji religija turi savo pagrindą kape. Nėra 
galima nė valandėlei paabejoti tą buitį, kada stovi silpname 
šešėlyje datulinių dykumos palmių tarp milžiniškų saulės 
nudegintų dulkių kaugių, kurios vaizduoja Thėbų ir Memphies 
gatves, Paprasčiausiu garbinimo objektu ant visų Nyliaus 
monumentų esti be abejo Mummija: kartais privatinė mummija 
prosenio ar gentainio, kartais didesnės įdievinios mummijos 
neatmenamos senovybės, sujauktos vėlesniame synkrėtiškame 
mysticizme su saulės dievu ir kitomis allegoriškomis dievy- 
bėmis, tačiau vaizduojamos iki paskutiniam galui visose meno 
gadynėse — sudaužytame Rameseume Thėbuosę, ar ant Pto- 
lemaijiškų pilorių dar neišjudintos Denderos — kaipo visuo- 
met neapsirinkamos bei akylandžios mummijos. Jeigu kuomet- 
nors buvo šalis, kur Numirėlių Garbinimas buvo pastūmėtas 
iki kraštutinumo, toji šalis buvo aiškiai ir primygtinai Aigyptas. 

„Seniausios skulptūros, neparodo mums adoracijos ar 
aukojimo veiksmų“ sako p. Loftie, „išskyrus anuos, kur gar- 
binama pas aukurą pasimirusio prabočio ar giminaičio“. Tai 
pilnai sutinka su tuo, ką mes žinome apie religijos aušrą 
kitur, ir su labai dideliu svarbumu, visuomet pridaviamu 
išlaikymui nepaliestos mummijos per visą ilgąją aigyptiškos 
historijos eigą, Aigyptėnas, nežiūrint savo augštos civilizacijos, 
visuomet pasiliko prie pirmojo arba lavoną išlaikančio laips- 
nio įpročio numirėlių atžvilgiu. Todėl jam gyvata po mirties 
buvo daug rimtesnė, negu gyvata ant žemės; jis tai taip pilnai 
realizavo, kad jis darė begalinius pasiruošimus del anos, 
pakol buvo gyvas, ir statė sau kapą kaipo amžiną namą. 
Kapas buvo vieta būstynės, kur mummija turėjo perleisti di- 
desnę dalį savo egzistencijos; ir net atsitikime privačio as- 
mens (kaip kad garsusis Tih, kurio nudažytąjį kapą Sakkaroje 
kiekvienas turistas Kaire nusistatęs yra aplankyti) buvo puoš- 
niai dabinamas tapyba ir skulptūra. Lavonvietėse ar koply- 
čiose, prijungtose prie kapo, gentys mirusiojo ir kapinių 
kunigai celebruodavo tūlomis paskiromis datomis įvairias 
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ceremonijas mirusiųjų garbei, ir aukodavo tinkamas dovanas 
mummijai viduje. „Aukojimų stalai, kurie be abejo sudarė 
kamarų baldų dalį, esti nupiešti ant sienų, apkrauti mėsos, 
vaisių, duonos, ir vyno dovanomis, kurias turėjo davinėti 
rūšimi“. Šitie parentalia be abejo sudarė vyriausiąjį 
bruožą praktiškosios religijos ankstybajame Aigypte. 

Aigyptiškasai kapas buvo paprastai išlikuoniu urvo, 
dirbtinai pamėgdžioto. Išorinė kamara, kurioje offertorijumo 
ceremonijos įvykdavo, buvo vienatinė dalis prienama, po to, 
kaip pakasynos buvo baigtos, išlikuonių kojoms. Pati mum- 
mija, paslėpta rakšte (sarkophąge), gulėjo ant dugno anapus 
gilios duobės, gale koridoriaus, kuriame dažnai būdavo mi- 
rusiųjų statulos. Šitie eidolai, sako M. Maspero, buvo be 
ribų dauginami, jeigu mummija pati buvo pripuolamai sunai- 
kinta, idant Ka (vėluokas ar dveinys) galėtų rasti atvangią 
gyvenimu? vietą. Palygink skaitmeningus mažus paveiksliu- 
kus, ant kapo padedamus Pajūrio Nėgrų. Vienok tik išlau- 
kinė kamara tedavė prieglobstį stėlei arba pilioriui su epi- 
taphu, lyginai kaip altoriui arba stalui dėl aukojimų, nuo kurių 
dūmai smilko linkon statulų koridoriuje per mažą pertvaro 
skylutę sienoje. Toliau, anapus šulinio, mummija asmeniškai 
ilsėjosi, savo amžinoje gyvenimo vietoje, laisva nuo suža- 
gimo ar skriaudos progų. „Didžiausias svarbumas“, sako 
p. Renouf, „buvo pridaviamas kapo tvermei, religiškų cere- 
monijų tąsai, ir praeivių maldoms“. Vėl, „esti labai paprasta 
formulė, nusakanti, kad asmuo, kuris pagamino toblytaitę 
„padarė ją atminimui savo tėvų, kurie esti Žemutiniame pa- 
saulyje, atstatė, ką rado ėsant netobulą, ir atnaujino, kas 
buvo rasta sutaisytina““. Įraše ant vieno didžiųjų kapų Beni- 
Hassan'e įsteigėjas sako: „Aš parūpinau klestėjimą savo tėvo 
vardo, ir aš pastačiau koplyčias dėl jo ka (arba dvasios). 
Aš nusiųsdinau statulas į šv. gyvenimą ir paskirčiau joms 
aukojimus tyrose dovanose. Aš įsteigiau pareigas einantį 
šventiką, kuriam aš dovanojau žemės dovanų. Aš įsakiau 
šermeninius aukojimus visoms puotoms žemutinio pasaulio 
(ir jos tad išvardintos itin plačiai), Jeigu atsitiktų, kad šven- 
tikas ar kas-nors kitas liautųsi tai daręs, tegul jo pūsta būna, 
ir tegul jo sūnus nesėdi jo suole“. Tai vis duoda gerą pa- 
mokinimą atsižvelgiant į kunigijos kilmę. 

Kaip ilgai šitie ankstybieji religiški apdovanojimai bu- 
vo be paliovos pagerbiami, parodo p. Renouf viename 
pamokinančiame straipsnelyje. Karaliai, pastačiusieji Pyra- 
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midas Ankstybojoje Impėrijoje, apdovanojo šventiko urėdą su 
tikslu, kad celebruotų periodiškas aukojimo apeigas jų vėluo- 
kams ar mummijoms. Na-gi, toblytėlė Louvre rodo, kad tūla 
ypata, gyvenusi 26-tos Dynastijos laikmetyje, buvo kunigas 
Khufu, pastatęsis Didžiąją Pyramidą, ir apdovanojęsis tą urėdą 
du tūkstantmečiu prieš jo laikmetį. Mes turime tikrai kapus 
tūlų jo priešpėdininkų, kurie pildė tą patį urėdą tuojau po 
Khufu mirties. Taip kad šituo atveju bent, mirusiojo monarcho 
garbinimas tęsėsi porą tūkstančių metų be pertraukos. „Jeigu 
atsitikime privačių pakasynų“, sako p. Maspero, „mes neran- 
dame taip pastovios veneracijos prirodymo, tai dėlto, kad 
paprastuose kapuose apeigos būdavo atliekamos ne ypatingų 
šventikų, bet vaikų ar ainių numirusiojo asmens. Dažnai, 
pasibaigus kelioms gentkartėms, ar dėl apsileidimo, išsikraus- 
tymo, sugriuvimo, ar išnykimo šeimos, kultas buvo nutrau- 
kiamas, ir atminimas mirusiojo visai išnykdavo“. “ 

Dėliai šitos priežasties, kaip visur kitur, taip prabočių 
garbintojų, labai didelis svarbumas buvo Aigyptėnų pridavia- 
mas pasigaminimui sūnaus, kuris galėtų atlikti reikiamas 
šeimos apeigas, arba žiūrėtų, kad jos atliktos būtų kitų po jo. 
Pareiga atlikinėti šitas apeigas esti primygtinai reikalaujama 
visose maksimose ar moraliuose tekstuose; o iš kitos pusės, 
pageidavimas, kad žmogus neturėtų sūnaus atlikimui anų jam, 
tai buvo baisiausias visų senovės aigyptėnų keiksmas. 

Jeigu net paprastoji gauja buvo rūpestingai įbalzamuo- 
jama — jeigu net mažesnieji dvaro ar šventyklos valdininkai 
gulėjo brangiuose kapuose, puikiai dažytuose ir šauniai skul- 
ptūruotuose — tai galima lengviai patirti, kad didieji karaliai 
galingų užkariaujančiųjų dynastijų patys statydino savoms 
mummijoms amžinuosius gyvenimus ypatingo Žžibėsio ir ati- 
tinkamo puikumo. Ir taip jie darydavo. Žemutiniame Aigypte | 
jų kapai esti alkos arba pyramidos: Augštutiniame Aigypte 
tai dirbtini urvai. Nyki dykumos sritis vakaruosna nuo Ny- 
liaus ir pietuosna nuo Kairo susideda per daugelį mylių, visai | 
be pertraukos, iš kapinių Memphies — milžiniško ir subyrė- | 
jusio numirėlių miesto — kurio vyriausieji minėklai esti ste- 
bėtinoji serija Pyramidų, suterštieji kapai surausyti karaliams | 
Trečios, Ketvirtos, Penktos ir Šeštos Dynastijų. Ten, po 
akmeniniais tumuliais milžiniško apėmio — alkų ar cairn'ų | 
itin rūpestingai pastatytų — Pharaonai Senosios Impėrijos 
taikoje ilsėjosi kapuose, nepažymėtuose jokiomis emblėmomis | 
mystiškųjų dievų ar šv. gyvulių vėlesnio įsivaizdavimo. Tačiau 
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dar ženklyvesni ir be galo daug gražesni esti uoloje iškaltieji 
Karalių Kapai Thėbuose, priklausantieji prie didžių monarchų 
Aštuonioliktos, Devynioliktos ir Dvidešimios Dynastijų, kada 
religija buvo atsiekusi savo pilną mystišką išsiplėtojimą. 
Anos puikios požeminės halės sudaro tikriausioje bei litera- 
linėje prasmėje tikrąją nėkropolį, mummijų miestą, kur kiek- 
vienas karalius turėjo apgyventi amžinąjį karališko žibėsio 
palocių, pagražintą polychromatiško meno gausa, ir pripil- 
dytą daugeliu didnamių valstybės valdininkams, kuriems dar 
lemta patarnauti savam viešpačiui žemutiniame pasaulyje. 
Tūli sienų paveikslai net rodos įteigia, jog vergai ir belais- 
viai buvo aukojami pas kapą, kad tarnautų savam viešpačiui 
jo amžiname name, kaip jo dvariškiai buvo tarnavę jam lai- 
kinuose palociuose Medinet-Habu ar Luxor'o korridoriuose. 

Šiaip ar taip, visai nėra galima bešališkam asmeniui 
tyrinėti tebėsančius monumentus, kurie pripildo pilkosios dy- 
kumos kalniukus pa-Nyliuje, be pastebėjimo, kad mummija 
esti visur centralinis garbinimo objektas — kad visa praktiš- 
koji liaudies religija buvo pagrįsta šituo visur persisunkusiu 
jausmu gyvatos prasitęsimo anapus kapo, ir būtinumu atida- 
vinėti atitinkamą pagarbą bei šermeninius aukojimus prabočių 
manėms. Viskas Aigypte pamoja ant šitos vienos išvados. 
Net didysis šv. ritualas tai Numirėlių Knyga: ir pats žodis, 
kuriuomi mirusieji esti dažniausiai aprašomi, ženklina „gy- 
vieji“, nuo tvirto liaudies įtikėjimo, kad jie iš tiesų džiaugiasi | 
amžinuoju gyvenimu. Mors janua vitae tai-esti trumpas 
aigyptėnų religiškųjų minčių susumavimas. Mirtis buvo dide- 
lis prasidėjimas, prie kurio jie visi ruošėsi, ir mirusieji buvo 
tikrieji jų atidžiausio viešo ir privatiško garbinimo objektai. 

Be to, pačiuose kapuose mes galime atsekti laipsniškąją 
religiško jausmo raidą iš Lavono Garbinimo į Dievo Garbi- 
nimą. Taip, Sakkaros kapuose, priklausančiuose Senajai 
Impėrijai (Penktajai Dynastijai), visų šitų symboliškų gyvatos 
reprezentacijų anapus kapo, kurios parėjo su vėlesniu mysti- 
<izmu, beveik visai trūksta. Citatos iš Numirėlių Knygų (ar 
išanksto jų nujautimai) yra trumpos ir jų nedaug. Didieji 
«dievai esti retkarčiais prisimenami. Vėl, Beni-Hassan'o ur- 
vuose (iš Dvyliktos Dynastijos) paveikslų dauguma vaizduoja 
sienas iš mirusiųjų gyvenimo, ir dar nėra mystiškųjų ženklų 
bei dievybių. Atlyginimų ir bausmių doktrina dar palyginamai 
tebelaukia paveldėtojų. Tiktai Karalių Kapuose Thėbuose (iš 
Aštuonioliktos Dynastijos) ištisi Numirėlių Knygos skirsniai 
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esti perrašinėjami, ir sienos esti apdengtos „pilninga armija 
keistų ir fantastiškų dievybių“. 

„Tačiau Aigyptėnai“, mums kas-nors pasipriešins, „turėjo, 
taip-pat didžius dievus, atskiriamus nuo jų prabočių, nacio- 
nalius ar vietinius, ar bendrus dievus — kurių vardai bei 
figūros yra parėję iki mūsų įrašyti ant visų monumentų“. 
Visai teisingai: beja, yra dievai, kurie nėra tiesioginiai ar 
tikrai : išdėstomi į įdievintus prabočius — dievai, kurių galia 
ir galybė tapo galiaus plačiai išskėsta, ir kurie tapo perkai- 
talioti palaipsniui taip, kad jų nėra galima aižinti vėliausiuose 
amžiuose. Tačiau jokiu būdu nėra tikra, net taip ėsant, kad 
mes negalėtumėme atsekti šituos didžius dievus pačius pas- 
kutinėje instancijoje ėsant įdievintus prabočius įvairių val-- 
dančių šeimų ar viešpataujančių miestų; ir viename ar dvie- 
juose svarbiausiuose atsitikimuose įteigimai tokios kilmės. 

esti toli nemenki. : 
Aš paimsiu pradžiai vieną typišką pavyzdį Nėra 
kito atskiro dievo aigyptėnų paniheone svarbesnio ar visa- 
tiniau paplitusio kaip Osiris. Vėlesnėse formose nacionalės 
religijos jis esti pakylėtas į teisėją mirusiųjų ir karalių pože- 
minio pasaulio: „Osirio pateisintu“ arba, kaip vėlesni aiškin- 
tojai sako, „pateisintu Osirimi“ skaitytis būna malda kiekvieno. 
lavono, kaip išdėstyta jo laidojimo įraše; ir sutapatinimas 
su Osiriu esti laikomas atlyginimu visų laimingų ir ištikimų. 
numirėlių. Na-gi Osiris, visose savo reprezentacijose ir ma- 
dose, esti tiktai Mummija. Jo mythas, iš tiesų, įsigijo galiaus 
dideles proporcijas; ir jo santykiai su Isimi ir Horu sudaro | 
centrą begalinės serijos nesutaikomų pasakų, nuolatos karto- 
jamų mene ir literatūroje. Jeigu imtumėme mythologiją savo. 
vadovu, o ne monumentus, mes turėtumėme pegundą duoti jam 
toli kitonišką kilmę. Jis esti dažnai sutapatinamas su kitais die- 


vais, ypačiai su Amen'u; ir išpainiojimes jo asmenybės mo- | 


numentuose naujesnės impėrijos, kada saulės dievas Ra neiš-- 
painiojamai sumizgo su taip daug kitų dievybių, esti ypatingai 
keblus. Tečiau jeigu mes, nepaisėdami šitų vėlesnių kompli- 
kacijų labai senovinio kulto, eisime atgal į prasčiausią aigyp- 
tiškos historijos ir religijos kilmę, tai pamatysime, aš manau, 
kad šitasai mystiškasai dievas, taip dažnai nuaiškinamas 
šalin elementiniu symbolizmu ėsąs saulė ar numirėlių tėviškė, 
buvo savo pirmuose prasidėjimuose niekas daugiau ar mažiau, 
kaip kuomi visi jo paveikslai ir statulos parodo jį beėsant 
— pagerbiama ir pagarbinama Mummija, labai senovinis. 
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vyresninkas ar karalius miesto ar mažos srities This pas 
Abydos'ą. 

Aš nepaneigiu, kad vėlesniuose amžiuose Osiris patapo 
daug daugiau kuomis negu tatai. Nei-gi aš paneigiu, kad jo 
vardas tapo symboliu priimtas visiems laimingiems ir pamal- 
dingiems mirusiesiems. Toliau, mes: rasime vėlesniame laips- 
nyje, kad jis tapo galų gale sutapatintas su kasmet pamu- 
šamu Javų Dievu. Aš net leidžiu, kad galėjo būti daugiau 
kaip vienas pirmapradinis Osiris — kad vardas galėjo net iš 
pradžių būti generiškas, o ne specifiškas. Tačiau aš tvirtinsiu, 
kad liudymai parodo mums didįjį ir vyriausiąjį Osirį iš viso 
ėsant Numirusį Abydos'o vyresninką. 

Peikia atsiminti, kad vienatinai Aigypte historija siekia 
atgal nematuotą senovybę, ir vienok mums jau savo pačiame 
prasidėjiime parodo pažengusią civilizaciją ir išplėtotą pa- 
veikslais rašymą. Todėl senų seniausias žinomas Aigypto 
postovis būtinai liepia manyti buvus pirmiau plačią gadynę 
palengvo augimo koncentracijoje ir kultūroje. Pirma negu 
kuomet Augštutinis ar Žemutinis Aigyptas susijungė po viena 
karūna, ten turėjo būti didelė daugybė iš purvo statytų kai- 
melių ir smulkių po palmių ūksme valstybėlių išilgai Nyliaus 
pakraštį, kurių kiekviena turėjo savo vietinį vyresninką ar 
karalių, ir kiekviena garbino savo vietinius numirusius ga- 
liūnus. Kaimo šeikhas, kaip mes jį nūnai pavadintumėme, 
buvo tuomet jų bevardis Pharaonas, ir mummijos jo prabočių 
buvo anų dievai bei dievės. Kiekviena gentė taip-pat turėjo 
savo ypatišką totėmą, apie ką aš turėsiu paskiau pašnekėti 
truputį daugiau; ir šitie totėmai buvo vietovėse garbinami 
beveik kaip dievai, ir tur-būt pagamino vėlesnę Aigyptėnų 
Zoolatriją ir dievybes su gyvulių galvomis. Iki savo pabaigai 
aigyptiškoji religija turėjo pažymėtus pėdsakus šitos pirma- 
pradinės gentiškos formos; didelis aigyptiškųjų dievų daugia- 
riopumas, rodos, priklausė nuo prisisavinimo tiek jų daugelio, 
po šalies susijungimo į krūvą, į nacionalį paniheoną. Vienok 
vietiniai dievai ir vietiniai totėmai buvo be paliovos ypačiai 
garbinami savo pirmapradinėse sodybose. Taip ana, ithy- 
phalliškas') Amen-Khem buvo ypatiškai garbinamas Thėbuose, 
kur jo figūra aptinkama su nemaloniu dažnumu ant kiekvienos 
šventovės; Apis buvo ypatingai šventas Memphyje; Pašt-Bū- 
baštyje, Anubis — Sekheme; Neiih — Sais'e; Ra — Hėliopolyje; 
ir Osiris pats — Abydos'e, savo senovinėje gyvenimo vietoje. 

*) Graik. ithys (stačias, tiesus) + phallus. Š/p. 
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Net Aigyptėnų padavimuose, rodosi, užsiliko tūlas api- 
tamsis minėjimas tokių dalykų postovio, nės jie nusako, kad 
pirmiau laikmečio Mėnio, pirmojo karaliaus Pirmosios Dynas- 
tijos, pagarsėjusio ankstybiausio monarcho sujungtojo Aigypto, 
dievų dynastijos valdymieravo šalyje. Kitaip sakant, buvo 
pripažįstama, kad dievai buvo iš pradžių karaliai vietinių 
linijų, kurios karaliavo įvairiose Nyliaus lankos provincijose 
pirmiau unifikacijos. 

Osirio atsitikime nurodymai toje kryptyje esti beveik ne- 
papriešinami. Yra tikrų tikriausia, kad Osiris buvo iš pradžių 
dievas vietovės This arba Thinis, artymais Abydys'o, kur 
didokas atmatų kalniukas dar tebežymi sodybą didžiosios die- 
vybės poilsio vietos.  Šitasai miestas esti aprašytas Harrio 
papyre kaipo Abud, Osirio ranka; ir monumentuose, kurie 
dar tebėra anoje sodyboje, Osiris esti visur vyriausiąja die- 
vybe vaizduojamas, kuriam karaliai ir kunigai davinėja atitin- | 
kamus aukojimus. Tačiau esti ženklyva ta buitis, kad Mėnės, | 
sujungtosios monarchijos įsteigėjas, yra gimęs toje pat vie- | 
toje; ir tatai įteigia galimybę, kad Osiris galėjo būti šven- 
čiausias ir labiausiai gerbiamas Mėnio prabočių. Įteiga įgyja | 
tolesnės svarbos buitimi, kad Osiris esti be pakaitos vaizduo- | 
jamas kaipo mummija, ir kad jis dėvi ypatingą galvos apdarą | 
arba urėdo kepurę, tokią pat, kaip buvo vartojama historiš- 
kuose laikuose karūna Augštutinio Aigypto. Jis taip-gi laiko 
savose rankose riestą lazdą ir kančių, kas esti karališko | 
urėdo požymiai — užriesta lazda vesti saviems žmonėms | 
kaipo piemuo, o kančius bausti piktadariams ir nuvaikyti 
priešams. Jo paveikslas esti todėl niekuomi daugiau ar 
mąžiau, kaip kad paveikslas Mummifikuoto Karaliaus. Kar- | 
tais, taip-pat, jis dėvi kaipo priedą karališkas štrusio plunksnas. | 
Be abejo, niekas kitas kaip mythologų apjakimas tegalėjo | 
nenumatyti aiškios išvados, kad Osiris buvo mummifikuotas | 
vyresninkas Abydos'o dienomis prieš Aigypto unifikaciją | 
vieno valdovo rankose, ir kad jis buvo garbinamas jo papė- 
dininkų mažoje viešpatystėje tiesiog taip, kaip mes žinome, 
kad kitos karališkos mummijos buvo jų šeimos garbinamos 
kitur. 

Vienok, netiktai Osiris esti vaizduojamas kaipo karalius | 
ir mummija, bet mums esti primygtinai pasakoma Plutarcho 
(ar bent autoriaus traktato De Osiride, kuris turėjo jo 
vardą), kad Osirio kapas buvo Abydos'e, ir kad turtingiau- 
sieji bei galingiausieji aigyptėnai pageidavo būti palaidoti 
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susiduriančiose kapinėse, idant jie galėtų gulėti, pernelyg, tame 
pat kape su didžiuoju jų šalies dievu. Visa tatai esti pilningai 
suprantama ir natūralu, jeigu paisome, kad Thyniškė dynas- 
tija pirmoji užkariavo visą Aigyptą; kad ji išskėtė savojo 
vietinio prabočių dievo garbinimą po visą šalį; ir kad ilgai- 
niui, kada šitasai garbinimas įgijo nacionalinį svarbumą, vie- 
tinis dievas patapo vyriausiąja figūra bendrame pantheone. 

Aš buvau šitos nuomonės priėjęs nepriklausomai prieš 
tai, nei pastebėjau, kad p. Loftie buvo man čia užbėgęs už 
akių. Tačiau jo retame ir įdomiame rašinyje Essay on 
Scarabs aš randu jį atsiekus tas pačias išvadas. 

„Aš pats visiškai neabejoju, kad Osirio i“ Horaus vardai, 
tai senovinių valdovų vardai. Aš manau, kad, toli prieš pra- 
sidedant autentiškai historijai, Asar ir jo žmona Aset kara- 
liavo Aigypte, tur-būt anoj plačioje Augštutinio Nyliaus lan- 
koje, kuri dabar esti Girgės ir Berbės būstinė“ (tiesiog ten, 
kur aš nustatau Osirio viešpatystę). „Jų sūnus buvo Hor, 
arba Horus, pirmasai Augštutinio bei Žemutinio Aigypto 
karalius; ir „Hor sešoo', Horaus įpėdiniai, esti ne protamsiais 
paminimi vėlesnių chronikų. Žinau, kad šitos pažvalgos 
neprisilaiko visi to dalyko tyrinėtojai ir daug mokytumo bei 
rasmingumo buvo buvę išeikvota prirodyti, kad Asar ir Aset 
ir Hor, ir Ptah, ir Anep|—- ėsą gamtos galių vaizdavimas; kad jie 
nenurodą senovinių princų, o tik senovinius principus; ir kad 
Horus bei jo ainiai ėsą dievai ir niekados nėsą buvę žmo- 
nės: Tačiau seniausiuose įrašuose neaptinkame ano mys- 
ticizmo, kuris esti parodomas skulptūrose nuo XVIII-tos 
dynastijos laikų ir Piolemaijų ir Romos Imperatorių“. Trum- 
pai sakant, p. Loftie toliau išdėsto didžiulių dievų kilmės 
theoriją, ta prasme, kurią aš čion gynioju. 

Visai lengva matyti, kaip Osiris beveik neišvengiamai 
gali ilgainiui išaugti į Numirėlių Karalių ir augščiausiąjį po- 
žeminių kraštų teisėją. Nės, kaipo karališkosios linės pra- 
bočių švenčiausias, jis turėjo natūraliai būti anuo, kurio ma- 
lonę karaliai, iš savo eilės, labiausiai siekė įgyti, ir prie kurio 
jie turėjo tikėtis prisidėsią savo amžiname name. Kada mythai 
plito, ir kada mystiški aiškinimai ėmė įsibrauti, sutapatinant 
dievus su saule ar kitomis gamtos energijomis, tai pirmapra- 
dinė Osirio garbinimo prasmė ėmė laipsniškai pritemti. Tačiau 
iki galui, Osiris pats, nepaisant visų darkymų, esti vaizduo- 
jamas kaipo mummija: ir net kada sutapatinamas su Amen'u, 
vėliau įsibrovusiu dievu, jis dar tebdėvi savo mummijos 
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raikščius, ir dar tebenešioja užriestąją lazdą ir kančių ir savo | 
primityvės karalybės skėptrą. 

Galėtų būti prikišama, vienok, kad ėsą buvę daug Osirio 
formų, ir daug vietinių dievų, kurie turėjo tą patį vardą. Jis 
buvo palaidotas Abydos'e, tačiau buvo taip-pat lygiai palai- 
dotas Memphyje, lyginai, kaip Philose. Naje, ta buitis eina 
tiesiog parallėliškai su kitų religijų vietinėmis Madonnomis 
ir vietiniais Apollonais: ir niekas nėra siūlęs abejonių dėliai 
Palaimintosios Mergės Marijos žmogiškos realybės dėlto tik, 
kad tiek daug įvairių Marijų esti įvairiose šventose vietovėse 
ar įvairiose kathėdrose. Mergė Marija Loretto yra ta pati 
Mergė Marija Lourdėse. Jėzus Nazarithėnas esti tuomi ne- 
mažiau gimęs Bethlecheme: jis buvo sūnus Juozapo, tačiau 
jis buvo taip-pat sūnus Dovydo, ir sūnus Dievo. Bene Osiris 
buvo bendras daigtavardis: bene truputį kitoks Osiris buvo 
garbinamas įvairiuose vėlesniojo Aigypto miestuose; bene 
vietinės mummijos dievas, tūlos išnykusios tenbūvės linės | 
protėvis, dažnai neteisiai pasisavindavo vardą ir prerogatyvas 
didėsės dievo Abydos'o mummijos, ypačiai vėlesnio kunigiško 
mysticizmo įsravoje. Be to, kada imsime svarstyti dievų padir- 
binėjimo dalyką, pamatysime, kad kasmetinio įsikūnijimo 
Osirio kūnas galėjo būti padalinamas ir paskirstomas tarp 
visų Aigypto nomų. Ganės mano dabartiniam tikslui trum- 
pai nurodžius, kad prosenių garbinimas pakankamai išaiškina 
Osirio karališkosios mummijos kulto kilimą bei viešpatavimą 
su susėbrintais Horaus, Isies, Thoto ir kitų Osiriškio cykliaus 
dievybių kultais. 

Galėčiau pridėti, kad laipsniškas Osirio garbinimo ūgis 
esti aiškiai paženklintas ant pačių monumentų. Prastesnės 
stelae ir ankstybiausios gadynės minėklai retai teturi var- 
dus jeib kokio dievo, o pareiškia maldininkus, aukojančius 
pas prabočių aukurą. Taip pat, scėnos, vaizduojamos ant 
kapų sienų, ankstybosios datos nėra susiję su didžiųjų dievų 
vėlesnėmis gadynėmis, o esti tik naminio ir agrikuliūrinio 
pobūdžio, kaip galima pastebėti Sakkaroje ir net šiek-tiek 
taip-pat Beni-Hassan'e. Šeštosios Dynastijos metu, monu- 
mentai pradeda vis ir vis dažniau minėti Osirį, kuris dabar 
imamas laikyti Numirėlių Teisėju ir Viešpačiu Žemesniojo 
Pasaulio, ir ant šitos gadynės toblytėlės Boulak'o Muzėjuje 
pirmą kartą aptinkame vėliau taip įprastą išsireiškimą: „Osirio 
pateisintas“. Dvyliktosios Dynastijos metu Iegenda virsta 
ižymesne; solaris ir lūnaris pobūdis, rodos, esti daviąmas 
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atspinduliu Osiriui ir Isei: ir saulės vardas Ra esti prideda- 
mas prie daugelio pirmiau atskirų bei nepriklausomų dievybių 
vardų. Khem, ithyphalliškas Thebaidos dievas, dabar taip-pat 
įsigyja daugiau svarbos, kaip estivisai natūralu Thėbiškųjų princų 
linės vadoje; ir Chem, vietinis mummijos dievas, esti visuo- 
met vaizduojamas savo vystikliniais drabužiais, ir paskui 
sumizginamas tikrai su Amenu ir gal-būt taip-pat su Abydos'o 
mummijos dievu. Tačiau Osiris šituo laikmečiu pradedant, 
aiškiai kįla į priešakimnę eilę kaipo dievybė. „Jam labiau 
negu numirėliams draugai ir šeima aukoja savo aukas. Teismas 
esti įteigiamas jam. Thoth, registratorius (totėmiškas Abydos'o 
dievas), sargas Anubis, Ra teisybės įasmeninimas, ir kiti, pa- 
deda teisiant vėlę“. Numirusiojo vardas nuo dabar esti nuo- 
latos lydimas formulės „Osirio pateisintas“. Apie tą patį 
laiką Numirėlių Knyga savo visa forma įsigyveno, su jos 
išplėtotąja žemesniojo pasaulio sąvoka ir josios painiu pur- 
gatoriškos pažangos lygumų suruošimu, 

XVIII-tosios Dynastijos metu legenda tirštėja; dievų suta- 
patinimai virsta labiau ir labiau supainioti; Amen ir Ra esti 
ieškomi ir randami nesuskaitomomis kitų dievybių formomis; 
ir pamatai esti padedami esoteriškajam Monotheizmui arba 
pantheistiškajam vėlesnės philosophuojančios kunigijos gam- 
tos garbinimui. XIX-tosios Dynastijos metu vietinių Trijadų 
arba Trejybių kultas įgijo pilniausią pavidalą, ir mystiškąsai 
Aigypto religijos aiškinimas pasistumėjo gerokai priekin. 
Didysis Osiriškis mythas buvo tuomet vis ir vis smulkme- 
niškiau ir mystiškai išdirbamas; ir net jautis-tekis Apis, 
totėmiškasai Memphies dievas, buvo 'pripažintas kaipo spe- 
cialus Osirio įsikūnijimas, kuris tokiu būdu virsta, su Amenu, 
mystėrišku beveik viso nacionalinio pantheono susummavimu. 
Galiaus randame mythą patenkant į yną mysticizmą. Osiris 
vienu kartų esti tėvas, brolis, vyras ir sūnus Isies, ir taip-pat 
sūnus savojo vaiko Horaus. Posakiai su beveik Aihana- 
ziškiu miglotumo ir apsklembtumo mišiniu pareiškia mums, 
kaip „sūnus kįla iš tėvo, ir tėvas kįla iš savo sūnaus“; kaip 
„Ra esti Osirio vėlė, ir Osiris esti Ra'o vėlė; ir kaip jo vai- 
kas Horus, pažadintas magiškomis apeigomis iš savo mirusio 
„ kūno, nugali tamsos princą Sef'ą ir sėdi kaip Osiris soste 
tėvo, kurį jis atgaivino ir už kurį jis atkeršijo. Čion kaip 
kitur mythas, užuot būdamas dievo išeaiškinimu, nepadaro 
nieko daugiau kaip aptemdina paslaptį. 

Vienok, šits laipsniškas mirusio ir mummifikuoto kaimų 
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vyresninko išaugimas į pantiheistišką dievą, nors tai galėtų 
pasirodyti keista, nėra nieku būdu labiau įstabinąs negu laips- 
niškas Galilėjiškio kaimiečio išaugimas į antrąjį amžinosios 
ir visagalingos Dievybės asmenį.  Nėgi mylhas mirties ir 
Osirio rezurrekcijos (kurį pasvarstysime paskui vėlesniame 


perskyrime) nekariauja prieš realumą jo žmogiškos būsenos | 


K 


bent nėkiek nedaugiau kaip kad Jėzaus Christaus mirties ir rezur- 


rekcijos historija kariautų prieš žmogiškąją Jėzaus Nazarė- 
thiečio būseną. 


Evoliucijos sunkumas, iš tiesų, visai nėra didelis, jeigu | 
pasvarstome tolimesnę buitį, kad, net po to, kaip dievybės 


sąvoka yra buvusi pilnai išplėtota, karalius dar pasiliko ly- 


gios prigimties su dievais, tųjų sūnus ir ainis, dievinasai | 


asmuo pats, besiskiriąs nuo jų tiktai tuo, kad dar neįgijo 


amžinosios gyvatos, kurios symbolis jiems buvo dažnai ro- 


domas skulptūroje kaipo vaizduojąs malonius išreiškimus 
savam paglamonėjamam ainiui. „Valdantysis Aigypto vieš- 
pats“, sako p. La Page Renouf, „buvo gyvasis saulės dievo 


psveikslas ir vietininkas. Jis buvo apteiktas dievinumo aitri- | 


butais, ir tai ankstybiausiais laikais, kurių mes turime monu- 


mentalų prirodymą“. Ir visai natūralu, nės senoviniais lai- | 


kais dievai buvo valdę Aigypte, kurių papėdininku buvo ka- 
ralius: ir karaliai pirmiau Mėnio buvo ženklais žinomi kaipo 


„Horaus papėdininkai“. Iki pat Ptolemaijų laikų, mes matėme, : 


būdavo Mėnio ir kitų Pharaonų senoviškiausių dynastijų ku- 


nigai. Pyramidų karaliai prisiėmė Auksinio Horaus titulą, 


vėliau kopijuojamą jų ainių; ir nuo Chafros pradedant val- 


dantysis monarchas buvo žinomas kaipo Ra'o Sūnus ir Di- 
dysis Dievas. Amenophis II, savos gyvatos metu, esti „die- 
vas labas kaip Ra, įšventintoji Amen'o sėkla, jo pagamintas 


p 


sūnus“. Ir ant visų monumentų karalius esti vaizduojamas 
tokio pat antižmogiško stuomens kaip patys dievai: jis šnekasi | 


su jais lygiai santykiaudamas; anie vedasi jį už rankos pa- 


siėmę į savo šventovių vidų, ar apdovanoja jį karališkos | 


valdžios ir amžinos gyvatos symboliais, kaipo šeimos drau- 
gai. Anas atlyginimas apteikia jį ta pačia ranga, kurią jie 
patys yra turėję ant žemės; o šitas — patobulina jį dalyvauti 
su jais kitos būsenos garbėse. 


Aš išvedžioju todėl, kad didelė didžiulių aigypiiškųjų | 


dievų dalis — nacionaliniai ar vietiniai dievai, kaipo statomi 
prieš anuos garbinamus kiekvienos šeimos savoje nekropolyje 


— buvo ankstybieji karaliai, kurių mythai buvo vėliau pra- 


126 


plėsti į legendas, racionalizuoti į gamtos garbinimą, ir pa- 
puošti kunigų rūpestingumu begaliniais symboliškais ir es0- 
teriškais įsivaizdavimais. Tačiau iki vėliausios nepriklauso- 
mybės gadynei, įrašai dievo Euergečio, ir dievės Berenicės, 
ar reprezentacijos tokios kaip Philose, dievo Philadelphaus, 
žindomo Isies, parodo, kad aigyptiškajai minčiai pragarmė 
tarp Žmogiškumo bei dievinumo buvo labai siaura, ir kad 
pirmapradinė žmogiškoji visų dievybių prigimtis buvo visai 
gerai žinoma idėja kunigams bei žmonėms. 

Vienok buvo kita klasė dievų, dėl kurių mes ėsame tru- 
putį mažiau tikri; tai gyvuliniai dievai ir dievai su gyvulių 
galvomis, kurie išsiplėtojo iš įvairių kaimų totėmų. Tokie 
žvėriški typai, pastebi prof. Sayce, „paima mus atgal į tolimą 
prahistoriškąją gadynę, kada religiškoji Aigypto tikyba“, ge- 
riau sakytum, Aigypto įprotis, „tebebuvo dar totėmizmas“, 
Tačiau, kokiame varžiame santykyje totėmizmas stovėjo prie 
vyriausios dievų evoliucijos linės, nesijaučiu taip tikras dėl 
savos minfies kaip kad p. Herbertas Spenceris. Man rodosi, 
galimas ėsąs daigtas, kad totėmas savo kilme galėjo būti tik 
laimės žvėris ar ypatingos gentės ženklas (kaip kad pulko 
ožka ar stirna); ir kad žvėrelis iš pradžių lepinamas, prijau- 
kinamas, ir iki tūlam laipsniui pagerbiamas to dėliai, jis ga- 
lėjo, per idėjų -sumaišymą, galiaus imti dalyvauti tos pat 
rūšies dievinose garbėse, kurios buvo atidaviamos prosenių 
vėluokams ir iš anų išsirutuliavusiems dievams. Tačiau 
p. Frazeris yra įteigęs geresnę totėmizmo kilmę iš Atskiria- 
mosios Vėlės doktrinos, kuri iki šiai dienai esti geriausiu iki šio! 
pasiūlytu šito tamsoko dalyko išaiškinimu. Kaip ten bebūtų, 
jeigu totėmai tik laipsniškai tebuvo pakylėti į dievybes, mes 
lengvai galime suprasti p. Renouf'o pastabą, kad ilgoji bulių 
Apių kapų serija Sakkaroje parodo, „kiek nematuojamai 
didesnis buvo atsidavimas įšventintiems gyvuliams vėlesniais 
laikais negu pirmesniais“. 

Aš galėčiau pridėti, kad totėmų Oa kiuninias, kaipo 
atskiras nuo vien aprūpinimo pagal p. Frazerio sugges- 
tiją, labai gal-būt kilo iš įpročio išdrožinėti mirusiojo totė- 
miškąjį gyvulį ant kapinio kuolo ar kapinės lentos. Šits 
įprotis tebesti visatinas Šiaurės Amerindų gentėse vakarų 
Amerikoje. 

Tuomi nemažiau, kokia bebūtų tikroji totėmiškųjų dievų 
kilmė, aš nemanau totėmizmą kokiu-nors būdu bekariaujant 
prieš visatiną principą dievo idėjos evoliucijos iš vėluoko, 
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Mirusiojo Žmogaus ir įdievintojo prosenio. Nės tiktai po to, 
kaip dievo sąvoka buvo buvusi suformuota iš prosenių kulto, 
ir tiktai po to, kaip garbinimas buvo išsirutuliavęs iš įprastų 
aukojimų mummijai ar dvasiai pas kapą, tegalėjo jeib kitas 
objektas kiek galint būti pakylėtas į dievybę. Nėgi, iš kitos 
pusės, kaip esmi pirmiau pastebėjęs, aš esmi linkęs visai 
sutikti su p. Spenceriu, kad kiekvienas ypatiškas dievas bū- 
tinai buvo kitąkart ypatiškas Miręsis Žmogus. Man rodosi, 
tai nėra abejotina, kad po to, kaip dievybės idėja buvo visai 
nusistovėjusi žmogiškoje mintyje, tūlus dievus bent imta pri- 
pažinti, kurie buvo tiesiog sugalvoti ar iš abstrakčių savokų, 
iš prigimtinių objektų, ar iš ynų mythopojėtiškojo sugabumo 
išsiveržimų. Aš, todėl, nemanau, kad buvimas totėmiškų dievų 
klasės Aigypte ar kitur esti būtinai nesuderinamas, kokiu-nors 
keliu, su mūsų vyriausiąja dievybės kilmės theoriją. 

Būk kaip ten bebuvę, vis tiek esti aišku, kad pats totė- 
mizmas buvo labai senovinė ir paplitusi įstaiga ankstybame 
Aigypte. Totėmus p. Frazeris apsklembia ėsant „klase ma- 
tėrialinių objektų, kurius laukinis žmogus laiko prietaringoje 
pagarboje, tikėdamas, kad būna tarp jo ir kiekvieno klasės 
nario artimas bei visai ypatingas santykis“. „Stebėjimas 
ėsančiųjų totėmiškų genčių Afrikoje, Australijoje ir kitur“, 
sako Sir Martin Conway, „parodo mums, kad vienas ar 
daugiau totėmo atstovų esti dažnai penimi ar net laikomi 
gyvi gentės nelaisvėje“. P. Frazeris mums pasako, kad „pas 
Narringeri Pietų Australijoje, vyrai žalčių klano kartais su- 
gauna žalčius, ištraukia jų dantis, ar užsiuva jų snukius, ir 
laikydami juos lepina. Pas balandžių Samoos klaną karvelis 
buvo rūpestingai laikomas ir penimas. Pas Kalongus Javoje 
kurių totėmas esti raudonas šuo, kiekviena šeima paprastai 
laiko viena šitų žvėrių, kurių jie jokiu atveju neleidžia užgauti 
niekam ar blogai su jais pasielgti“. Tokiu pat keliu be abejo, 
tūli aigyptėnų klanai laikydavo įšventintus jaučius-tekius, kates, 
krokodylius, sakalus, šakalus, kobras, driežus, ibius, vapsvas 
ir vabalus. Mummijos daugumos šitų šv. gyvūnų, ir maži 
paveiksliukai kitų, esti paprastai aptinkami kaimynystėje tūlų 
vietų, kur jie buvo ypatingai garbinami. 

Vienok yra dar trečia dievinų ar lyg-dievinų esybių klasė 
naujesniame aigyptėnų Pantheone, kurioms p. Andrius Lang 
savo sumaningame įvade į Hėrodoto Euterpę, leidžia dar 
galima ėsą priduoti didokos svarbos. Tai esti elementinės 
ar nuduodamai elementinės dievybės, Gamtos Dievai, kurie | 
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vaidina taip didelį vaidmenį visose racionalistiškose ar mys- 
tiškose mythologijose. Tokios esti be abejo Nut ir Seb, as- 
meniškas dangus ir žemė, įvardinti ankstybuose įrašuose ant 
Menkaouros karsto iš IV-tosios Dynastijos Britiškame Mu- 
zėjuje: tokios gal-būt (nors toli mažiau tikrai) esti Khons, 
sutapatinamas su tekančiąja saule, ir Tum, laikomas įasme- 
ninimu jos nusileidimo kasnakt. Tačiau nė vienas visai aky- 
landžiai elementinių dievų, išskyrus Ra, nevaidina didelio 
vaidmens aktualiame ir praktiškame liaudies garbinime: pri- 
imant platų skirtingumą, kurį aš pasikėsinau padaryti antrame 
perskyrime, jie esti dievai pašnekėsiui, o ne dievai pagarbi- 
nimui — mythologiškos sąvokos greičiau kaip religiškos esy- 
bės. Jų vardai aptinkami daugiur šv. tekstuose, tačiau jų 
paveikslai esti reti ir jų šventyklos nežinomos. Aktualieji 
augščiausiojo garbinimo objektai esti toli kiti, ne šitos 
abstraktiškos sąvokos: tai esti Osiris, Isis, Horus, Anubis, 
Khem, Pašt ir Athor. Sumaniai ar keistai įpiaustytos figūros 
Nut'o, vaizduojamo moteriškame pavidale su žastais ir kin- 
komis išskėstomis lyg gyvas skliautas virš žemės, kaip kad 
Denderoje, priklauso, aš tikiu, beveik jeigu ne visai išimtina 
Ptolemaijiškiai gadynei, kada zodiakalės bei astrologiškos 
sąvokos buvo buvusios laisvai aigyptėnų pasiskolintos iš 
Graikijos ir Azijos. Nut ir Seb, kaipo dievai, ne mythai, 
esti, trumpai sakant, visai naujoviškos idėjos Aigypte. Net 
pats saulės skritulys Ra nors jis virsta svarbus vėlesnėj išsi- 
plėtojusioje tikyboje, vargiai esti savo pradžioje tiek daug 
atskiras dievas, kiek priedas ar dievybės symbolis synkrė- 
tiškai sujungtas su įvairiomis kitomis dievybėmis. Karalių 
vadinti saule esti paprastas dvariškių saldliežiuviavimo da- 
lykas. Kaipo Amen-Ra arba kaip Osiris saulė gauna aktu- 
aliausią pagarbinimą. Jos vardas esti prijungiamas prie dievų 
vardų kaip kad prie vardų karalių. 

Trumpai tad suglaudžiant, aš tvirtinu, kad gamtos gar- 
binimo elementas esti vėlus paaiškinimas arba su kaupu pri- 
dėtas faktorius aigyptiškoje religijoje; kad tai visuomet esti 
gangreit mylhologiškas arba aiškinimo elementas, o ne reli- 
giškas griežia prasme; ir kad tafai nė menkiausiai nesutrukdo 
mūsų visatinos išvados — tikruosius aigyptiškus dievus kaipo 
visumą buvus ar prabočiniais ar totėmiškais savo kilme. 

Tad iš prirodymų, prieš mus esančių, plačiai svarstant, 
mes galime patogiai nuspręsti, kad ankstybiausias Aigypto 
kultas ynai susidėjo iš prosenių garbinimo, supinto su abe- 
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jotinai religišku elementu totėmizmo, kuris vėliau vienokiu ar 
kitokiu būdu varžiai susiaudė su visu vėluokišku šalies gar- 
binimu. Vėlesnieji dievai buvo tur-būt įdievintieji prabočiai 
ankstybųjų gentiškų karalių, kartais tiesiog gerbiami kaipo 
mummijos, ir kartais gal-būt vaizdinami jų totėmiškais gyvū- 
nais ar vėliau dar žmogiškomis figūromis su žvėrių galvomis, 
Beveik kiekvienas šitų didžiulių dievų esti lokalizuotas ypa- 
tingoje vietoje — „Abydos'o Viešpats“, „Senem'o Šeimy- 
ninkė“, „Thėbų Prezidentas“, „Hermopolio Gyventojas“, kaip 
kad suprantama būtų atsitikime, jeigu jie, vietose įdievinti 
princai, būtų galiaus įleisti buvę į nacionalinį paniheoną. 
Ankstybiausioje gadynėje, iš kurios kokie-nors monumentai 
mums yra užsilikę, prabočių garbinimas buvo tyresnis, pras- 
tesnis ir laisvesnis nuo symbolizmo ar nuo kulto didžiulių 
dievų negu jeib kokiame vėlesniame laikmetyje. Palaipsniui 
išsirutuliuojant tikybai ir pantheonui, vienok, legendos ir my- 
thai padaugėjo, synkrėtiškoji kryptis pasireiškė visur, sutapa- 
tinimai pagausėjo, mysticizmas prinoko, ir esoteriška tikyba, 
pasvirusi linkon neaiškaus paniheistiško monoiheizmo, sten- 
gėsi racionalizuoti ir šalin nuaiškinti grubesnes bei kvailesnes 
pirmapradinio tikėjimo dalis. Šito galutinio philosophiškojo | 
laipsnio išdailinimai bei aiškinimai esti pavartojami iš dides- 
nės dalies systėmatiškuose veikaluose kaipo tikrosios aigyp-. 
tėnų religijos doktrinos, ir daugelis modernių tyrinėtojų yra 
juos klaidingai palaikę prilygstant ankstybieusiam tengymės | 
minties produktui. Idėjos dėl Dievo vienumo ir sauliniai 
Horaus, Isies, ir Osirio mythai esti ryškiai vėlyvi išsiplėto- 
jimai ar išaugos iš originalės tikybos, ir perdėm (vyliugiškai) 
išduoda esoteriškąją kunigiškojo aiškinimo dvasią. Tečiau 
iki pat pabaigai Numirėlių Garbinimas ir anuomi pagrįstas 
grubus polytheizmas buvo tikrąja senovės aigyptėnų religija, 
kaip mes tatai matome išreiškta visuose monumentuose. | 

Tokis buvo religiškasai pasaulis, į kurį, jeigu mes ga- 
lime tikėti seniausioms Semitų tradicijoms, Izraėlio Sūnūs 
atnešė savąjį Dievą Jahvę ir savo kitas dievybes iš anapus | 
Euphrato labai tolimoje gadynėje savo nacionalinės historijos. | 
Ir tokia savo pilnesnėje bei labiau mystiškoje formoje buvo 
religija praktikuojama bei mokoma Ptolemaijiškame ir Romėnų | 
Aigypte, valandoje, kada krikščioniškoji tikyba buvo tik-ką 
pradėjusi išsirutuliuoti aplink historiškąjį žmogiškojo Christaus 
Jėzaus branduolį, ir anojo nukryžiavimą. 
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„IX. 


Izraėlio dievai. 


Vienintėlė tauta, kuri kuomet-nors prasimanė, ar išplėtojo 
tyrą monotheizmą iš pirmos rankos, tai Žydai. Atskiri min- 
tytojai kitur artinosi ar smelkėsi prie šito idealinio tikslo, 
kaip ana aigyptiškieji kunigai ir graikų philosophai; ištisos 
rasės kitur skolinosi monotheizmą nuo Žydų, kaip Arabai 
Mohammedo vadyboje, ar, mažesniame pavijyje, Romėnai ir 
modernės europiškos tautos, priimdamos krikščionybę jos 
trinifarine forma: tačiau jokiai kitai rasei nepavyko iš viso 
pasiekti savomis pastangomis yną monotheistišką platformę, 
nors kas-žin kaip arti tūli asmenys jų tarpe būtų galėję at- 
kakti prie šitų nuovokų esoterišku ar mystišku philozopha- 
vimu. Tai ypatinga Izraėlio garbė, kad išplėtojo Dievą. 
Ir dievo evoliucija iš gausių ankstybesnės semitiškos religijos 
dievų tai Izraėlio didelis įdėlis į pasaulio mąstį. 

Sventos Žydų knygos, kaip mes turime jas iškraipytose 
formose šiandien, priskiria šitą ypatingą tikybą ankstybų 
ankstybiausioms savo rasės gadynėms: jos paiso, kad Abra- 
hamas, mythiškasai bendras visų semitiškųjų genčių tėvas, 
jau buvęs monotheistas; ir jos net skelbią monotheizmą dar 
tolimesniais laikais buvus universale viso pasaulio religija, 
kur visi polythėistiškieji kultai buvę tiktai monotheizmo su- 
darkymu bei pametfimu.  Tokis įtikėjimas mūsų dienomis, 
žinoma, visai negalimas palaikyti. Taip pat ir rupi mintis, 
lyg monotheizmą vienu smogimu nukalęs gėnijus vieno ats- 
kiro žmogaus, Moizio, Hebrajų exodo iš Aigypto valandoje. 
Plikoji idėja, kad vienas ypatingas mintytojas, vos pasprukęs 
iš tarpo užsidegusių polytheistų, kurių religija apglėbė bega- 
linį pantheoną ir žemą gyvulių garbinimo formą, būtų galėjęs 
pramanyti yną monotheistiškąjį kultą, visai priešinasi kiek- 
vienam žinomam psychologiškam žmogiškosios prigimties 
įstatymui. Tikrieji laipsniai, kuriais monotheizmas yra išsi- 
rutuliojęs iš pirmėlesnio polytheizmo atskiroje mažoje semi- 
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tiškųjų genčių grupėje, jau yra buvę gerai ištyrinėti 'hollan- | 
diškųjų bei vokiškųjų mokslininkų: viskas, ką aš ketinu pada- 
ryti šitame veikale, tai persvarstyti dalyką iš mūsų platesnio 
anihropologiško stovinio, ir parodyti, kaip pačiame didžiu- 
liame Žydų dieve mes dar galime pamatyti lyg stikle, tam- 
siai neaiškius, bet nuolatinius prabočiškus vėluoko dievybės | 
brūkšnius. . 
Iki palyginamai vėlyvos gadynės Žydų historijos, kaip 
mes dabar žinome, Jahvė buvo viena tiktai ir augščiausioji. 
tarp nemenkos grupės Izraėlitiškųjų dievybių; pirmas tarp 
savo sėbrų, kaip Zeus tarp Hellados dievų, Osiris ar Amen | 
tarp Aigypto dievų, ir Woden ar Thunor tarp dievų senovės | 
Teutonų paniheono. Iki Hezekijos metašimčiui, religija didelės * 
Izraėlitų bei Žydų masės tebebuvo dar platus nors neryškus | 
polythe zmas. Dievai, rodos, buvo taip skaitmeningi ir taip - 
lokalizuoti kaip Aigypte: „Sulig skaičiumi tavo miestų esti 
tavi dievai, O Jūda“, sako pranašas Jeremija 6-me metašim- 
tyje. Tiktai palengvu synkrėtizmo procesu, susiurbiant į 
Jahvės garbinimą visas kitas besigrumiančias tikybas, Izra- | 
ėlis galiaus atsiekė savo pilną ynojo monolheizmo idealą. | 
Šito idealo niekados nebuvo galutinai pasiekę žmonės lai- 
svėje iki sugrįžimo iš nelaisvės: tiktai jopi net būvo spen- 
džiamasi kelių karštų ir išimtinų Jahvės garbintojų paskuti- 
niais pavojingais bei abejotinais tautiškosios nepriklauso- | 
mybės metais, prieš pat ištrėmimą į Babyloniją. 
Kad suprastume vidujinį šitos įdomios laipsniškos revo- | 
liucijos prigimtį, mums reikia trumpai pažvelgti, pirma į bendrą 
senovinio Hebrajų polytheizmo pobūdį; ir antra, į pirmapradinį 
didžiulio ethiškojo dievo Jahvės paties kultą. . 
Nežiūrint jų ilgo buvojimo Aigypte, nacionalinė Hebrajų 
religija, kada mes imame protamsiais nužvelgti jos bruožus 
per vėlesniųjų aiškinimų čydrą, esti beveik visų modernių 
tyrinėtojų laikoma tikrai semitiška bei vietinė savo kilme. 
Paprastai aprašo ją apglėbiant tris vyriausias kulto formas: 
teraphim'ų arba šeimos dievų garbinimą; šv. akmenų 
garbinimą; ir garbinimą tūlų didžiūlių dievų, iš dalies čiagymių, 
iš dalies gal-būt pasiskolintų; vieni jų buvo garbinami žvėrių | 
pavidalu, ir tūli regimai elementiniai arba soliariai savo įgy- | 
tuose atributuose, Nors mums šitie trys yra vienas, aš pa- | 
kamantinėsiu juos čion anoj įprastoje eilėje. 
Teraphim'ų kultą, aš manau, mes negalime svarstyti, 
plačiu anthropologišku požiūriu, kitaip kaip ekvivalentą visų 
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kitų mums žinomų šeimos kultų, beja, kitaip šnekant, kaip 
tyrą nesuterštą naminį prabočių garbinimą.  „Tuomi vardu“, 
sako Kinen, „buvo nurodomi didesni ar mažesni paveikslai, 
kurie buvo garbinami kaipo šeimynos dievai, ir nuo kurių 
šeimos laimė buvo paisoma priklausanti“. Legendoje Jokūbo 
bėgšto nuo Labano, „mums sakoma, kaip Rachel vogė savo 
tėvo teraphim: ir kada papykęs vyresninkas pasiveja pabė- 
gelius, jis klausia jų, kam jie išplėšė jam jo naminius dievus. 
Apie Miką (Micah) mes sužinome, kad jis dirbdavęs paveiks- 
lus savų teraphimų, ir vieną savų sūnų įšventinęs į savo šei- 
mos kunigus: tokią naminę ir privatinę kunigiją mes tiesiog 
esame papratę aptikti prabočinių manių garbinime visur. 
Net per vėlesnės Jehovistiškės recenzijos rūką, mes, praei- 
dami, dažnai gauname pamatyti ankstybąiį garbinimą šitų 
šeimos dievų, kurių vienas esti aprašomas priklausąs Mi- 
chal'ei, Sauliaus dūkrai ir Dovydo pačiai; o Hosea pamoja 
juosna kaipo į medžio rąstus, ir Zecharija kaipo eidolus, 
kurie kalbą melus žmonėms. Aišku esti, kad teraphim'ai 
buvo užlaikomi kiekvienoje šeimynoje su pagarbingu rūpes- 
tingumu, kad jiems buvo šeimos aukojama nustatytais pro- 
tarpiais, ir kad jie buvo patarimo klausiami prie visų progų 
abejonės ar sunkenybių per naminius kunigus, apsivilkusius 
su ephodu. Tad aš manau, jeigu mes sudedame šituos nu- 
rodymus šonas prie šono su anais nąmiškiais kultais kitur, 
mes galime nuspręsti, kad Žydų religija, kaip visos kitos, 
buvo pagrįsta galutinu visatinu prabočių garbinimo pagrindu. 
Buvo berods paneigiama, kad prabočių garbinimas kaipo 
tokis esąs kuomet-nors buvęs pas semitiškas rases. Aiškų 
“prieštaravimą šitam paneigimui suteikia p. Lenormant, kuris 
šitaipos kommentuoja šermeninius Yemen'o monumentus: 
„Čion, tad, mes turime dukart pakartotą visą eilę žmogiškų 
asmenų, neabejotinai mirusiųjų prabočių ar dedikacijų autorių 
giminaičių. Jų vardai esti palydimi su titulais, kokius turėjo 
gyvi būdami. Jie esti savų ainių prisišaukiami tokiu pat 
būdu kaip dievai. Jie esti neužginčijamai įdievinti asmenys, 
šeimos garbinimo objektai, ir dievai ar gėnijai tikyboje jų 
rasės žmonių“. Po šito, mes nereikalaujame dvejoti, kad 
teraphim'ai buvo tokių šeimos dievų paveikslai arba prabočių 
dvasios. . 
- Vienok nėra nuostabu, kad šitie naminiai dievai lošia 
tik menką vaidmenį žmonių historijoje, kaip mums esti pra- 
nešama vėlyvoje Jehovistiškėje Hebrajų tradicijų versijoje. 
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Niekur literatūroje, net prie patogiausių aplinkybių, mes ne- 
girdime daug apie manes ir lares, sulyginant su didžiu- 
liais nacionalinio garbinimo dievais. Nė-gi šitos mažesnėsės 
dievybės sumojo sukelti papykį net ano „pavydaus dievo“, | 
kuris vėliau pasiglemžė visą Izraėlio adoraciją: taip kad smar- 
kūs jų maldininkų pabarimai esti palyginamai reti pranašų i 
rhapsodijose. „Jų vartojimas“, sako Kiinen, kalbėdamas apie 
teraphimus, „buvo labai visatinas, ir jokiu būdu nesiskaitė 
nesutaikomas esąs su Jahvės garbinimu“. Jie laikomi buvo | 
tik šeimos reikalu, menkučiai priešai didžiuliui ir baisingam 
gentės dievui, kuris neapkentė jokio konkurento artymais 
savo sosto, ir neapkentė Molocho ir Baalim'ų užgaidų. Pa- | 
vartojant modernę analogiją, jų kultas buvo tiek mąžai iesu- 
taikomas su Jahvės garbinimu, kiek tikėjimas laumėmis, gil- | 
tinėmis (mirties dvasiomis), ar šeimos vėluokais buvo seniau | 
tesutaikomas su krikščionybės tikėjimu. 

Šitoji išvada be abejo užgaus skaitytoją tuojau kaipo 
tiesiog priešinga dažnai kartojamam paisėjimui, kad anksty- 
bieji Hebrajai mažai arba nieko nesuvokė apie gyvatą anapus 
kapo ir apie būsimų atlyginimų ir bausmių doktriną. Aš | 
prisibijau, kad nėra galima paneigti taip iš tikrųjų esant 
Nors sunku yra eiti prieš tiek daug specialistų nuomonę, aš | 
vos galiu matyti, kaip platus anthropologiškas tyrinėtojas 
galėtų paneigti Semitams 10-to ir 12-t0 metašimčių prieš 
Christų dalyvavimą beveik (ar visai) universaliame žmogiš- 
kame tikėjime, bendrame žemiausiems laukiniams žmonėms 
ir augščiausioms civilizacijoms, ir ypačiai gerai išplėtotame 
anoje aigyptiškoje bendruomenėje, su kuria Hebrajų prabočiai 
buvo taip ilgai pečiais tryniojęsi. Vienok dalykas esti toli . 
per didelis pilnam svarstymui čionai. Turiu pasitenkinti nu- 
rodymu, kad, be a priori tokios išvados negalimumo, He- 
brajų dokumentai patys talpina savyje skaiimeningas alliu- 
zijas, net savo ankstybiausiuose padavimų fragmentuose 
į tikėjimą vėluokais ir šešėlių pasauliu, lyginai kaip į būsi- 
mosios rezurrekcijos gilumą. Urvuose laidojimo bei iškalto | 
uolose laidojimo paprotys, svarba pridaviama pasakai apie | 
Machpelos nupirkimą; paprastasai posakis, kad tokis ir tokis | 
patriarchas „pasirinko pas savo žmones“ arba „užmigo su | 
savais tėvais“; inbalzamavimas Juozapo, ir jo kaulų nudan- 
ginimas iš Aigypto į Palestiną; Sauliaus epizodas ir Samuėlio 
vėluokas; iš tiesų visa Šeol'io, numirusiųjų vietos sąvoka — 
tas viskas rodo, kad Hebrajų tikyba šituo žvilgsniu ne taip 
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“labai skyrėsi savo esme nuo visatino apsupančiųjų tautų 
tikėjimo. 

Augštai susijęs su teraphimais esti ypatingas garbinimas 
pas kapus ar karstus. „Visa šiaurinė semitiškoji area“, sako 
„ prof. Robertsonas Smith, „buvo nušlakinta šv. kapais, Memno- 
nijomis, Semiramies kopomis, ir tam panėšiai; ir kiekvienoje 
tokioje vietoje dievas ar pusdievis turėjo savo požeminę bu- 
“ veinę“. Tatai, žinoma, esti ynas prabočių garbinimas. 

Antru garbinamų objektų sąraše pas ankstybuosius Izraė- 
litus eina šv. akmenys, apie kuriuos aš esmi jau gana daug 
pasakęs perskyrime, pašvęstame šitam įdomiam dalykui, o 
kas dėl jų ypatingos prigimties semitiškoje dirvoje, keletas 
daugiau žodžių galima čion tinkamai pridėti. 

Dabar esti itin visatinai leidžiama, kad akmens garbi- 
nimas vaidino labai didelį ir svarbų vaidmenį primityvėje 
Semitų religijoje. Kaip svarbų vaidmenį, galime lengviai 
matyti iš daugelio prirodymų, bet nė iš vieno daugiau, kaip 
iš buities, kad net pats Mohammedas nesugebėjo išmesti iš 
Islamo, labiausiai monotheistiškos iš visų žinomų religiškų 
systėmų, šv. juodąjį Kaabos akmenį Mekkoje. Arabijoje, 
sako prof. Robertsoanas Smith, altorius ar tašytas akmuo 
nėra žinomas, ir tojo vietoje mes aptinkame rupų piliorių 
ar cairn'ą, šalia kurio aukojamoji auka esti pamušama, kraują 
išpiliant ant akmens ar jo papėdėje. Tačiau Izraėlyje tašy- 
tasai akmuo, rodosi, buvo paprastesnis vėluoko ar dievo 
ženklas. Tokis šv. akmuo, mes jau esame matę, buvo 
žinomas ankstybiausiems Hebrajams kaipo Beth-el, beja „die- 
vybės buveinė“, paprastu įtikėjimu, kad jame gyveno ' die- 
vas, vėluokas ar dvasia. Didelis įsigalėjimas akmenų kulto 
pas Semitus, vienok, esti toliau nurodomas įdomia aplinkybe, 
kad šitas žodis buvo pasiskolintas Graikų ir Romėnų (truputį 
pakeistaja forma) pažymėjimui akmenų paisomų, būk juose 
gyvena devybės. Atsižvelgimai į tokius dievus yra gausūs 
visose Hebrajų knygose, nors jie esti kartais skaudžiai ba- 
rami beėsą stabmeldiški paveikslai ir kartais pridengiami 
plonu Jehovizmo apklodu esti susiję su nacionaliniais hė- 
rojais ir su vėlesniu Jahvės garbinimu. 

Jokūbo sapno legendoje mes turime atsitikimą, kur šv. 
akmuo esti patepamas ir kalbančiojo prižadama jam dešimtoji 
turto dalis kaipo paaukojimas. Ir vėl, prie vėlesnės progos, 
mes sužinome, kad Jokūbas „pastatė akmens piliorių, ir jis 
laistė gėralo aukojimą anti jo, ir jis pilstė aliejų ant jo“, lygi- 
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ginai kaip, dideliame phalliškame lingos Indijoje (paprastai 
vadinamos linga puja) garbinime, cylindriškas piliorius, 
suapvalintas viršūnėje, ir visatinai phalliumi laikomas savo 
prigimtyje, esti garbinamas užpiliant ant jo vieną iš penkių 
šventų patepimo skysčių, vandenį, pieną, ghi (skystą sviestą) 
aliejų, ir vyną. Panašios apeigos esti atliekamos daugelyje kit 
vietų kitiems šv. akmenims; ir daugelyje atsitikimų phalliškoji. 
vertė, priskiriama joms, esti aiškiai parodoma buitimi, kad: 
bergždžios moterys įpratusios melstis jųpi dėl vaikų palaimos, 
"kaip kad Hindų pačios meldžiasi Mahadeop, ir kaip tiek daug: 
Hebrajų moterų (kaip bus pažymėta paskui) esti minimos 
mūsų tekstuose besimeldžiančios Jahvėspi. 

Trumpas vyriausiųjų akmens dievybių sąrašas, aptin- 
kamas Hebrajų literatūroje, galėtų padėti dalyko svarbą su- 
stiprinti: ir galima pažymėti, praeinant, kad akmenys esti 
dažnai minimi sąryšyje su šv. medžiais -- tai susėbrinimas 
mums jau pažįstamas. Sichemo kaimynlstėje buvo ąžuolas. 
— „pranašų ąžuolas“ arba „burtininkų ąžuolas“ — šalia kurio 
gulėjo akmuo, kurio šventumas esti įvairiai aiškinamas ap- 
rašant jį buvus — vienoje „vietoje — Abrahamo altorių, 
kitoje Jokūbo altorių ir trečioje Jošuos minėklą. Tačiau faktas 
parodo, kad pas jį buvo lankomasi aukojimui, ir kad orakulų | 
ar atsakymų ieškodavo pas jį apsižadėjėliai. Beja, tai buvo: 
šermeninis monumentas. Artymais Hebrono stovėjo „Mam-' 
rės ąžuolas“, ir po juo šv. akmuo, aiškinamas kaipo Abra- 
hamo altorius, kuriam Dovydo laikais aukos buvo aukojamos. ' 
Artymais Beeršėbos mes randame dar trečią medį, tamariską, 
pasodintą, kaip sako, Abrahamo, ir altorių arba akmenini 
piliorių priskaitomą Izaokui. Gilgalio stovykloje buvo „dvy-“ 
lika akmenų“, kartais aiškiai vadinamų „išskriostais paveik- 
lais“, o kartais nuaiškinamų esant minėklai Jahvės pagalbos 
pereinant per Jordaną. Kiti pavyzdžiai tai Ebenezer, „pagel- 
bingasai akmuo“, ir Tobeloth, „žaltys-akmuo“, lyginai kaip. 
„didysis akmuo“, kuriam aukos būdavo aukojamos Beihše- 
meš'e, ir kitas didelis akmuo Gibeon'e, kuris buvo taip-gi, be 
abejo, ankstyva Hebrajų dievybė. į 

Ir dabar pareiname prie trečios ir sunkiausios dalies“ 
ankstybosios Hebrajų religijos, anų didžiulių dievų kulto, ku- 
riuos pavydusis Jahvė pats galiaus išstumė iš vietos. Šitų“ 
dievų asmenybė esti labai tamsi, iš dalies dėliai prigimties | 
mūsų medžiagos, kuri, imta ištisai iš Jehovistiškų šaltinių, 
darė ką galėdama užtemdyti „netikrus dievus“; bet iš dalies 
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taip-pat, aš tikiu, dėlto kad, besiplėtojančio monotheizmo pro- 
cese, synkrėtiškasai judėjimas panardino beveik visus jų sujung- 
tus attributus į patį Jahvę, kuris tokiu būdu virsta galiaus viską 
susiurbiančia ištiso pantheono synthėzimi. Tuomi nemažiau, 
mes galime nurodyti vieną ar dvi ūksmėti aižvalgi į tokius 
didžiulius dievus, ar vardu vienatinai, ar forma, kurioje jie 
buvo paprastai garbinami. 

Senesnėsės generacijos mokslumas būtų be abejo pirma 
tarp šitų dievų suminėjęs pažįstamus vardus Baalio ir Molecho. 
Dabar, tokis suminėjimas vos beyra galimas. Mes nebegalime 
ilgiau matyti tebesančiųjų Hebrajiškų skripiūrų Baalyje atskirą 
didelį dievą. Mes turime laikyti žodį gangreit esant bendru 
daiktavardžiu — „viešpats“ ar „ponas“ — aprašančiu kiekvieno 
atskiro dievo santykį su jo gyvenama vieta. Baalium, kitais 
žodžiais šnekant, rodosi, yra buvę vi tinės dievybės ar įdie- 
vintieji vyresninkai Semitiškosios srities; be abejo mirusieji 
karaliai ar šeimų įsteigėjai, kaipo priešingi možesniems kiek- 
vienos ypatingos šeimynos dievams. Todėl nėra negalimas 
daigtas juos buvus sutapatintus su šv. akmenimis, kuriuos 
esame tik-ką svarstę, ir su medine ašera. Apie Baalį esti 
paprastai šnekama neapsklembtai, be tikrojo vardo, taip ly- 
ginai, kaip Dėlose žmonės šnekėdavo apie „Dievą“, Aihė- 
nuose apie „Dievę“, ir dabar Paduoje apie „i! Santo“ — su- 
prantant, kad tai liečia -Apolloną, Athėnę, šv. Antaną. Mel- 
karthas tokiu būdu esti Tyro Baalis, Astartė — Byblos'o 
Baalaihe'; buvo Baal-Lebanono, kalno Hermono, kalno Paor 
ir tt. Keli ypatiški Baalim yra savo vardus mums išlaikę 
miestų nomenklatūroje; tokie esti Baal- tamar, palmės medžio 
viešpats; ir Baal-gad, Baal-Berith, Baal-meon, ir Baal-zephon. 
Tačiau Hebrajų skriptūrose, paprastai, visos pastangos buvo 
dedamos ištrinti pačią atmintį šitų „netikrų dievų“, ir vaiz- 
dinti Jahvę vieną esant nuo ankstybiausios gadynės vienin- 
tėliu tikru princu ir valdovu Izraėlyje. 

Kas dėl Molech'o, tas titulas nusako tik „karalių“; ir jis 
galėjo būti taikomas daugiau negu vienai atskirai dievybei. 
Dr. Robertsonas Smith nedvejoja tvirtindamas, kad ypatin- 
gasai Molech, kuriam žmogiškos vaikų aukos būdavo Žydų 
aukojamos pirmiau nelaisvės, esąs buvęs Jahvė pats; tai na- 
nacionaliniam dievui, jis tiki, šitos ugninės apeigos buvo atlie- 
kamos Tophete arba ant stirto dauboje tiesiog žemiau šventovės. 

Tokiu būdu mes prieiname prie migločiausių smulkmenų 
apie šituos didžiulius Hebrajų dievus, kitus negu Jahvė, ga- 
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dynėje pirmiau Babyloniškės nelaisvės. Kas yra tikra, tai 
rodosi, tatai, kad nemenkas vietinių dievų skaičius buvo gar- 
binamas šen ir ten ypatingose šventyklose, kurių kiekviena, 
rodosi, susidėjo iš altoriaus arba akmeninio paveikslo, sio- 
vinčio po šv. medžiu ar šv. elke ir susijusio su ašera. 
Kada Moabitų dievo Chemoš'o ir Philistinų dievo Dagono 
vardai yra mums užsilikę atvirai ir aiškiai, jokis vietinis 
Hebrajų dievas, išskyrus Jahvę, nėra palikęs vardo, kurį da- 
bar galima būtų atžinti su šiokia-tokia tikrenybe. 

Aš turiu taip-gi iš anksto pasakyti, kad Baalimų garbi- 
nimas, viduie ir išlauk Izraėlio, buvo ypačiai nukreiptas į 
stačius koniškus akmenius, švenčiausiuosius objektus visose 
šventyklose: ir kad šitie akmenys, esti visatinai paisoma, esą 
turėję saviems maldininkams phallišką'į ženklinimą. 

Tūli rašytojai yra stengęsi toliau parodyti, kad keletas 
animalių dievų buvę patekę į ankstybąjį Hebrajų garbinimą. 
Aš nesijaučiu tikras, kad jų išvedžiojimai būtų įtikinanti; ta- 
čiau pilnumo dėliai aš įterpiu du labiausiai galimu atsitikimu 
šitoje trumpoje pažvalgoje neaiškių ir suktų dievybių anksty- 
bojo Izraėlio. 

Vienas šitųjų yra dievas jauno jaučio-tekio pavidalu 

"ypačiai garbinamas Dan'e ir Beihelyje, kaip kad bulius Apis 
buvo garbinamas Memphyje, ir bulius Mnėvis On'e arba Hie- 
ropolyje. Šitas jaučio-tekio kultas vėlesniuose padavimuose 
buvo nustumtas užpakalin į Exodo gadynę, kada Izraėlitai pa- 
sidirbo sau „auksinį veršį “dykumoje. 

Ar šitoji buliaus pavidalu dievybė buvo pats Jahvė, ar 
viena iš polymorphiškųjų Jehvės formų? Tokia esti nuomonė 


Kiinen'o, kuris sako aiškiai, „Jahvė buvo garbinamas jauno 


jaučio-tekio pavidalu. Nėra galima dvejoti, kad tekio-veršio 
kultas buvo iš tikrųjų asmeniškas Jahvės kultas“. Ir iš tikrųjų 
pranašų raštuose aštuntojo metašimčio mes galime aiškiai 
matyti, kad buliaus garbintojai skaitėsi esą garbintojai dievo 
Jahvės, kuris išvedė savus žmones iš Aigypto žemės. Tuo 


nemažiau, nors išrodo esą pavojinga pašaliečiui nesutikti“ 


tokiame dalyke su didžiais semitiškais mokslininkais, aš 
pasidrąsinu manyti, kad mes galime matyti priežastį vėliau 
išspręstiną, kad taip nėra buvę iš pačių pradžių: kad dievas, 
garbinamas tekio-veršio pavidalu buvo tūla kita dievybė, 
panėši į Molechą, kurį žinome buvus vaizdinamą su buliaus 
galva: ir kad tiktai vėlesniu synkrėtišku procesu šitas bulius- 
dievas tetapo sutapatintas galų gale su Jahve, dievybe (kaip 
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išrodo tikėtina) visai kitoniškos kilmės, labai panašiai kaip 
Mnėvis patapo manomas Hėliopolyje ėsąs Ra'o inkarnacija, 
ir kaip Apis patapo manomas Memphyje esąs Piah'o įkūni- 
jimas ir dar vėliau Osiris. Iš kitos pusės, reikia atsiminti, 
kad, kaip p. Frazeris yra parodęs, šv. žvėris esti dažnai lai- 
komas atstovu ir įkūnijimu paties dievo, kuriam jis esti pa- 
prastai aukojamas. Čion vėl mes įsiveržiame į dirvą, kuri 
gali tiktai patenkinamai būti purenama vėlesniame laipsnyje 
mūsų polymorphiško ginčų dalyko. 

Antras animalis dievas, regimai taip-gi garbinamas 
metalinio paveikslo pavidalu, tai gyvatė ar žaliys, žinomas 
mūsų vertime kaipo „missinginis žaltys“, ir Jehovistiškų au- 
torių ankstybesniųjų tradicijų susiejamas su Moiziu dykumoje. 
Žalčio garbinimas, sako, be pertraukos buvęs atliekamas iki 
Hezekijos dienų, kada įtakoje išimtino Jahvei atsidavimo, tuo- 
met virstančio populiariu, paveikslas tapo sudaužytas į gaba- 
lus kaipo stabmeldiškas objektas. Vos bereikia nurodyti, 
praeinant, kad gyvatė buvo vienu švenčiausiųjų gyvūnų Aigypte. 

Tokie, tad, matomi per tamsų Jehovizmo čydrą esti mi- 
glotieji bruožai ano neaiškaus paniheono, kuriame, bent ap- 
link aštuntą metašimtį, Jahvė rado save esant svarbiausiąja 
dievybe.  Svarbiausiąja, aš sakau dėlio, kad aišku esti iš 
mūsų užrašų, jog. per daugelį amžių Jahvės garbinimas ir 
Baalim'ų garbinimas vyko lygiagrete be sąmoningų varžytynių. 

Ir kokios rūšies dievas buvo šitasai šv. Jahvė pais, kurį 
Hebrajai nuo labai ankstybų laikų primygtinai ir viršum visų 
kitų pripažino „Izraėlio dievu“? 

Jeigu kuomet-nors jis buvo įsivaizdinamas kaipo auksinis 
bulius, jeigu kuomet-nors jis skaitėsi šviesos, vgnies ar saulės 
dievu, šitos sąvokos, aš tikiu turėjo būti rezultatas vėlaus 
attributų perkėlimo ir asmenų sumaišymo, kaip mes tai ma- 
tome pribrendus naujoviškesnėje mystiškoje Aigypto religijoje. 
O kas savoje prigimiyje Jahvė turėjo būti ankstybieausiomis 
dienomis savo gemančios dievybės, aš tikiu, mes galime 
geriausiai išspręsti sudėdami krūvon tūlus straipsnelius senoje 
padavimų legendoje, kurie esti aiškiausiai nukreipti į jo po- 
būdį ir funkcijas. 

Legendariame nupasakojime ankstybiausiųjų Jahvės ap- 
siėjimų su Hebrajų rase, mums sakoma, kad ethniškasai die- 
vas pasirodė Abrahamui Haran'e ir pažadėjo padaryti iš jo 
„didelę tautą“. Vėliau, Abrahamas skundžiasi neturįs įpėdinio, 
sakydamas Jahvei, „Tu man nedavei jokios sėklos“. Tad 
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Jahvė išvedė jį svetur, ir tarė: „Pažvelk dabar dangunlink | 
ir pasakyk žvaigždėms: tokia bus tavo sėkla“. Vėl ir vėl - 


mes gauname tolygius vaisingumo pažadus duotus Abraha- 
mui: „Aš padauginsiu tave smarkiai“; „tu būsi tėvu daugelio 
tautų“; „aš tave padarysiu smarkiai vaisingu“; „karaliai pareis 
iš tavęs“; nes tėvu daugelio tautų aš esmi padaręs tave“. 
Taip-pat-gi apie Sarą: „ji bus tautų motina; žmonių karaliai 
kils iš jos“. Ir apie Išmaėlį: „Aš palaiminau jį ir padarysiu 
jį vaisingu, ir padauginsiu jį smarkiai; dvyliką princų jis pa- 
gamins ir aš padarysiu jį didele tauta“. Laikas nuo laiko 
šitie laiminimai pasikartoja Abrahamui, Izaokui, ir visai jo 
šeimai: „Aš padauginsiu tavo sėklą kaip dangaus žvaigždės, 


ir kaip smiltys pajūryje, ir tavo sėkla apėmusi turės vartus 


jo neprietelių“. 


Kiekviename šitų skirsnelių, ir daugelyje kitų, kurių nėra | 


reikalo cituoti, o kurių lengviai prisimins kiekvienas skaity- 


tojas, Jahvė esti piešiamas ypačiai kaipo prieauglio, veislumo, 


žmoningumo, derlumo dievas. 


Kaip tokį, taip-gi, mes aptinkame jį dažnai ir ženklyvai 4 


garbinamą prie ypatingų progų. Jis buvo dievas, kuriopi 
bergždžios moterys melsdavosi, ir iš kurio jos laukė ypatin- 
gos palaimos sūnaus, šeimos prabočių kulto užlaikymui. 


Šits bruožas išliko net poėzijoje vėliausios gadynės. „Jis | 
padaro bergždžią moterį šeimyninke“, sako psalmistas apie | 
Jahvę „ir džiaugsminga vaikų motyna“. Ir nuo Hebrajų le- 


gendos pradžios iki galui mes randame tolygų eihniškojo 


dievo nupiešimą gausiai pateisintą. Kada Sara paseno ir 
buvo karšaties metuose, Jahvė ją aplanko ir ji pradeda yš- 
čiuose Izaoką. Tad Izaokas iš eilės „meldė Jahvę dėl savo | 


pačios, nėsa ji buvo bergždžia; ir Jahvė buvo meldžiamas jo, 


ir Rebeka, io pati, yščiuose pradėjo“. Vėl, „kada Jahvė pamatė | 
Leą esant neapkenčiamą, jis atidarė jos gimdą; tačiau Rachel | 
buvo bergždžia“. Dar kartą, apie Samsono gimimą mums sako- 
ma, kad Manoos pati „buvo bergždžia ir negimdė“; tačiau „Jeh- 


vės angėlas pasirodė moteriai ir tarė jai: „Žiūrėk, tu esi dabar 
bergždžia ir negimdai; tačiau tu yščiuose pradėsi ir pagimdysi 


sūaų“. Ir apie Hanną mums sakoma, net ženklyvieu, kad Jahvė | 
buvo „uždaręs jos gimdą“. Pas Jahvės aukurą Šiloh'e, todėl, ji 


meldėsi Jahvei, kad šitoji nemalonė būtų atimta nuo jos ir kad 


kūdikis užgimtų jai. „Jahvė prisiminė ją“, ir ji pagimdė | 


Samuėlį. Ir paskui vėl, „Jahvė aplankė Hanną, taip kad ji 
yščiuose pradėjo ir pagimdė tris sūnus ir dvi dukteri“. Dau- 
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gelyje kitų skirsnelių mes gauname tą patį bruožą: Jahvė esti 
laikomas virš visoko prieauglio dievu ir vaikų davėju. „Vai- 
kai esti tėvonija iš Jehvės“, sako daug vėlesnis autorius pa- 
žįstamos odos: „gimdos vaisius esti dovana nuo jo“. „Tavo 
pati bus kaip kad našus vynmedis“, sako Jahvė savo mal- 
dininkui per burną poėto; „Tavo- vaikai lyg alyvų augalai 
sukasi aplink tavo stalą“. „Laimingas esti vyras, turintis 
savo dėklą pilną jų“, sako kitas psalmistas; „jie šnekės su 
neprieteliais vartuose“. Vėl ir vėl pažadas esti pakartojamas, 
kad Abrahamo ar Juozapo ar Išmaėlio sėkla bus skaitmeninga 
kaip dangaus žvaigždės ar smiltys jūrės; Jahvės vyriausioji 
prerogatyva esti matomai prieauglio dovana, praskiečiama 
dažnai ant galvijų ir asilų, o visuomet imtinai bent ant sūnų 
ir dukterų. Jeigu Izraėlis klausys Jahvės, sako Deuterono- 
mistas, „Jahvė padarys tave skalsiu vaisiuje tavo pilvo, ir 
vaisiuje tavo galvijų, ir vaisiuje tavo sklypo“: o jeigu kitaip, 
tad „prakeiktas bus vaisius tavo kūno, ir vaisius tavo Žemės 
prieauglis tavo karvių, ir kaimenės tavo avių“. 

Na-gi, kitur visame pasaulyje mes randame tolygiu būdu 
tūlą klasę phalliškųjų dievų, kurie esti ypačiai suvokiami 
kaip derlumo davėjai, ir kuriems maldos atkalbamos bei au- 
kojimai esti daromi bergždžių moterų, kurios nori vaikų. Ir 
kas reikia pastebėti, tai tas, kad šitie dievai esti paprastai 
(bene galėtum net pasakyti visuomet) įkūnijami akmens pi- 
lioriuose ar stačiuose monoliihuose. Praktiškasai didis Indi- 
jos dievas — dievas, kurį liaudis tikrai garbina — tai Mahadeo; 
ir Mahadeo esti, kaip mes žinome, akmens cylinderis, kuriam 
linga puja esti atliekama, ir kuriopi bergždžios moterys 
meldžiasi vaikų. Šv. akmenys esti Vakarų Europoje, dabar 
apkarūnuoti kryžiumi, prie kurio bergždžios moterys dar tebe- 
simeldžia Dievui ir Madonnai, ar tūlam vietos šventajam pra- 
šydamos vaikų palaimos. Esti leidžiama, kad obeliskui iš 
vieno požvilgio (vėlesnėje theorijoje) esant saulės spinduliu, 
jis esti iš kito požvilgio taško (ankstybesnėje kilmėje) „gim- 
domosios gamtos galios symbolis“, — kas esti kitaip pasa- 
kant tik protėviškas phalliškosios jėgos akmuo. Trumpai 
sakant ir ne perdaug primygiant susijimą, mes galime visa- 
tinai išvedžioti, kad statusis piliorius anksti ėmė skaitytis 
nevien kaipo mirusiųjų memento ir vėluoko ar įnamaujančio 
dievo būstynė, bet taip-gi tūlu mysterišku bei esoterišku būdu 
kaipo vyriškojo ir gaminančiojo principo atstovas. 

Jeigu atsimename, kad akmens piliorius buvo dažnai 
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sutapafinamas su prabočiu ar tėvu, tai šitos idėjos priežas- 
tis nebus gal-būt taip labai sunku atspėti ir suprasti. „Iš 
šitų akmenų mes esame visi kilę“, mintija primityvis maldi- 
ninkas; jie esti mūsų tėvai; todėl, jie esti vaikų davėjai, pa- 
darytojai ir pagamintojai visų mūsų gentkarčių, našumo prin- 
cipas, atitinkami dievai melstis dėl vaikų“. Pridėk, kad 
daugelis jų, perstatomi žmogiškais ar bent žmogiškais savo 
augštutinėje dalyje, virsta ilgainiui ithyphalliški, lyg Priapus, 
dalinai dėl vieno keisto barbarizmo, o dalinai taip-gi kaipo 
ženklas mirusiojo lyties: ir mes galime matyti natūralumą 
šito lengvaus perėjimo. Nuo Graikų Hermae iki rupių phal- 
liškųjų dievybių tiekio esančiųjų laukinių rasių, mes visur gau- 
name ženklus šito nuolatinio susijimo tarp šv. akmens ir 
tėvystės idėjos. Kur akmuo atstovauja moteriškės kapui, 
dievybė, žinoma, esti suvokiama kaipo dievė, tačiau su to- | 
mis pačiomis implikomis. Hėrodotas matė Syrijoje stėlae 
įgraižytas su moterišku kūšiu. Statusis akmuo esti tokiu 
būdu visur ir visuomet pagabus skaitytis vaisingumo dievu. | 
Tačiau ar šitoji akmens pilioriaus idėja išsiskėlė Pales- 
tinoje ir semitiškose tautose? Yra prirodymai, kad taip, greta 
prirodymų Hėrodoto. Majoras Conderis, kurio nuomonė vi- 
sais klausimais tyros archajologijos (kaipo priešingos philo- 
logijai) užsipelno augščiausios pagarbos, sako apie Kanaa- . 
nitiškį laikmetį: „Menhir arba koniškasai akmuo buvo po 
visą Syriją emblėma dievų, pirmininkaujančių derliuje; ir kūp- | 
kiniai įdubimai, padarytieji menhiruose bei dolmėnuose, esti | 
nurodymais libacijų, dažnai žmogiškojo kraujo, kitąkart išpi- 
liamo ant šitų akmenų per ankstybuosius maldininkus“. Jis 
susieja šituos monumentus su lingos kūliu Indijoje, ir prideda, 
kad Dr. Chaplin yra aptikęs tokį kultą dar užsilikusį artymais | 
Galilėjos Marės.  Lukjanas kalba apie du dideliu pilioriu 
Hierapolio šventykloje kaipo phalli. Apie Phoinikus Ma- | 
joras Conderis rašo: „Vyriausioji emblėma garbinama šven- | 
tovėse bus piliorius ar konas, paimtas be abejo iš grubių 
menhirų, kurius garbindavo ankstybosios laukinės gentės, 
tokios kaip Dravidai, Arabai, Keltai ir Hottentotai“. . 
Kad Jahvė pats savo ankstybiausioje formoje buvo tokis 
akmeninis dievas, prirodymai, aš manau, nors gal-būt ne 
griežtai nusprendžianti, esti mažiausiai sakant labai įteigianti. 
Aš esmi jau kreipęs dėmesį į tai pirmesniame perskyrime ir 
nereikalauju čion pilnai pakartoti; tačiau keletas padrikų prie- 
dėlių galėtų būti ne be vertės. Be visatinos galimybės, pas 
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rasę, kurios dievai buvo taip beveik visatinai vaizduojami 
šv. akmenimis, jog jeib kokis ypatingas dievas, jei bent prie- 
šingai būtų prirodyta, buvo taip vaizdinamas, dar yra priro- 
dymas visos vėlesnės kalbos ir poėmų rašytų po to, kaip 
aktualinis dievas pats buvo pragaišęs, kad Jahvė buvo dar 
populiariai tebelaikomas, bent metaphoriškoje prasmėje, ak- 
meniu arba uola. „Jis yra uola“, sako Deuteronomistas, gies- 
mėje įdėtoje į Moizės burną; „aš paskelbsiu Jahvės vardą; 
priskirk didenybę mūsų dievui“. „Jahvė gyvas ir palaiminta 
būk mano uola“, sako hymnas, kurį vėlesnis rašytojas su- 
dėstė Dovydui Antrojoje Samuėlio Knygoje: „išaugštintas 
tebūn dievas uolos mano išganymo“. Ir psalmėse paveikslas 
kartojamas vėl ir vėl: „Jahvė esti mano uola ir mano tvir- 
tovė“; „Kas yra dievas jei ne Jahvė ir kas yra uola jei ne 
mūsų dievas“; „jis pastatė mano kojas ant uolos, ir įsteigė 
mano keliavimus“; „Vesk mane pas uolą, kuri esti didesnė 
už mane“; „Jahvė esti mano apgynimas ir mano dievas esti 
mano paglobos uola“; „O ateik, giedokime Jahvei; padary- 
kime džiaugsmingą triukšmą mūsų išganymo uolai“. 

"Tačiau ankstybesniems Israėlitams jų dievas Jahvė buvo 
vienatinai objektas — akmens piliorius ar kitaip — užlaikomas 
arkoje arba skrynioje, kuri ilgai ilsėjosi Šilch'e ir kuri vėliau 
užrakinta tapo „tarp trobesio rietų“ (kaip vėlesnis aiškinimas 
sako), Jeruzolimos Šventykloje. Ankstybųjų tradicijų visuma, 
įguldyta Teisėjų, Samuėlio, ir Karalių knygose, parodo mums 
visai aiškiai, kad Jahvė patis buvo tuomet menamai begyvenąs 
arkoje ir nešiojamas joje iš vietos į vietą visuose savo ke- 
liavimuose, Pasaka mūšio su Ph'Ustinais pas Eben-ežerą, 
Dagono kritimas prieš besivaržantįjį dievą, arkos likimas 
po jos sugrįžimo pas Izraėliių žmones, nudanginimas Jeru- 
zolimon per Dovydą, galutinas pasodinimas ant sosto per 
Salomoną, tas viskas aiškiai rodo, kad Jahvė asmeniškai 
gyveno arkos viduje, tarp sargų cherubinų. „Kas sugeba 
stovėti prieš veidą Jahvės šito labai švento dievo?“ klausia 
žmonės iš Bethšėmėš, kada jie pasikėsino pažiūrėti tos įšven- 
tintos buveinės vidun, ir likosi nusmogti „pavydžiojo dievo“, 
kuris mėgo gyventi tamsioje šventovės gilumoje:). 

Galėtų būti nebloga pažymėjus šitame sąryšyje du žen- 
klyvu faktu: Tiesiog tokia arka buvo vartojama Aigypte 


' P. Vilimas Simpson turi iūlas puikias pastabas apie aigyptiš- 
kųjų ir Hebrajiškųjų arkų ir šventovių analogijas, savo pamphletę The 
Worahip of Death. 
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šv. objektų arba dievų paveikslų patalpinimui. Ir toliau, ga- 
dynėje, kada Izraėlio sūnūs buvo duoklininkai Aigypte, Thė- 
biškoji dynastija valdė šalį, ir didės Thėbų phalliškos dievy- 
bės Khem garbinimas buvo plačiai paplitęs po kiekvieną 
aigyptiškųjų valdynių dalį. 

Vienok ar yra kokis prirodymas, kad linga ar kitas 
akmeninis piliorius kuomet-nors taip buvo užrakintas skry- 
nioje ir šventykloje kaip didysis šventovės dievas? Aišku, 
Majoras Conderis yra jau suteikęs šiek-tiek, ir daugiau pa- 
reina iš įvairių kitų šaltinių. Konas, vaizduojantis Aphroditę 
Kypre, buvo panašiai užrakintas kaipo vyriausias šventyklos 
objektas, lygiai kaip stelae visų aigyptiškųjų mummijų. „Triliiho- 
nas, sako Majoras Conderis,virsta vėliau aukuru, kuriame konas 
ar statula stovi“. Ženklumas šitos korreljacijos bus tuojau | 
matomas, jeigu skaitytojas: atsimins, kaip, perskyrime apie 
Šv. Akmenius, aš parodžiau eidolo kilmę iš primityvio men- 
hiro arba stataus pilioriaus. ,„Khondai ir kitos ne-Ariškos 
gentės Indijoje“, sako Conderis dar kartą, „stato tokias šven- | 
tyklas iš rupaus raudonai nutepto akmens — užsilikimas se- | 
nos praktikos nutėplioti menhirus ir šv. koną arba piliorių 
kraujais aukų, kartais menamai žmogiškų. Pas Indus piliorius 
esti lingam ir tokia menamai buvo jo prasmė pas Phoinikus“. 
Ir Graikų miestuose mes žinome iš Pausanijo, kad netašytas 
akmuo buvo panašiai užrakinamas puikiausiame tauriausių 
hellėniškų šventyklų adytume. Iš tiesų, gangreit buvo regula | 
negu kitaip, kad akmuo buvo vyriausias objektąs tauriau- 
siuose maldnamiuose. 

Dar vienas įdomus bruožas reikia pažymėti Jahvės gar- | 
binime. Ne tiktai jis džiaugdavosi žmogiškomis aukomis, 
bet jis taip-gi reikalavo ypačiai pirmgimių paaukojimo ir jis 
reikalavo ypatingo ir ženklyvo išpirkimo už kiekvieną vyrišką | 
vaiką, kuriam jis leidė gyventi tarp savo ypatingų maldininkų. 
Ant žmogiškų aukų buities man vargiai bereikia primygti: jos | 
buvo integralinė dalis visų Semitų garbinimo, ir jų vykinimas | 
Jahvės kulte yra visatinai pripažintas buvęs visų bešališkųjų 
mokslininkų.  Atsirikimai Agag'o, kurį Samuėlis sukapojo į 
gabalus priešais Jahvės veidą ir Jephihos dukters, kurią jos 
tėvas paaukojo kaipo padėkos auką už savo pergalę, nors 
žinoma nėra griežtai historiški žiūrint iš kritiško taško, esti | 
visai užtektinas prirodymas ūpo ir įpročio Jahvės garbintojų | 
kurie aprašė juos. Taippat su legenda aukojimo Izaoko, ku- 
ris esti vien išgelbėtas paskutinėje valandoje, idant prieauglio 
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dievas galėtų padaryti jį daugelio tūkstančių tėvu. Vėl, Do- 
vydas stengiasi numalšinti Jahvės papykį paaukodamas sep- 
tynius Sauliaus sūnus. Ir pranašas Mikąh klausia: „Ar aš 
turiu atiduoti savo pirmagymį už savo nusižengimą, vaisių 
savo kūno už mano vėlės nusikaltimą?“ — ias posakis be 
abejo reiškia, kad Mikos laikais tokis vyriausiojo vaiko pa- 
aukojimas buvo paprastas beėsančio Jahvės garbinimo nuotykis. 

Nuo žmogiško aukojimo į apipiaustymą (circumciziją) 
perėjimas esti mažiau smurtingas, negu galėtų iš pirmo matymo 
pasirodyti. Tarpinis typas randasi pirmgimio dedikacijoje, 
kur Jahvė, rodosi, sau reikalauja, ne kaip aukos, bet kaipo 
vergo ir atsidavėlio, pirmųjų vaisių ano prieauglio, kurį už- 
tikrinti esti jo ypatinga funkcija. Įvairiuose įstatymuose Jahvė 
“reikalauja žmonių ir žvėrių pirmgimio — kartais visų, kartais 
tiktai vyriškųjų pirmgimių.  Žvėreliai buvo paaukojami; sūnūs, 
bent vėlesniuose amžiuose, būdavo ar perleidžiami kaipo 
Nazaritai ar išperkami su aukojimu ar pinigišku išpirkimu. 
Tačiau mes negalime abejoti, kad ankščiausiais laikais pirm- 
gimis vaikas buvo paskerdžiamas prieš Jahvę. Žingeidžioje 
Moizio bei Zipporos legendoje mes gauname keistą liaudies 
sąkmę, kuri susieja šitą įprotį netiesioginiu būdu su cirkumci- 
zijos praktiką. Jahvė kėsinasi užmušti Moizį, regimai dėlto, 
kad jis nepaaukojo savo. vaiko: tačiau jo pati Zippora ima 
akmeninį peilį, apipiausto savo sūnų, ir sviedžia kruvinąjį 
aukojimą po Jahvės kojų, kuris potam paleidžia jos vyrą. 
Tatai gangreii, o ne vėlesnis nupasakojimas jos įsteigimo 
per Abrahamą, rodosi, yra tikroji senovinė išaiškinimo legenda 
apie cirkumcizijos kilmę — legenda analogiška toms, kurias 
aptinkame Romėnų bei kitoje ankstyboje historijoje kaipo 
įkūnijančias arba išaiškinančias tūlus senovinius įpročius 
arba įstatymiškas formules. Apipiaustymas, iš teisybės, pa- 
sirodo esąs kruvina auka Jahvei, kaipo generacijos dievui: 
auka esmiškai išpirkimo rūšies ir todėl prilyginama visiems 
aniems kitiems kūno sužalojimams, kurių kilmę p. Herbertas 
Spenceris yra taip gražiai įrodęs savose Ceremonial 
Institutions. 

Tuo pačiu laiku, aukojimo prigimtis padeda nušviesti 
Jahvės pobūdį kaipo prieauglio dievo; tiesiog kaip „emero- 
dai“, kuriais Philistinai buvo kamuojami už Jahvės ir jo arkos 
pagrobimą, parodo prigimtį atkeršto, kokio — suprantamas 
dalykas — galima būtų laukti nuo generacijos dievybės, 

Galiausiai, kaip tai yra, kad vėlesni Hebrajų rašytojai 
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tikėjo objektą paslėptą arkoje buvus, ne phalliškąjį akmenį, : 
o kopiją „Dešimties Žodžių“, kuriuos Jahvė — anot pasakos — 
buvo įdavęs Moiziui?  Tatai būtų sunku nusverti: tačiau štai 
čion bent yra konspektas dalyko, kurį aš pasiūlau, kokios 
jis vertės bebūtų. Vėlesnieji Hebrajai, kada jų nusistatymai 
apie Jahvę buvo platokai prasiskėtę ir suaiiherilizėję, buvo | 
aiškiai susigėdę savo senovinio akmens garbinimo, jeigu iš 
tiesų jie buvo patapę bent tiek archajologais po nelaisvės, 
kad būtų žinoję tokį garbinimą kuomet-nors iš tikrųjų buvus. 
Kas tad labiau natūralu, kaip paisėti, kad akmuo, kurį jie. 
girdėjo buvus uždarytą arkoje, buvo kopija „Dešimties Žodžių“ 
— Jahvės sandaros? Iš to gal-būt vėlesnis pakišimas termino 
„Sandaros Arka“ užuot senesnio ir feisingesnio posakio 
„Jahvės Arka“. Dar viena įteiga, labiau ir tyriau hypothė- 
tiška.  Konai su pyramidalėmis galvomis turintieji įrašus 
numirusiesiems, buvo Phoinikų vartojami pakasynoms. Esti 
tiesiog galima, kad pirmapradinis Jahvė galėjo būti tokis se- 
novinis piliorius, apdengtas tūlo ankstybesnio pobūdžio, 
kurie buvo vėliau aiškinami kaipo „Dešimties Žodžių“ ekvi- 
valentai arba symboliai. 

Tad sudedant visą prirodymą krūvon, kiek mes ga- 
lime dabar jį atieškoti, ir aiškinant jį plačiai anthropologiš- 
komis linėmis pagal analogiją iš kitur, aš sakyčiau sekan- 
tieji pasiūlymai išrodo itin galimi: — . 

Pirmapradinė Israėlio religija buvo maišytas polytheiz- 
mas, talpinantis savyje daug įvairių dievų typų ir pagrįstas, 
kaip visos kitos religijos, naminiu ir gentiniu prabočių gar-- 
binimu.  Tūli dievai buvo animalinio pavidalo: kiti buvo 
daugiau ar mažiau neaiškiai įžmoginti (anthropomorphiški). 
Tačiau dauguma buvo garbinami šv. akmenų, medžių, ar 
medinių konų pavidalu. Didesnė šitų dievų dalis buvo semi- 
tiško typo, ir bendri Israėlio Sūnums su jų kaimynais ir gen- 
tainiais. Hebrajų garbinimo pobūdis,vis dėlto, regimai nukentėjo 
tūlą lengvią modifikaciją Aigypte; ar bent, aigyptiškos įsravos | 
nukreipė juos pamėgti labiau tūlus dievus nė kaip kitus ga- 
dynėje Exodo. Vienas dievas, ypačiai, Jahvė vardu, rodosi, 
yra buvęs beveik ypatingas Israėlio Sūnums — jų ethniškoji 
dievybė, ir todėl, visai galimas daigtas, ankstybas gentės 
prabočius arba akmeninis tokio prosenio atstovas. Legen- | 
dos esti tur-būt teisingos savoj implikacijoje, kad šitas dievas | 
buvo jau Israėlio Sūnų garbinamas (žinoma ne išimtinai) 
prieš jiems gyvenant Aigypte; jie beveik tikrai korrektingai | 
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priskaito didelį jojo kulto augimą bei išsiplėtimą Exodo ga- 
dynėje. Israėlio Sūnūs, bent nuo Exodo datos paakiui, nešio- 
josi šitą dievą ar jo rupų paveikslą su savimi arkoje ar skry- 
nioje visose savo kelionėse. Objektas, taip nešiojamas, buvo 
tur-būt koniškas akmens piliorius, kuris mūsų sumetimais 
galėjo būti kapinis tūlo įdievinto prosenio akmuo: ir šito 
prosenio „Jahvė“ buvo gal-būt ar tikrasai vardas ar aprašo- 
masai epitetas. Net jeigu, kaip Colenso įteigia, pats vardas 
„ buvo kanaanitiškas ir priklausė jau vietiniam dievui, tai jo 
pritaikymas šv. arkos akmeniui būtų tiktai kitas bendros 
krypties pavyzdys sutapatinti dievus vienos rasės ar šalies 
su dievais kitos. Akmuo pats buvo visuomet įsisupęs į ai- 
gyptišką mystėriją, ir jokiam privačiam asmeniui nebuvo leista 
jis pamatyti. Aukos, ir žmogiškos ir kitaip, buvo jam da- 
viamos, kaip kitiems dievams, jo sėbrams ir vėliau jo neken- 
čiamiems konkurentams rivaliams. Akmuo, kaip kiti šv. ak- 
menys pilioriaus pavidalu, buvo laikomas generatyvės galios 
emblėma.  Cirkumcizija buvo žymė Jahvei atsidavimo, iš 
pradžių, be abejo, ar savanoraus ar atliekamo keliu išpirkimo, 
tačiau virstančio, augant Jahvės garbinimo ekskliuzyviškumui, 
atskira ir ypatingąja Jahvės pasirinktų žmonių apeiga. 

Iš kitos rupios ethiškos dievybės, vien barbariškos gentės 
šv. pilioriaus, palaipsniui išsirutuliojo vėlesniojo Judaizmo ir 
krikščionybės Viešpats Dievas — galybė amžina, visažinanti, 
visagalinti, šventa; aithėriškiausia, augščiausia. antžmogiš- 
kiausia dievybė, kokią žmogaus smegenys kuomet nors buvo 
suvokusios. Kokiu palengviu evoliucijos procesu synkrė- 
tismo ir eliminacijos, dvasinio mysticizmo ir tautiško enthu- 
ziazmo, ethiškų pastangų ir vaidintuvės impulso, šiis galingas 
Dievas buvo galiaus sumanytas iš taip nieko gero nežadančio 
pirmapradinio dievo, bus mūsų pasekančiuose perskyrimuose 
išnagrinėta ir aprašyta. 
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X. 


Monotheizmo kilmė. 


Mes ėsame matę, kad Hebrajai buvo iš pradžių poly- 
theistai ir kad jų ethniškasai dievas Jahvė, rodosi, yra buvęs 
jų garbinamas ankstybuose laikuose matėrialine cylindriško 
akmeninio pilioriaus forma. Ar gangreit, natūraliau šnekant, 
objektą jų taip garbinamą jie laikė dievu ir vadino Jahvė. 
Toliau susitinkame su klausimu, kaip iš šitos nuožemos pra- 
džios Israėlis atsiekė tyrąjį savo vėlesnėsės gadynės mono- 
theizmą? Kas-gi buvo Hebrajų rasės postovyje ar sąlygose, 
kas privertė vėlesnius Žydus atmesti visus jų kitus dievus 
ir prasimanyti iš jų ankstybo tautinio Šv. Akmens tauriausią, 
rūsčiausią ir visagalinčią dievybę, kokią žmonija yra žinojusi? 

Atsakymas, aš tikiu, į šitą našų klausimą iš dalies esti 
randamas tam tikroje visatinoje semitiškosios minties kryptyje; 
iš dalies ypatingoje politiškoje bei socialinėje padėtyje Israėli- 
tiškųjų genčių 9-to, 8-to, 7-to, 6-to ir 5-to metašimčių laik- 
metyje prieš krikščioniškąją ėrą. Arba, ketinamą problėmos 
išrišimą, iš kalno, pastatant į dar prastesnę formą, Hebrajų 
monoiheizmas buvo iki tūlam plotui rezultatu synkrėtiško 
poelgio su visais dievais, kurio eigoje aitributai ir pobūdžiai | 
kiekvieno pasinėrė kitame, tik vardams pasiliekant atskirais; 
ir iki tūlam plotui rezultatu įtempto tautinio patriotizmo, kurio 
ethniškasai dievas Jahvė buvo vienu kariu išeitimi, išreiškimu 
ir mėgiamiausia viltimi. Tikėjimas, kad Jahvė kovėsi už 
Israėlį ir kad pasitikėjimu Jahve vienu tegalėjo Israėlis atsi- 
laikyti prieš Aigyptą ir Assyriją, nors tatai pasvaigusiai fana- 
tiška mums išrodo šiandien, ir visi atsitikimų faktai tai galų 
gale prirodė buvus visai klaidinga, tuomi nemažiau sudarė 
centralinę Hebrajų patriotų idėją, ir užsibaigė palengvėle 
tvirtu įsisteigimu iš pradžių ekskliuzyvio, ir paskui tikrai mo- 
nolheistiško Jahvės kulto. 

Tai esti vienas Ernesto Renano skaisčių paradoksų, kad 
semitiškoji mintis esanti iš prigimimo monotheistiška. Iš 
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teisybės-gi, semitiškoji mintis yra visur išplėtojusi itin 
daug tą patį polytheistišką pantheoną kaip kad išplėtojo 
kiekviena kita žmonių grupė kitur. Tuomi nemažiau, bene 
bus teisybės branduolis Renano paradoksiškame tvirtinime: 
Semitai, veikiau negu dauguma kitų žmonių, panardina savų 
dievybių bruožus vienas kitan. Tatai-gi, iš tiesų, nėra jokiu 
būdu išimtinai semitiškas bruožas. Mes jau matėme nagri- 
nėdami aigyptiškąją religiją, kaip visos dievų formos ir funk- 
cijos bluko galiaus į neišpainiojamą mišinį, dievybės „olla 
podrida“, iš kurio praktiškai nebuvo galima išpaintoti su 
tikrumu originalės asmenybės Ra'o ir Tumo, Ameno ir Osirio, 
Neiih ir Isies, Ptah'o ir Apio. Net bent kiek pastoviame ir 
suypatintame Hellados pantheone, gana dažnai pasitaiko, kad 
ir asmens ir prerogatyvų sumaišymas aptemdo aiškumą 
įvairių dievų. Aphroditė ir Hėraklis esti polymorphiški sa- 
vuose įkūnėjimuose, Tačiau semitiškose religijose, bet vėles- 
niame laipsnyje, kur mes pirma susitinkame su jomis, atskirų 
dievybių brūkšniai esti taip suteršti ir neaiškūs, kad vargu 
daugiau ką kaip vien vardus tegalima tikrai atžinti. Jokie 
kiti dievai nėra taip ūksmėti ir taip neaiškūs. Šito pantheono 
typu esti anoji protamsi figūra El-Šaddai'o, ankstybo ir bai- 
singo Hebrajų garbinimo objekto, apie kurio attribūtus ir pri- 
gimtį mes būtinai nieko nežinome, o kuris stovi užnugaryje 
visos Hebrajų minties, kaipo įsikūnijimas bevardės ir dreban- 
čios baimės, pagamintos žmogaus sieloje nepergalimomis ir 
žiauriomis gamtos jėgomis. 

Šitas semitiškų religiškų sąvokų neaiškumas bei ūksmė- 
tumas, rodosi, priklauso iki tūlam plotui nuo bemeniškos pri- 
gimties semitiškosios kuliūros.  Semitas retai išgraižinėjo 
savo dievo paveikslą. Romėnų stebėtojai patėinijo nustebę, 
kad Karmelio aukuras neturėjo jokio eidolo. Tačiau tai pri- 
klausė taip-gi nuo giliai įsėdusių semitiškosios rasės aižymių. 
Liūdnas, užsimąsięs, išdidus, drovus, bet keistai svajonių 
kupinas, šių dienų arabas bene duoda mums siūlą vedantį į 
neapsklembtą ankstybojo semitų religiško mąstymo prigimtį. 
Niekados nėra buvę požeminio pasaulio šmėkliškesnio kaip 
Šeol; niekados nėra buvę dievų tamsiai baisingesnių kaip 
Elohim, kurie plūduriuoja po ankstybąsias Hebrajų mystiškojo 
cykliaus teikas. Patys jų vardai esti vos žinomi mums: jie 
pareina pas mus per vėiesnės Jehovistiškės redakcijos čydrą 
su tokiais vien aprašomais titulais kaip Abrahamo Dievas, 
Isaoko Išgąstis, Galingoji Galla, Augščiausioji Dievybė. Iš 
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tiesų, tikrasai Hebrajus, kaip daugelis kitų barbarų, rodosi, 


purtėsi pasibaisėdamas ar pažiūrėti į aktualę savojo dievo 


formą, ar balsiai ištarti jo tikrąjį vardą. Jo dievybė buvo | 


įsupta į arkos tamsumą ar gilią tamsą vidujinio šėtro ar 
šventyklos; skiemenys (syllabos) paženklinantieji jo garbinimo 
objektą, niekados nebuvo ištariami pilnai, išskyrus kilniausias 


progas, o buvo vengiami ar neaiškiai ištariami kokia-nors 


aprašoma prievarde. Net neištartinas paties Jahvės titulas 
pasirodo iš mūsų dokumentų esąs buvęs vėlesnis vardas su- 
teiktas Exodo metu senoviniam dievui: o lenktyniaujantieji 


Baalio ir Molecho titulai nereiškia daugiau nieko kaip Vieš-- 
pats ir Karalius. Per didelė pagarbą uždraudė Semitui žinoti 


ką nors apie savojo dievo asmeninę išveizdą ar tikrąjį vardą 
ir taip paliko beveik visų dievų bruožus lygiai neaiškius ir 
lygiai beformius. 


Tačiau be sunkenybės teisingai atskirti visokeriopų semi- | 


tiškųjų dievybių formas ir funkcijas, ką net jų maldininkai bus 
jutę nuo pradžių, prisidėjo dar sunkenybė išplėtotoje tikyboje, pri- 
klausanti nuo elementinio mysticizmo ir gamtos garbinimo ant- 
dėjimo ant primityvio prabočių vėluoko kulto kaipo dievų bei 
dievių. Tiesiog kaip Ra, saulė, buvo sutapatinamas vėliau- 


siuose amžiuose su beveik kiekvienu aigyptišku dievu, taip 


Ja 


soliarės idėjos ir soliariai mythai palietė galiaus atskiras as- 
menybes beveik kiekvienos Semitiškos dievybės, Pasėka | 
esti ta, kad visi dievai virsta galų gale praktiškai nebeatski- 
riami: vienas esti taip panašus į kitą, kad atskiri aiškintojai 


daro labai kitoniškus sutapatinimus, ir regimai esti pateisi- 


nami taip darant (iš mythologiško stovinio žiūrint) stipriu - 


soliariu arba elementiniu šeimos panašumu, kuris eina per 
visą pantheoną jo vėlesniuose laipsniuose. Net mokslininkų 


senesnėsės mokyklos yra buvę abejojama, ar Jahvė nėra pats 


forma savo didžiojo konkurėnto rivaliaus Baalio: ar abudu 
nebuvo dugne identiški — vien besišakojanti pavidalai vieno 
polyonymiško (daugiavardžio) saulės dievo. Mums, kurie 


pripažįstame kiekviename Baalyje atskirą vėluoką-dievą ats- | 


kiro kapo, tokis sutapatinamas esti aiškiai negalimas. 
Vienok patiems Baalimų ar Jahvės garbintojams šitos 
painios mythologiškos problėmos niekados neatėjo galvon. 


Skirtumas vardo ir šv. vietos buvo visai užtektinas jiems | 
nežiūrint asmeniškos tapatybės attributo ar prigimties. Jie“. 
užmuštų vienas kitą dėliai deskriptyvės :prievardės, ar atsi- | 


drąsintų numirti negu aukotų aukas ant neprietelingo altoriaus. 
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Tuomi nemažiau, įvairios įsravos susidėjo, čion kaip 
kitur, parūpinant laipsnišką synkrėtizmo judesį — beja, dau- 
gelio dievų susiurbimą į vieną; galutiną sutapatinamą kelių 
dievybių iš pirmapradžių atskirų. Kas tos įsravos buvo, mes 
turime dabar trumpai pasvarstyti. 

Pirmoje vietoje, mes turime atsiminti, kad, kuomet 
Aigypte, jo sausame ir ypatingai prezervuojančiame klimate, 
mummijos, eidolai, kapai ir maldyklos galima palaikyti nepa- 
sikeitus ir nesuirus amžių amžiais, beveik visose kitose ša- 
lyse lytus, vėjas ir laikas esti galingi žmogiškos rankos 
darbų lygintojai. Tokiu būdu, kuomet Aigypte Mirusiųjų Pra- 
bočių kultas išsilaiko kaipo tokis visai neužginamai ir atvirai 
per daugelį metašimčių, daugumoje kitų šalių yra kryptis ak- 
tualius asmeninius garbinimo objektus labiau ir labiau už- 
miršti; neaiškūs dievai ir dvasios laipsniškai pasiglemžia 
historiškojo žmogaus vietą; apeigos galiaus prisikabina gan- 
greit prie vietų negu prie ypatingų asmenų. Kapas gali pra- 
gaišti, o šv. akmuo vis-gi gali tebebūti pagerbiamas su įprasta 
paguodone. Šv. akmuo gali dingti; o šv. medis vis-gi gali 
tebebūti palaistomas kasmet su aukų krauju. Pats medis gali 
nugybti; o stuobris vis-gi gali nesiliauti buvęs apkaišomas 
jo metinėse šventėse sukaktuvinėmis parėdnėmis. Pats stuo- 
bris gali supūti; o vis-gi maisto dovanos ar škurlių aukos 
gali būti metamos kaip kad seniau į šv. šaltinį, kuris kitąkart 
tekėjo šalia ano. "Vietovė tokiu būdu tampa šventa savyje, 
ir suteikia mums vieną aiškų ir akylandų šaltinį vėlesnio 
gamtos garbinimo. į 

"Dievai ar dvasios, lankantieji tokius altorius, žinoma, 
imama manyti, amžiams slenkant, ėsą labai panašūs vienas 
kitam. Dievybė esti viskas, kas gali ilgai patekti iš jų ypa- 
tiškų attributų. Jų net vardai esti dažnai nežinomi; jie esti 
atmenami vienatinai kaipo Lebanono viešpats, Kalno Peor'o 
Baalis. Nėra stebėtina, kad po tūlo laiko jie būna praktiškai 
sutapatinami vienas su kitu, kuomet panėšūs mythai esti daž- 
nai vėlesnės gentkartės prikergiami daugeliui jų krūvoje, 
Iš tiesų, mes žinome, kad nauji vardai ir net svetimi įsibriovę 
vardai, dažnai užima vietą pirmapradinių titulų, o. pats dievas 
dar nesiliauja beėsąs garbinamas kaip tas pats bepavidalinis 
akmuo, su tomis pačiomis įsakytomis apeigomis, tose pačiose 
suskretusiose ar puikiose šventyklose. Tokiu būdu, Melkar- 
thas, Tyro Baalis, buvo garbinamas vęlesnėse dienose Hė- 
raklio graikišku vardu; ir tokiu būdu Byblose dvi vietinės 
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dievybės, po to kaip buvo sutapatintos pirma su Syriškomis | 
dievybėmis, Adoniu ir Astarte, tapo sutapatintos vėliau su 
aigyptiškomis dievybėmis, Osiriu ir Isimi. O vis-gi vietos 
mythai parodo mums, kad per visą tą laiką tikrasai garbi- | 
nimas buvo taikomas nudžiuvusiam šv. medžio stuobriui, 
kuris, sakoma buvo, esąs buvęs išaugęs iš kapo dievo — | 
kitais žodžiais tariant, iš tumulio senovinio viršininko. Vis- 
tiek kaip labai mythologijos beatsimaino, šitie vietiniai kultai 
pasilieka visados pastovūs; šv. akmenys esti čion aprašomi 
kaipo džinn'ų, o ten kaip krikščionių kankintinių minėklai; 
šv. šuliniai esti dedikuojami čion nymphoms ar hėrojams ir 
gauna dovanas ten šventajam ar iaumei. Taip šv. ąžuolai 
nuo neatmenamų laikų garbinami Anglijoje būna „Thoro 
ąžuolai“ Saksų stabmeldystėje, o „Evangėlijos ąžuolai“ | 
viduramžinėje krikščionybėje. 

Galiaus, vėliausiuose garbinimo laipsniuose, esti visuo- 
mei mėginama įvelti dangiškuosius kūnus ir dideses gamtos | 
energijas į mythologiškąjį pagrindą arba religijos theoriją. 
Kiekvienas karalius esti saulės ainis ir kiekvienas didžiulis 
dievas esti todėl būtinai saulė asmeniškai. Mythų begalės 
kila iš šitų posakių, kuriuos per klaidą mythologai palaiko 
esant centraliniais religijos faktais ir šaltiniais. Tačiau jie 
nėra niekas tokis. Mysticizmas bei symbolizmas niekados 
negali būti primityviai; jie yra kultivuotų religiškų mąstytojų | 
vėlesnėmis dienomis geros nuotaikos mėginimai įdėti giloką 
prasmę į rupias idėjas ir dar rupesnes tradicijonalės religijos 
praktikas. Aš galiu pridurti, kad D-ro Robertsono Smitho 
mokyti ir sumaningi veikalai esti nuolatos sugadinami taip | 
jo atkakliu pasirįžimu matyti gamtos garbinimą esant primi- 
tyvį, kur jis esti iš tiesų derivatyvis, kaipo ankstybiausios 
iškeliavimo vietos tašką, kur jis esti iš tikrųjų augščiausias | 
ir vėliausias išsirutuliojimas. . 

Aišku: kada visi dievai yra virtę daugiau ar mažiau so- 
liariais savo išoriniuose bei įsigytuose bruožuose, tai suta- 
patinimo ir sutarptautinimo procesas esti proporcionaliai 
lengvas. i 

Synkrėtizmas, tokiu būdu įvykintas Hebrajų religijoje 
antdedant gamtos garbinimą ant primityvio kulto, turėjo išgrįsti 
kelią vėlesniam pripažinimui monotheizmo, tiesiog taip, kaip 
mes žinome jį padarius esoteriškoje Aigypto tikyboje, pada- 
rant visus dievus tiek panašiais, kad garbintojams tereikėjo 
tik jų dievybės vardą pakeisti, o ne esminės sąvokos attri- 
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būtus. Pažiūrėkime pirma, kaip toli šits synkrėtizmas palytėjo 
vėlesniąją idėją Jahvės, phalliškojo akmeninio dievo, išlai- 
komo arkoje; ir tad pasiklauskime vėliau, kaip patriotiškoji 
reakcija prieš Assyriškąjį užgulimą padėjo galutinį kertinį 
akmenį kįlančiam monotheistiškojo Jahvės garbinimo trobesiui. 

Dažnai esti paisoma, kad Jahvė buvo garbinamas dau- 
gelyje vietų Israėlyje auksinio veršio pavidalu. Beja, Hebrajai, 
kurie statė matalinio jaučio tekio paveikslus, tuomi nemažiau 
tikėjosi begarbiną Jahvę. Net 8-to metašimčio pranašai laikė 
buliaus kultą esant formą Jahvės garbinimo, nors ne tokią 
formą, kuriai jie asmeniškai galėtų duoti savo pagyrimą. 
Tačiau jautis-tekis esti turbūt savo kilme atskiras dievas 
nuo akmens arkoje; ir jeigu jo garbinimas buvo sutapatina- 
mas su Israėlio Uolos garbinimu, tai galėjo būti tiktai vėlyva 
synkrėtiškojo mysticizmo' dalis. Bene grandimi čion, kaip 
Apio atsitikime, buvo kunigiškas pripaž nimas jautį esant 
gaminančiosios gamtos galios symbolį; kuri idėja būtų ypa- 
tingai tinkama dievui, kurio didžioji funkcija buvo paguosti 
vaisingumą. Tačiau šiaip ar taip, mes tegalimę tiktai matyti 
šitame vėlyvame veršio garbinime bepridėtą elementą visai 
skirtingą nuo senesniojo šv. akmens kulto, lyginai kaip Ra'o 
garbinimas buvo visai skirtingas kilme nuo totėmiškojo kulto 
Mnėvio, arba kaip Amen'o garbinimas buvo visai skirtingas 
nuo garbinimo Khem'o ir Osirio. Akmens dievas bei bulius- 
dievas vėliau pasinardina į vieną, taip kaip daug vėlesnėje 
datoje žmogus Jėzus pasineria į Hebrajų dievą ir gauna dau- 
giau pagarbos modernėse tikybose negu senesnioji dievybė, 
kurią jis praktiškai pavaduoja. 

Net pačioje Jeruzolimos Šventykloje buliaus garbinimo 
symboliai buvo regimai leistini. Altoriųs, ant kurio kasdie- 
ninė auka buvo deginama, turėjo keturius ragus; ir prausykla 
kieme, „misinginė kūdra“, laikėsi paremta figūromis dvylikos | 
jaučių. Jeigu prisimename, kad Molech'as turėjo buliaus galvą, 
tai mes vos pasiklysime matydami šituose symboliuose ženklą 
ano laipsniško synkrėtizmo, kyris neatmainingai palyti visus 
išplėtotus pantheonus visose civilizotuose šalyse. 

Daug svarbesni esti menamieji ženklai vėlesnio Jahvės 
sutapatinimo su saule ir jo ūmus išsikivinkliojimas į atmai- 
nytą ir pakeistą saulės dievą. Galėtų išrodyti keista iš pradžių, 
kad tokį pobūdį galėjo kuomet-nors įgyti šv. akmuo, jeigu 
mes neprisimintumėme tiesiog panašios historijos aigyptiškojo 
obelisko, kuris tolygiu būdu vaizduoja, pirma ir labiausiai, 
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statųjį piliorių arba monolithą — beja, primityvį kapinį akmenį 
— 0 antroj eilėj ir derivatyviai, vienu kartu gaminantįjį prin- 
cipą ir saulės spindulį. Su šitąja skaisčia analogija vadau- | 
jančia mums mūsų ieškojime, mes turėsime nedaug sunke- 
nybės atžinti, kaip soliaris pobūdis galėjo būti duotas vėles- 
niems Jahvės attributams ir aprašymams. 

Savo ankstybiems garbintojams, tad, kaip mes matėme, 
Jahvė buvo vienatinai akmuo arkoje, Jis gyveno ten matomas 
ir kur arka ėjo, ten Jahvė ėjo su ja. Tačian vėlesnieji Hebrajai 
— sakysime 8-me metašimtyje — buvo įsigiję labai skirtingą 
idėją apie Jahvės gyvenamąją vietą. Astrologiškos ir soliarės | 
idėjos (be abejo Akkadiškos kilme) buvo giliai pakeitusios | 
jų rupias primityvias sąvokas. Amosui ir tikrajam Isaijai . 
Jahvė gyveno plyname danguje augštai ir esti „pulkų Jahvė“, | 
vadas tarp šviečiančios dangaus armijos, karalius žvaigždžių | 
pasaulio. „Šituos dangiškus švietiklius ir dangiškus gyven- 
tojus Jahvė valdo“; anie apsupa jį ir vykdo jo įsakymus: 
dangaus pulkai esti jo pasiuntiniai — pažįstamesnėje mūsų | 
modernės religijos kalboje, „Viešpaties angėlai“, tarnai Jahvės. 
Mikai, dangus esti „Jahvės šventumo šventykla“: „Dievas | 
augštybėse“ tai aprašomasai posakis, kuriuo pranašas pa- 
moja jopi. Visame šitame mes esame atsiekę sąvoką išti- 
kryjų labai skirtingą nuo sąvokos ankstybųjų ir prastų Israėlitų, 
kurie nešiojosi savo dievą su savimi jaučių traukiamame | 
vežime iš stoties į stotį. 

Toliau, šviesa bei ugnis nuolatos skaitosi šitų vėlesnių 
mąstytojų Jahvės manifestacijomis; ir net redaguodami anksty- 
besnes legendas, jie įvesdina tokias naujesnes idėjas, leis- 
dami „Jahvės garbei“ nušvitinti arką, ar pasirodyti degan- | 
čiame krūme, arba sujungiant abidvi pažvalgi, senesniąją ir | 
naujesniąją, ugnies pilioriuje, kuris ėjo priešakyje nomadinės | 
Israėlio gaujos dykynėje. Jahvė, sako, „siunčiąs“ arba „metąs | 
ugnį“ iš dangaus; tame posakyjeę mes matome dar kartą 
pažengusią sąvoką elementinio dievo, kurio balsas esti griaus- | 
tinis ir kurio ginklas — žaibas. Viskas šitas esti pažįstamieji | 
išsirutuliojimai vyriausiojo dievo paniheone. Zecharija sako 
savoje poėmoje, „Jūs prašote Jahvę lytaus paskutinių lytaus 
štorių metu: Jahvė sužaibuos“. Isaija sako: „Israėlio šviesa 
bus ugniai ir jo šventovė bus liepsnai“; „Žiūrėk, Jahvės vardas 
ateina iš tolo, Jo papykis užsidegė ir smarkiai rūkas kįla 
augštyn: Jo lūpos esti kupinos apmaudo ir Jo liežuvis esti 
kaip praryjanti ugnis“. Šituose ir šimtuose kitų skirsnelių, 
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kuriuos galima būtų pacituoti, mes lyg matome Jahvę įsivaiz- 
duojamą iki dideliam plotui kaipo saulės dievą, ir apdengtą 
beveik visais ugninio Molecho attributais. 

Dar kartą, nors tuomi truputį užbėgame už akių, vėlesnis 
Jahvės garbinimas išrodo esąs susiurbęs į save tūlus astro- 
logiškus elementus, kurie buvo iš pirmų pradžių visai jam 
svetimi, kaipo priklausanti kultui kitų dievų. Tokiu, pvd., esti 
Sabbaiho įstaiga, nelaimingoji diena nelabo dievo Kewūn 
arba Saturno, kurioje buvo negeistina dirbti jeib kokis darbas 
ir kurioje todėl prietaringasai Semitas ilsėjosi visai po savo 
savaitinių darbų. Dalinimas lunario mėnesio (šv. periodas 
Astartės, dangaus karalienės) į keturias savaites septynių 
dienų kiekviena, dedikuojamų iš eilės septynių planetų die- 
vams, priklauso aiškiai tam pačiam vėlybam kultui elemen- 
tinių bei astrologiškų dievų, ar, gangreit, dievų, su kuriais 
šitie dangiškieji švietikliai buvo galiaus sutapatinti Akkadų 
įtakoje. Ankstybesnieji ekskliuzyvio Jahvės garbinimo pra- 
našai peikia kaipo stabmeldišką šitokį Sabbaiho ir astrolo- 
giškų iškilmių šventimą — „Jūsų Sabbaihai ir jūsų nauji mė- 
nesiai esti man pasibiaurėjimas“; ir sulig Amosu, pats Kewaūn 
yra buvęs vyriausias stabmeldiškas garbinimo objektas pas 
jo šalies žmones dykynėje. Vis dėlto vėliau, Jehovistiškė par- 
tija nebesugebėjo nugalėti prietarų sriauto Sabbatho klau- 
simu ir todėl prireikė naujo modus vivendi. Jie parūpino 
protingą kompromisą. Sabbalhas tapo, kaip esąs, paimtas 
į monotheistiškąjį Jahvės garbinimą ir mythiška priežastis 
tapo sugalvota šitai įstaigai ir jos įšventintam pobūdžiui, 
kuri priežastis iš vardo prisiejo ją prie kulto ethniškojo dievo. 
Tą dieną, pasakė kunigiški kosmogonistai, Jahvė ilsėjosi 
po savo krėacijos darbo. 

Tokiu būdu trumpai nupiešę laipsniškas atmainas, kurias 
paties Jahvės sąvoka patyrė amžiuose, kada jo įsiviešpata- 
vimas bebuvo palengva įsteigiamas Israėlio konfederecijoje, 
dabar imkimėsi nagrinėti galutinę problėmą, kodėl ypatingasai 
Jahvės kultas galiaus patapo ekskliuzyvis ir monotheistiškas? 

Pradedant reikia prisiminti, kad nuo pat tautiškos bū- 
senos prasidėjimo Jahvė buvo aiškiai laikomas visom pusėm 
ethnišku dievu, ypatišku Israėlio dievu. | 

Beto, turime priežastį paisėti, kad Israėlitai laikė Jahvę savo 
vyriausiu dievu. Paniheonų dauguma galiaus nusisėda į pri- 
pažintą hierarchiją, kurioje viena dievybė ar kita palaipsniui 
užima pirmąją vietą. Taip, Helladoje Zeuso viršesnybė nebuvo 
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paabejojama; tokia Romoje buvo viršesnybė Jupiterio. Kartais 
iš tikrųjų, kaip pas Teutonų prabočius mes matome vietą paa- 
bejojimui tarp dviejų rivalių dievų: pas Anglus, Woden gan- 
greit atsilaikė prieš Thunor'ą; pas Skandinavus, Thoras atsi- 
laikė gangreit prieš Odin'ą. Israėlyje, panašiu būdu, regimai 
buvo laikas, kada Nemirtinųjų Pirmininkystė karojo ore tarp 
Jahvės ir vieno ar kito vietinių Baalim'ų. Tačiau galų gale 
ir galbūt nuo pačių pradžių, žmonių balsavimai vyriausiai pa- 
krypo už arkos šv. akmenį. Jis buvo Israėlio Dievas ir jie 
buvo parinktieji Jahvės Žmonės. 

Apipiaustymo įprotis turėjo pasirodyti su sykiu sym- 
boliu ir iš dalies priežastimi, iš dalies effektu, šito visatino 
žmonių atsidavimo vienintėliam augščiausiam dievui. Iš 
pradžių, be abejo, tiktai pirmgymiai, ar kiti asmens dedi- 
kuoti Jahvei, tepasiduotų apeigai, kuri atžymėjo juos taip 
aiškiai ėsant atsidavus vaisingumo dievui. Tačiau ilgain'ui, 
toli prieš ekskliuzyvio Jahvės garbinimo triumphą, rodosi, 
kad praktika paaukoti kiekvieną vyrišką'į vaiką tautiškajam 
dievui buvo patapusi universalė. Juk jau miglotame Dovydo 
viešpatavime, Philistinai esti su priekaišiu palypstimi mūsų 
legendose kaipo „neapipiaustytieji“. Tokia visatina dedikacia 
visų rasės vyriškių tautiškajam dievui turėjo daug prisidėti 
prie patikrinimo jo galutinio triumpho. 


Pažiūrėję į Israėlitų aplinkybes Palestinoje, mes lengviai | 


pamatysime, kaip ir religiškasai vieningumas bei karštas na- 
cionalinis patriotizmas buvo ūgdomi pačia prigimtimi jų že- 
mės valdymo; ir taip-gi dėl ko dievybė, įsivaizduojama kaipo 
generacijos dievas turėjo patapti svarbių svarbiausiu nariu 
jų tautiškojo paniheono. Jų postovis pirmųjų kelių metašimčių 
laikais jų gyvenimo Žemutinėje Syrijoje galima prilyginti 
Doriškių postoviui Pelaponnėze: jie buvo juk tik mažas prieš- 
ginų žemėje garnizonas be paliovos besikaujantis su pusiau 
nugalėtais duoklininkais ir apsupančiais neprieteliais; dabar 
tai sunkiai spaudžiami savo vidujinių priešų maištais; tai vėl 
virsdami neprietelingų Philistinų pavaldiniais jų pajūryje. 
Saujelė grubių kariautojų, kurie pasipylė po šalį vedami tokių 
kraugožių vadovų, kaip Jošua, galėjo tiktai tikėtis pasisekimo, 
greitai ir nuolatos daugėjant jų skaičiams ir vengiant kiek 
galima anų vidujinių kivirčų, kurie visuomet išauga į tau- 
tišką pažeminimą. Būti „motina Izraėliuje““ buvo augš- 
čiausioji viltis kiekvienos Hebrajų moteriškės. Todėl buvo 
natūrulu, kad generacijos dievas turėtų tapti vyriausiuoju 
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tarp vietinių dievybių; ir nors visi akmeniniai dievai buvo 
tur-būt phalliški, vienok Jahvė, kaipo ethniškas globėjas, rodos, 
labiausiai iš visų laikomas buvo prieauglio Israėliui davėju, 

Rodosi aišku, taip-pat, kad bendrasai Jahvės garbinimas 
buvo iš pradžių vienintėlis tvirtas vieningumo ryšys tarp 
išbarstytų bei besivaidijančių genčių, kurios turėjo vėliau 
suaugti į Israėlitiškąją tautą. Šits dievo bei gentės solida- 
rumas buvo gerai primygiamas prof. Robertsono Smitho 
kaipo bendras viso Semitiškojo garbinimo bruožas. Jahvės 
arka namuose Šiloh'e, rodos, būdavo visatina susitikimo 
vieta Hebrajų patriotizmui, kaip kad Olympijos šventykla 
būdavo centras vėliau auštančiam Hellėniškojo vieningumo 
jausmui. Arka būdavo iškeliama nešiojimui priešakyje Hebrajų 
armijos, kad Israėlio dievas galėtų kautis už savo garbintojus. 
Todėl, matomai, nuo labai ankstybos datos Jahvė buvo lai- 
komas literalinėje prasmėje mūšių dievu, galybe, kuriąja 
Israėlis galėių ypatingai atsiremti apsisergėdamas nuo savo 
neprietelių. Kada, kaip legendos mums sako, tautiškasai vie- 
ningumas buvo įvykintas prie Dovydo; kada pavaldinės gen- 
telės buvo galiaus pasinėrusios į vienokeriopą visumą; kada 
paskutinės liekanos kanaanitiškos tautybės buvo nustelbios 
galutinu Jebusitų užkariavimu; ir kada Jeruzolima patapo su- 
jungtojo Israėlio sostine, šits jausmas turėjo padidėti kaip 
plotu taip įtempimu. Jahvės pargabenimas į Jeruzolimą per 
Dovydą ir pastatymas jam šventyklos per Salomoną (jeigu 
šitie faktai būtų historiški), turėjo padėti užantspauduoti jį 
esant didįjį rasės dievą: ir nors Salomonas taip-pat statydino 
kitiems Hebrajų dievams šventyklas, kurios pasiliko besto- 
vinčios per iūlus metašimčius, mes galime būti tikri, kad nuo 
datos atidarymo didžiojo centralinio altoriaus, Jahvė pasiliko 
vyriausiąja dievybe bent pietinės karalystės, po atsiskyrimo. 

Vienok buvo vienas Jahvės garbinimo požymis, kuris 
ypačiai padėjo pasidaryti jam ekskliuzyvišku kultu ir 
tokiu būdu išklojo kelią jo galutiniam išsiplėtojimui į tyrąjį 
monotheizmą. Jahvė buvo ypačiai žinomas beesąs „pavy- 
duolis dievas“: tai esti jo temperamente bruožas anksti ir 
dažnai primygiamas. Mes nežinome, kada ar kur garsieji 
„Dešimtis Žodžių“ buvo pirma paskelbti; tačiau mes turime 
visas priežasiis tikėti, kad bent esmėje jie datuoja nuo 
labai senovinės gadynės. Na-gi šitų nepamenamų Jahvės 
įsakymų antraštėje stovi uždraudimas statyti jeib kokį kitą 
dievą prieš jo veidą. Pačioje pradžioje, be abejo, už- 
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draudimas reiškė tiesiog tai, ką jis nusako; kad Jahvė 
nepakęstų jokių sėbrų dievų dalytis jo šventykla; kad 
kur jis begyventų, jis gyventų vienas pats be sėbrų altoriaus da- 
lyvių, kaip tai Graikai pavadintų. Tokiu būdu mes žinome, kad 


jokia ašera neprivalėjo būti įdedama į žemę artymais Jahvės | 


arkos; ir kad Dagonas, atsiradęs veidas veidan su Israėlio 


uola, sutrupėjo į gabalus ir negalėjo pastovėti prieš baisingą 


čiabūtį didžio Hebrajų Pilioriaus. Nedaugiau kas kaip šitai, 


tad, buvo iš pradžių reikalaujama „pavydžiojo dievo“: jis | 


reikalavo nuo savo garbintojų laikyti jį atskirai nuo draugystės 


visų žemesniųjų dievų, neleisti jokiai mažesnei ar lenktyniuo- . 


Palaipsniui, vienok, kaip Jahvės garbinimas patapo gi- 


lesnis, ir dievybės sąvoka patapo platesnė ir sutaurėjo, Jahvės 
garbintojąs ėmėsi griežčiau aiškinti senovinį pavydžiojo dievo 
įsakymą. Buvo paisoma, kad kiekvienas apipiaustytasai 
asmuo, kiekvienas vyriškis maromai atsidavusis Jahvei, skėli 
vienam Jahvei savo ištisą religišką tarnystą. Niekas iki 
tolei neabejojo, iš tikrųjų, kitus dievus esant: tačiau kraštutiniai 


Jehovistai vėlesnėse tautinės nepriklausomybės dienose laikė . 


tikybos artikulu, kad jokis tikras Israėlitas neturi jokiu būdu 


garbinti juos. Vidujinis religiškas vaidas tokiu būdu kilo | 


tarp Jahvės garbintojų ir garbintojų Baalimų, kuriame vaide, 
kaip galima būtų laukti, atsidavusieji nacionaliniam dievui 
daug geriau išėjo. Ekskliuzyvis Jahvės garbinimas patapo 


ilgainiui kraštutinių Jehovistų idealu: jie ėmė laikyti visus | 


kitus dievus „eidolais“, sutapatinamais su jų paveikslais; jie 
ėmė žiūrėti į vieną Jahvę kaipo gyvą dievą, bent Israėlitiš- 
kosios tautos ribose. 


Prie šito rezultato kitas senovinis Jahvės kunigų uždrau- | 


dimas, be abejo, daug prisidėjo. Kunigija manė esant neįsta- 
tymiška dirbti ar dauginti Jahvės paveikslus. Vienas šv. ak- 


muo, uždarytas arkoje, turėjo išimtinai būti garbinamas: ir 
tokiu būdu sukoncentruojant ant Šiloh'o, ar vėliau ant Jeru- | 


zolimos, visą religiškąją ethniškojo kulto dvasią, jiems turėjo 
iš didelės dalies pavykti sucementuoti tautiškąjį vieningumą. | 


Griežti Jehovistai žiūrėjo nenoromis į adoraciją, atliekamą | 
jaučio-tekio paveikslams šiaurinėje karalystėje, nors šitie, 
taip-pat buvo laikomi (bent vėlesnėmis dienomis) Jahvės at- | 


stovais. Jie tvirtino, kad fikrasai Abrahamo dievas tegalėjo 


būti randamas tiktai arkoje Jeruzolimoje, ir kad duoti Israėlio g 
Uolai žmogišką pavidalą ar gyvulišką figūrą buvo savyje didelis | 
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nusižengimas prieš jų dievybės majestotą. Iš to kilo ypatin- 
gas Hebrajų nemėgimas „eidolatrijos“; nemėgimas niekados 
kitų lygiai nepalaikomas, kaip tik vien Semitiškųjų tautų ir 
turintis gilias šaknis, regimai, vienkart bemeniškame tautos 
genijuje ir giliame metaphyziškame bei svajingame semitiškojo 
mintyjimo pobūdyje. Palyginamasai semitiškų altorių tuštu- 
mas, ištiesų, visuomet būdavo sukniupimo kaladė graikui, 
su jo skaitmeningais bei puikių puikiausiais anihropomor- 
phiškų dievybių paveikslais. 

Viskas, ko dabar reikėjo pastūmėjant dydėjantįjį ekskliu- 
zyvį ir nemalėrialinį Jahvės garbinimą į tyrąjį monotheizmą 
visai tautai, tai akstino didelio tantiško enihuziezmo, atsilie- 
piant į tūlą pavojingą išorinį puolimą ant Israėlio ir ant 
Israėlio dievo būsenos. Tą galutinį stuktelėjimą suteikė Assy- 
rijos užpuolimas ir vėliau Babylono. Metų metais abi smulki 
Israėlitiški karalysti buvo išlaikiusios abejotiną nepriklauso- 
mybę tarp galingų Aigypto ir Mesopotamijos impėrijų. 8-me 
metašimtyje patapo tikra, kad jos nebegali ilgėliau lošti savo 
įprastą gudrios diplomatijos ir mandagios padonystės lošą. 
Pati Israėlio būsena buvo pavojuje; ir fanatiškieji Jahvės gar- 
bintojai išsiveržė į minėtą ekstazą entihuziazmo, kurį mes 
galime gražiai pavadinti Pranašų Gadynė, ir kuris pagamino 
ankstybiausius šaunių šauniausius Hebrajų literatūros veikalus 
pasiutiškose pastangose pasipriešinti ginklams įsigrūdėlių 
passyviu augščiausiojo Jahės atsispyrimu. Senais laikais, 
pranašai sako, kada Jahvė vedė Israėlio jėgas, žirgai ir 
vežimai jų neprietelių skaitėsi nieku: jeigu šitoje kryptyje 
Israėlis liautųsi mintijęs apie Aigypto pagalbą ar alijansą su 
Assyrija -- jeigu Israėlis nusikratytų visais savo kitais dievais 
ir pasitikėtų vienatinai Jahve — tuomet Jahvė sulaužytų Assy- 
rijos stiprybę ir niekais paverstų Babyloną prieš jo pasi- 
rinktus žmones. 

Tokia yra kalba, kurią Isaija kėsinosi pavartoti pačioje 
sunkaus tautiškojo pavojaus kryzyje. 

Dabar, nors išrodo mums keista, kad jeib kokia tauta 
būtų save pastūmėjusi į tokį visafiną fanatiškos kvailybės 
postovį, tuomi nemažiau yra teisybė, kad šitie nepaprasti 
patarimai paėmė viršų abiejose Izraėlitiškose karalystėse, ir 
kad pats momentas, kada tautiškoji būsena buvo rimčiau- 
siame pavojuje, buvo momentas Jehovistiškosios partijos pa- 
sirinktas stipriai išmėginti religiškajai reformacijai.  Ephraimo 
kritimas tiktai paskubino aikaklų fanatikų Jūdoje įtikėjimą, 
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kad ynasai Jahvės garbinimas buvo vienatinai galimas vaistas 
nuo Israėlio sunkenybių. Pasinaudojant mažuma ir plastišku | 
jaunu karaliumi, jiems pavyko antmesti ekskliuzyvį Jehovizmą 
pusiau nenorinčiai tautai. Laiku padarytas suklastavimas 
Deuteronomijos Knygos — pirmutinio daigo Pentateuchui — 
per kunigus šventyklos Jeruzolimoje veikiai turėjo pasėkoje | 
laikiną triumphą tyrojo Jahvės garbinimo. Šitame minėtame 
dokumente buvo melagingai sakoma, ekskliuzyvis Jahvės 
kultas esąs paėjės iš ankstybiausių tautiškos būsenos gadynių 
Josija, mums pasakoma, išgąsdintas grūmojimais rūstybe su- 
klastotuose įstatymo rūtuliuose, ėmėsi darbo tuojau iš šaknų | 
“ išraustyti smurto priemonėmis kiekvieną „eidolatrijos“ formą. 
Jis išnešė iš Jahvės namų „indus, padirbtus Baaliui ir Ašerai ir 
visiems Dangaus Pulkams ir jis sudegino juos už Jeruzo- | 
limos Kidrono laukuose“. Jis sunaikino visus altorius ir ku- 
nigijas kitų dievų Jūdos miestuose ir prašalino „tuos, kurie 
degino smilkalus Baaliui, saulei ir mėnuliui ir planėtoms ir 
visiems dangaus Pulkams“. Jis taip-pat išnešė Ašerą iš Jahvės | 
šventyklos ir sudegino ją į pelenus; ir „atėmė šalin arklius, 
kurius Jūdos karaliai buvo atidavę saulei, ir sudegino saulės 
vežimus ugnyje“. Ir sunaikindamas šventyklas, kurias sakoma 
buvęs pastatęs Salomonas Čemošui, Milkomui ir Astorėth'ei, 
jis paliko ekskliuzyvį bei triumphuojantį Jahvės garbinimą 
vienintėliai užtvirtintos Israėlio religijos. 

Vienok viskas buvo be jokios naudos. Religiškasai 
fanatizmas negalėjo mažąją viešpatystę išgelbėti nuo įsiver- | 
žiančių armijų jos galingų kaimynų. Į 20 ar 50 metų po Jo- | 
sijos reformacijos, Babylonėnai triskart paėmė ir apiplėšė 
Jeruzolimą. Jahvės šventykla buvo nudeginta, svarbiausieji“ 
pagražinimai buvo prašalinti ir išpūstytoji vieta pati drybsojo 
apleista. Vyriausieji gyventojai buvo išdanginti Babylonijon, 
ir Jūdos karalystė liovėsi tūlam laikui turėjusi nepriklausomą 
būseną. 

Tačiau kas šitoje nelaimėje atsitiko su pačiu Jahvė? 
Kas nutiko arba kaip krito Šv. Akmuo arkoje, Israėlio Uola, 
šitame visatiname sunaikinime visų jo švenčiausių krovų? 
Keista sakyti. Hebrajų annalistas nė nesustoja pasakyti mums. 
Graudžiame sąraše žalų, kurias Babylonėnai pridarė Jeruzo- | 
limoje, kiekvienas puodas ir kastuvas ir indas esti išskai- 
čiuotas, o „Dievo arka“ nėra nė vieną kartą paminėta. Gal- 
būt, historikas pasibaisėjo nupasakoti šitą galutiną nepalaimą 
savo šalies dievybės; gal-būt pagarbos jusmas neleidė jam 
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užrašyti tatai; gal-būt jis nieko nežinojo, kas buvo galiaus 
padaryta buvę su mylimuoju ir laiko pagerbitu akmeniniu 
pilioriumi jo prabočių. (Galimas daigtas esti, taip-gi, kad su 
jo vėlesnėmis ir labiau aithėrilizuotomis kulto jojo dievo sąvo- 
komis, jis liovėsi pačią arką belaikęs Jahvės buveine, ir nepa- 
stebėjo, kad jo gentės dievybė buvo buvusi vaizduojama pa- 
čiame šventnamio altoriaus viduje rupiai tašytu pilioriumi. 
Kaip ten bebūtų, tikrasai paties Jahvės likimas esti įsup- 
tas mums dabar į neperlendamą tamsybę. Gal-būt, įsibrio- 
vėliai, kurie pasiėmė „namų Jahvės turtus ir supiaustė į gaba- 
lus visus aukso indus, kurius Salamonas, Israėlio Karalius, 
buvo padarydinęs“, mažai tesirūpino rupiu šv. akmeniu nuga- 
lėtosios tautos. Mes galime spėlioti, kad jie sulaužė Jahvę 
į tūkstantį nuolaužų ir sumalė jį į dulkes, kaip Josija buvo 
padaręs su Baalim'iais ir Ašera, taip kad nė jo liekanų nebe- 
galima bebuvo toliau atžinti ar garbinti: Vis-tiek, mes 
nebegirdime, nuo to laiko aulinkui, apie patį Jahvę kaipo 
matėrialinę būseną, ar apie arką, kurioje jis gyvendavo. Jo 
dvasia viena išliko nematoma, sergėti ir apginti savo pasi- 
rinktiesiems Žmonėms. 

Vienok, keista pasakyti, šits galutinis paties Jahvės, 
kaipo matomo bei palytimo dievo, pranykimas iš historijos 
lapų, užuot patapęs ženklu galutino nupuolimo jojo kulto ir 
jo šventumo, buvo tikruoju suruošėju Jahvės garbinimo kaipo 
dvasinės, monotheistiškos ir kosmopolitinės religijos. Tiesiog 
tuo momentu, kada Jahvė pasiliovė buvęs, Jahvės religija 
ėmė pasiekti augščiausią ir kupiniausią išsirutuliojimą. Net 
pirmiau nelaisvės, kaip mes esame matę, pranašai bei jų par- 
tija buvo “ėmę formuoti kilniausią bei sudvasintą sąvoką 
Jahvės didybės, Jahvės šventumo, Jahvės neprisiartinamos 
prigimties, Jahvės antžmogiško taurumo ir visagalingumo. 
Tačiau dabar, kada matėrialinis Jahvė pats, kuris varžė ir 
trukdė jų idėjas, buvo dingęs visiems laikams, šitoji dvasinė di- 
džiulio Nemaiomojo Dievo sąvoka nuostabiai plėtėsi ir gilėjo, 
Uždraudus jų tikybos ir Jahvės paties griežtu įsakymu dirbti 
jeib kokį paveikslą savo pasirinktosios dievybės, Hebrajai 
Babylonijoje palaipsniui išplėtojo sav Augščiausiojo Valdovo 
mintį visai laisvo nuo matėrialinių ryšių, garbintino be pa- 
veikslo, jį atstovaujančio, ar symbolio; gyvenančio danguose, 
nemaiomo žmonėms, per augšto ir vaiskaus žŽmogiškosioms 
akims pažiūrėti. Koniškasai akmuo arkoje užleido vietą be- 
veik su sykiu nekūniškai, n'ištiriamai ir visagalinčiai Esybei. 
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. Tai buvo nelaisvės metu, taip-pat, kada tyrasai mono-- 
theizmas patapo pirmu kartu Israėlio tikyba. Įsitikinę, kad: 
Jahvės apleidimas buvo priežastimi visų jų pirmesnių nelai- 
mių. Žydai savo ištrėmimo metu giliau prisirišo negu kuomet- 
nors prie dievybės, kuri vaizdavo jų tautiškąjį vieningumą ir 
jų nacionalę būseną. Jie grįžo ilgainiui į Judėją, po to kaip- 
dvi gentkarti buvo išmirusi, su stipriu įsitikinimu, kad visas. 
jų laimingumas priklauso nuo atnaujinimo idealiame tyrume 
kulto, kuris niekados nėra buvęs kultu jų tėvų. Naujoji Jahvės. 
garbinimo forma buvo patapusi aistra pas tuos, kurie sėdėjo 
uesuraminami pas Babylono vandenius. Nedaugelis, jeigu 
kas-nors, užsidegėlių, kurie galiaus sugrįžo į Jeruzolimą, yra: 
kuomet-nors pažinoję akmeninį dievą, kuris gulėjo įvyniotas. 
į prastirą (drobulę) arkoje: tai buvo athėrilizuotasai Jahvė, kuris. 
valdė danguje augštai tarpe žvaigždinių tytveikv kuriam jie- 
reiškė Israėlio atnaujinimo pageidavimus svetimoje šalyje. Šven- | 
tykloje jų pastatytoje šv. vietoje pagal naująjį jų vaizduočių pra- 
simanymą, Jahvės jau nebebuvo asmeniško: tai buvo netiek jo- 
„namas“, kaip ans senasai Babyloniškųjų įsibriovėlių sugriau- 
tasai, kiek vieta, kur auka buvo aukojama ir garbinimas ati- 
daviamas didžiajam dievui danguje. Naujoji religija buvo 
grynai dvasinė; Jahvė buvo triumphavęs, tačiau tiktai netek- 
damas savo skirtingų asmeninių požymių, ir išsikabarodamas. 
iš kryzies, pernelyg, tuščia forma ar generiška sąvoka tyros 
dievybės visarinai. 

Štai kas ir duoda monotheizmui jo ypatingą galybę ir 
įgalina jį taip lengviai prasiskinti kelią visur. Nes mono- 
theizmas — religija, atvesta į vienui vieną centralinį elementą; 
jis neturi nieko, be to ką kiekvienas atsidavėlis visiems 
dievams jau aklai tiki, su kiekviena bereikalinga painiava ar 
individualybė nulyginta ir suprastinta. Jo prastumas rekom- 
menduoja jį visoms protingoms galvoms; jo visokeriopumas 
padaro jį lengviausia ir oikonomiškiausia forma pantheono, kurį 
žmogus sugeba sau pasidaryti. 

Įtakoje šitų naujų idėjų, neilgtrukus, ištisos Israėlio anna- 
lės tapo suredaguotos ir surašytos Jehovistiškėje formoje; 
Pentateuchas ir kitos historiškos knygos įsigijo rūbus, ku- 
riuose mes dabar jas pažįstame. Nuo valandos sugrįžimo. 
iš nelaisvės, taip-gi, monotheistiškoji sąvoka nesiliovė ėjusi 
platyn. Pirma, be abejo, net pas Žydus 6-tojo metašimčio,. 
Jahvė buvo paprastai numatomas vien kaipo ethniškasai 
Israėlio dievas. Tačiau ilgainiui, tauresnė ir platesnė keleto- 


162 


ankstybesniųjų poėtiškų pranašų sąvoka ėmė įgyti visatiną 
priėmimą ir Jahvė buvo skaitomas kaipo iš tiesų vienas tikra- 
sai viso pasaulio Dievas — maž-daug tokis Dievas, kaip Isla- 
mas ir Krikščionybė šiandien išpažįsta. Vis-gi, nors ir taip, 
jis tebebuvo artimiausiai susijęs su Žydų žmonėmis, per ku- 
riuos vienus, buvo laukiama, gentyliai laiko pilnumoje pa- 
žinsią jo didybę. Buvo likta graiko-žydiškam kilikui, pen- 
kius metašimčius vėliau, įvykinti galutinį idealą yno kosmo- 
politiško monotheizmo, ir paskelbti svetur Dievo vieningumą 
visoms tautoms, su Kathalikų Bažnyčia kaipo ano žemiškų 
liudininku universalės žmonijos akyvaizdoje. Pauliui Tarsiečiui 
mes skėlime virš visų Žmonių šitą didelę ir išviso kosmopo- 
litanizuojančią sąvoką. 
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XI. 
Žmogiškieji dievai. 


Tam tikroje prasmėje mes esame įvykinę savo ketinimą 
atsekti dievų bei Dievo evoliuciją. Mes esame parodę, kaip 


polytheizmas parėjo būsenon, kaip iš jo tam tikra žmonių * 


grupė, ankstybieji Izraėlitai, pakilo palengvais laiptais į mo- 
notheistiškąją sąvoką. Todėl išrodytų, lyg užduotis, kurią pasi- 
statėme būtų dabar visai užbaigta. Ir vis delto, daug tamsių 
ir sunkių klausimų dar guli prieš mus. Mūsų problėma iki šiol 
esti vos. pusiau išgvildenta. Mes dar turime pasiklausti: Kaip 


šitoji grynai vietinė ir tautinė Hebrajų dievybė žengė pirmyn“ | 


užkariaudama civilizuotąjį pasaulį? Kaip iš tamsaus Žemu- 
tinės Syrijos užkampio dievas smulkios paniekintų bei bar- 
bariškų duoklininkų gentės palengva išgyvendino didžiules 
užkariaujančias Babylono ir Suzos, Hellados ir Italijos die- 
vybes? Ir vėl, mes turime toliau klausti, kodėl dauguma 
modernių nacijų, kurios esti iš vardo pasisavinusios monotheiz- 
mą, vienok suvokia savo dievą esant sudėtinį tūlu mystišku nesu- 
prantamu būdu iš Trijų Asmenų, Tėvo, Sūnaus ir Šv. Dvasios? 
Trumpai sakant, aš nesitenkinu atsekęs dievo idėją nuo primity- 
vės mummijos ar antraeilio vėluoko iki vieno augščiausiojo seno- 
vinių Hebrajų Dievo; aš trokštu taip-gi sekti šitą išplėtotą 
sąvoką iki ji galiaus nuskęsta tri-viename modernės Krikš- 
čionybės Dievuje. 

Krikščioniškoji religija, su kuria mes toliau turėsime 
darbo, pasigrindžia savo pamatuose asmenybe žmogaus, 
vardu Jėzus, paprastai aprašomo kaipo Christaus, beja „pa- 
mostytinio“. Apie šitą švenčiausią bei įdievintąjį asmenį esti 
tvirtinama modernės Krikščionybės, ir yra buvę tvirtinama 
orihodoksų Krikščionių nuo labai ankstybos gadynės, kad 
jis iš pačių pradžių buvęs nevien žmogus, vėliau paimtas į 
dievybę, bet kad jis buvo gimęs iš pirmo sūnumi Dievo, beja 
Hebrajų Jahvės; kad jis buvo beesąs pirmiau visų laikų; kad jis 
buvo stebuklingai pradėtas yščiuose mergės motinos; kad 


164 


i 


jis tapo nukryžiuotas ir palaidotas; kad trečią dieną jis prisi- 
kėlė iš numirusiųjų; ir kad jis esti dabar gyvas ir atskiras 
asmuo dievinoje ir mystiškai sujungtoje Trejybėje. Aš ketinu 
parodyti sekančiuose perskyrimuose, kiek visos šitos sąvokos 
buvo jau pažįstamos pasaulyje, kuriame Krikščionybė tapo pa- 
skelbta, ir kiek naujojireligija skėli savo greitą pasisekimą buičiai, 
kad ji buvo tiktai resumė arba idealizuotas įkūnėjimas visų 
vyriausiųjų sąvokų jau bendrų svarbiausiems Tarpžeminių 
pajūrių civilizacijos kultams. Valandoje, kada Romos impėrija 
buvo bekosmopolitanizuojanti pasaulį, Krikščionybė ėmė kos- 
mopolitanizuoti religiją, susiurbdama savin kas tik buvo cen- 
tralizuota, bendra, ir universalu garbinime tautų, kurių tarpe 
ji gavo pradžią. į 

Pradėsime nuo klausimo inkarnacijos, kuri guli Krikš- 
čionių sąvokos pašaknėje. 

Aš esmi jau pasakęs, kad senovės Aigypte ir kitur, 
„Dievas buvo Miręsis Karalius, o Karalius buvo CGyvasai 
Dievas“. Tai yra teisybė, literališkai ir absoliučiai. Kadangi 
ankstybieji karaliai esti dievai, dabartiniai karaliai, anų ainiai, 
esti žinoma taip-gi dievai savo kilme, jų kraujas esti dievinas, 
jie skiriasi prigimtimi lyginai kaip postoviu nuo paprastų 
mirtinų žmonių. Pakol jie gyvi, jie yra dievai ant žemės; kada 
jie numiršta, jie pareina į dievų savo prosenių bendruomenę, 
ir dalinasi su jais laimingu bei karališku nemirtingumu. Išvada, 
padarytoji Aigypte, kad dievų vaikai turi būti patys dievini, 
buvo taip-gi padaryta daugumoje kitų šalių, labiausiai tose, 
kur tolygūs dideli despotizmai įsisteigė ankstybame kultūros 
laipsnyje. Tokiu būdu Peruvijoje, Inkai buvo dievai. Jie 
buvo Saulės vaikai; ir kada jie mirė, buvo sakoma, kad jų 
tėvas, Saulė, buvo pasiuntęs juos parboginti. Meksikos ka- 
raliai buvo lygiu būdu dievai, su pilna gamtos eigos kontrole; 
užimdami sostą jie prisiekinėjo, padarysią, kad saulė šviestų, 
lytus lytų, upės tekėtų ir žemė gamintų savo vaisių atitin- 
kamu metu. Kaip jie galėjo tai vis pažadėti, iš pradžių ro- 
dosi truputį sunku mums suvokti, tačiau tatai bus labiau su- 
prantama vėlesniame mūsų ištyrinėjimo laipsnyje, kada imsime 
svarstyti kultivacijos dievus: net dabar, jeigu prisimename, 
kad karaliai esti Saulės vaikai ir kad šv. medžiai, šv. elkai 
ir šv. šuliniai esti angštai susiję su jų prosenių kapais, 
mes galime atspėti tokio mentalio sąryšio prasidėjimą. Taip 
ana Chyniečių impėratorius esti Dangaus Sūnus; jis esti atsa- 
kingas savo žmonėms už atsitikimą sausros ar kitų rimių 
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gamtos sujukimų. Parthiškieji karaliai Arsacidų namo, sako 
p. Frazeris, kuriam aš daug skėliu už pasekančiųjų faktų didu- 
mą, vadindavo save saulės bei mėnulio broliais ir buvo gar- 
binami kaipo dievybės. Nesuskaitomi kiti atsitikimai esti 
cituojami p. Frazerio, kuris pirmasai nurodė ištisą svarbumą 
šito labai paplitusio įtikėjimo žmogiškiesiems dievams. Aš 
nemažai seksiu juomi pasekančiame apšnekėjime šito pagrin- 
dinio dalyko, nors aš dažnai duosiu faktams aiškinimą tru- 
putį kitonišką negu ans, kurį jis numato esant tikrąjį. Nėsa 
man, dievybė kįla visuomet iš primityvio Mirusio Žmogaus, 
o p. Fraseriui ji esti dvasinė ar animistinė savo kilme. 

Greta šitų žmogiškų dievų, kurie esti dievai savo kili- 
mu iš įdievintųjų prabočių, esti kita klasė dievų, kurie esti 
dievai per įkvėpimą ar įnamavimą dievinosios dvasios, beja 
tūlo vėluoko ar dievo, kuris laikinai ar nuolatos apsigyveno 
gyvo žmogaus kūne. Dieginę tokio dievino apsėdimo idėją 
mes galime matyti epilepsijos, katalepsijos, sapnų ir padūkimo 
buityse. Visuose tokiuose nenormalinio nerviško postovio 
atsitikimuose išrodo primityviąm žmogui, kaip kad tebeišrodė 
Evangėlijų gadynės Žydams, kad į kenčiantįjį įsibrovė ar ji 
pasigavo tam tikra dvasia, kuri kūniškai apsigyveno jameį 
Dvasia gali žmogų parmesti ant žemės arba gali šnekėti per 
jo burną svetimais; nežinomais liežiuviais; gali jį egzaltuoti taip, 
kad jis gali atlikti keistus stebėtinos stiprybės darbus, arba gali 
pažeminti jį į šliaužiojančios vergystės postovį. Gavėjimu ir reli- 
gišku askėtizmu vyrai bei moterys gali net dirbtinai pasiekti šitą 
postovį, kada dievas kalba per juos, kaip kad jis kalbėjo 
per Pythijos burną Delphuose. Ir gavėjimas esti visuomet 
vienas religiškųjų pratimų dievo apsėstųjų žmonių, kunigų, 
vienuolių, atsiskyrėlių (eremitų) ir asketų visatinai. Kur rasės 
yra išmokusios pasidaryti nugirdančius gėralus, arba išspausti 
narkotines sultis iš augalų, jos taip-gi visatinai priskaito effek- 
tus tokių augalų asmeniškam inspiruojančios dvasios veikimui, 
— idėja taip tvirtai įsisiurbianti net į civilizuotus amžius, kad 
mes iš papratimo šnekame apie alkoholiškus likerius kaipo 
spiritą. Šituodu abu keliu atsiekimo čiabūties-viduj įsiįnama- 
vusio dievo esti paprastai praktikuojamu pas laukinius ir 
pusiau civilizuotus žmones. 

Jeigu atsimename, kaip jau matėme, kad prosenių dva- 
sios gali nusileisti tąkank į kaukoles, seniau jų buvusias, 
arba į molinius ar medinius paveikslus, kurie jas vaizduoja 
ir ten duoti orakulus, mes nenustebsime rasdami, kad jos 
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gali taip pat įeiti kartais į žmogiškąjį kūną ir šnekėti jo lūpo- 
mis, ką gera ar ką pikta. Aš tik mažuma apsistojau šitoje 
knygoje prie tos besikilnojančios dvasių galios ir to jų visur- . 
buvimo, dėlto kad aš norėjau nukreipti dėmesį labiausiai į 
«aną pirminį religijos požiūrį, kuris esti tuojau ir tiesiog susi- 
rūpinęs Garbinimu; tačiau skaitytojai, pažįstantieji D-ro Tylorio 
ir p. PFrazerio veikalus, turės žinias bendros galios, kuriąja 
dvasios sugeba lengvai įsikišti į kiekvieną gamtos dalį, 
Sugebėjimas apsėsti ar pranašauti esti tiktai vienas ypatingas 
šito gerai žinomo attributo pavyzdys. Visų tikybų mystėrijos 
ir' orakulai esti pilnutėliai šitokių reiškinių. 

Tam tikri asmenys, vėl, užgema iš ysčių kaipo dievo 
ar prabočių dvasios įsikūnijimai. „Įkūnėję dievai“, sako p. Fra- 
zeris, „esti paprasti rupioje bendruomenėje. Įkūnijimas gali 
būti laikinas ar nuolatinis... Kada dievinoji dvasia apsirinko 
buveinę žmogiškame kūne, nuo dieviškojo žmogaus paprastai 
esti laukiama, kad jis pateisins savo pobūdį darydamas ste- 
buklus“. P. Frazeris paduoda kelis puikius abiejų šitų klasių 
pavyzdžius. Aš darau keletą ištraukų beveik verbatim. 

Tam tikri akmenys esti apsėsti laikas nuo laiko dievybės 
dvasia; iki apsėdimas patenka, jų pačių asmenybė pasiliauja, 
prasišalina, o dvasios čiabūtis pasireiškia konvulsyviais kūno 
purtymais ir drebuliais. Šitame nenormaliame postovyje žmo- 
gaus išsitarimai esti priimami kaipo balsas dievo arba dva- 
sios, įsėdusios jame ir šnekančios per jį. Mangajoje, pvd., 
kunigai, kuriuose dievai apsirinko savo būstynę, vadinami 
buvo dievo dėžėmis arba dievais. Prieš duodami orakulus 
jie gėrė nugirdančius gėralus, ir žodžiai, pasakyti jų pakvai- 
šime buvo tad laikomi dievinais. Kituose atsitikimuose, įkvėp- 
tasai asmuo pasigamina pageidaujamąjį intoksikacijos postovį 
-gerdamas šviežią kraują aukos, žmogiškos ar gyvuliškos, 
kuri, kaip mes pamatysime vėliau, esti tur-būt pati inspiruo- 
jančiojo dievo įkūnijimas. Apollono Diradiočio šventykloje 
Argos'e, gėras (avinėlis) buvo aukojamas nakčia vieną kartą 
mėnesiui; moteriškė, kuri turėjo prisilaikyti skaistybės regulos, 
paskonėjusi jo kraujo, davinėjo orakulus. Aigiroje, Achajoje, 
nulipdavo į savo urvą pranašautų. Pietų Indijoje taip vad. 
velnias-šokikas geria ožkos kraują ir tad esti pagriebiamas 
dievinojo pūstelėjimo. Jis esti garbinamas kaipo dievybė ir 
šalia stovintieji klausinėja jį reikalaudami antžmogiškos žinijos 
atsakinėjant. 
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Iš nuolatos gyvų žmogiškų dievų, įkvėpių nuolatiniu. 
dievybės įnamavimu, p. Frazeris taip-gi duoda kelis tinkamus. 
„pavyzdžius. Marguesas Salose buvo klasė žmonių, įdievi- 
namų jų gyvatos metu. Juos paisėjo turint antgamtišką ele- 
mentų kontrolę. Jie galėjo duoti ar sulaikyti lytų bei gerą 
piūtį, Žmogiškos aukos būdavo daviamos jiems, kad nura- 
mintų jų apmaudą. 

Kartais, aš manau, karaliai esti dievini gimimu, kaipo | 
dievų ainiai; tačiau kartais dievinumas esti suteikiamas jiems. | 
su karalybe, kaip iš tikrųjų buvo dalykas net typiškame 
Aigypto pavyzdyje. Tanatoa, Rajafeos karalius, tapo įdie- 
vintas tam tikra ceremonija,/atliekama vyriausioje šventykloje. 
Jis tapo padarytas dievu prieš dievus savo prosenių, kaip 
kad keltiškieji vyresninkai gaudavo vadovybę stovėdami ant 
savo tėvų šv. akmens. Kaipo viena savų pavaldinių dievybių, 
todėl, karalius buvo garbinamas, klausinėjamas kaipo ora- 
kulas ir pagerbiamas aukojimais. Tahiti karalius savoj inau- 
guracijoje gaudavo įšventintą raudonų ir geltonų plunksnų | 
juostą, kuri netiktai jį pakylėjo į augščiausią žemišką postovį, 
bet taip-gi sutapatino jį su dangiškaisiais dievais. Palygink 
būdą, kuriuo Aigypto dievai padarydavo karaliumi vieną iš- | 
saviškių, kaip vaizduojama barėljefuose, dovanojimu dievinojo- 
tau. Pelew Salose dievas gali įsikūnyti paprastame asme- 
nyje; šits laimingasis žmogus esti potam pakeliamas į suve- | 
rėno rangą ir kaipo dievas ir karalius valdo bendruomenę. | 
Itin panašus esti būdas išrinkimo Didžiojo Lamos. Vėles- | 
niuose laipsniuose karalius liaujasi buvęs visai dievu, 0 pa- 
silaiko patėpliojimą, įšventinimą ant šv. akmens, ir pretensiją: 
„dievinų teisių“; jis taip-gi parodo tūlus pastarus dievybės. | 
pėdsakus savoj dievinoj galioje gydant ligas, kurie nublanksta | 
galiaus į praktiką „karališkos skrofulos palytėjimo“. ; 

Tačiau ar tokio pobūdžio idėjos dar išliko Tarpžeminio- 
pajūrio pasaulyje 1-mo ir 2-ro metašimčių, kur krikščionybė 
paplito? Be mažiausios abejonės, taip Aigypte, dievinoji 
Ptolemaijų linė vos tiktai buvo išgesusi. Pačioje Romoje, 
dievinasai Cėzaris neseniai pasidavė officialei apotheozei; die- 
vinasai Augustas buvo valdęs impėriją kaipo įkūnytinis nau- 
jai padarytojo dievo; ir altoriai iškilo provincijos miestuose 
dievinajai dvasiai valdančiojo Trajano ar Hadrijano. Ištikrųjų, 
abidvi dievinumo formi buvo netiesiog pretenduojami dievui 
Juliui; jis buvo dievinas apotheozimi, tačiau jis taip-gi buvo 
kilęs iš dievės Veneros. Taip-pat dviguba užgaida buvo da- 
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roma centralinei krikščioniškosios tikybos asmenybei: jis buvo 
sūnus Dievo — beje Jahvės: tačiau Jis buvo taip-gi karališkos 
Žydų kilmės, ainis Dovydo, ir genealogijose, fabrikuotose jam 
Evangelijose, kraštutinis svarbumas esti prisiejamas šitiems 
pretenduotiems karališkiems prabočiams. Toliau, kaip len- 
gviai Tarpžeminio pajūrio civilizacijos žmonės galėjo tuomet 
sutapatinti gyvus asmenius su dievais, mes matome gerai 
žinomame Povilo ir Barnabo epizode Lystroje. Inkarnacija, 
trumpai sakant, buvo itin paprastas religijos ir kasdieninio 
gyvenimo bruožas, kaip tuomet buvo manoma. 

Vienok daugumai modernių mąstytojų pasirodytų prie 
pirmo požvilgio lyg rimta sunkenybė kelyje priėmimo dievybės 
paprasto žmogaus, kad jis būtų turėjęs nukentėti smurtišką 
mirtį iš rankų savų neprietelių. Vienok šits faktas, užuot 
stovėjęs skersai kelio priėmimui Christaus dievinumo, esti 
iš tikrųjų beveik jo pasigalvojimas ir prirodymas. Nėsa, nors 
tai mums keistai skamba, žmogiškieji dievai buvo dažnai ar 
„beveik paprastai užmušami savų garbintojų. Paslaptis šito 
įdomaus ritualo ir pastovaus įpročio tapo sumaningai mums 
išlukštenta p. Frazerio, kurio knyga esti beveik pašvęsta 
šitiemdviem vyriausiem klausimam, „Kodėl žmonės užmušinėja 
savus dievus?“ ir „Kodėl jie valgo ir geria jų mėsą ir kraują 
duonos ir vyno pavidalu?“ Tenka mums pereiti šiek-tiek tą 
patį lauką greitoje santraukoje su pridedąmomis išgalėmis; ir 
' mums reikia taip-gi įdomius p. Frazerio faktus sutaikyti su 
mūsų visatinais dievybės kilmės dėsniais. Įtikėjimas, esant 
tikslinga ar prideringa, kad „vienas žmogus privalo numirti už 
liaudį“, ir kad asmuo, kuris taip miršta, esti dievas žŽmogiš- 
kame pavidale, sudarydavo, kaip mes pamatysime, bendrą 
sudėtinę daugelio tikybų ir ypačiai tikybų rytinio Tarpžeminio 
pajūrio. P. Frazeris yra tikrai meisterišku būdu atsekęs genėzį 
šitos grupės tikėjimų paskerdžiant žmogiškąjį dievą. Jie kįla 
iš didelio skaičiaus susibėgančių idėjų, kurių tūlos tegali 
tiktai iškilti pilnumoje mums vėlesniuose perskyrimuose seli- 
nant prie kitų mūsų dalyko šakų. 

Visose pasaulio dalyse, viena papraščiausių prerogatyvų 
bei funkcijų žmogiškojo dievo esti susirūpinimas giedra. 
Kaipo dangaus atstovo, tai jo esti reikalas žiūrėti, kad lytus 
kristų atitinkamu kiekiu ir kad žemė pagamintų savo prie- 
auglį tinkamu metų laiku. Tačiau dievas, nors jis yra, reikia 
būtinai priversti, jeigu n'eina savo pareigų tinkamai. Tokiu 
būdu, Vakarinėje Afrikoje, kada maldos bei aukojimai, daviami 
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karaliui, yra neištesėję parūpinti lytų, ano pavaldiniai suriša 
jį virvėmis, ir nusiveda jį pas jo įdievintųjų prosenių kapą, 
kad jis išgautų iš jų reikiamą pakeitimą ore. Čion mes 
matome pilniausioje formoje prigimtį santykių tarp mirusiųjų 
dievų ir gyvųjų. Sūnus esti prigimtinis tarpininkas tarp žmo- 
nių ir Tėvo. Pas Madagaskaro Antaymourus, karalius yra 
atsakingas už blogą derlių ir visas kitas nelaimes. Senovės 
Skythai, maisto stokojant, įdeda savo karalius į pančius. 
Banjarai Vakarinėje Afrikoje priskaito savo karaliui galią 
parūpinti lytų ar giedrą. Iki klimatas esti patenkinantis, jie 
apkrauna jį javų ir galvijų dovanomis, Tačiau jeigu ilga 
sausra ar lytus padaro rimtas žalas, jie įžeidžia ir muša jį, 
iki oras pasikeičia. Burgundai numesdavo nuo sosto savo 
karalių, jeigu jis netesėdavo išaugydinti jų javus sulig jų pa- | 
tenkinimu. 

Toliau negu tai, tūlos gentės yra net užmušinėjusios 
savo karalius nederliaus laikais. Dienose švediškojo karaliaus | 
Domaldės, smarkus badmetis kilo, kuris truko kelis metus, 
ir negalėjo būti sustabdytas žmogiškomis ar gyvuliškomis 
aukomis. Tad, dideliame liaudies susirinkime, laikytame 
Upsaloje, vyresninkai nutarė, kad karalius Domaldė pats 
buvo priežastimi neištekliaus, ir turi būti paaukotas geriems 
laikmečiams. Tad jie užmušo jį ir ištepė jo krauju dievų 
altorius. Čion mes turime prisiminti, kad dievinasai karalius 
esti pats dievas, dievų ainis, ir jis esti paaukojamas įsižei- 
dusioms savų prabočių dvasioms. Mes pamatysime vėliau, kaip 
dažnaipanašūs epizodai atsitinka —kaipdievasesti paaukojamas, 
pats sau pačiam; kaip Sūnus esti paaukojamas Tėvui, abudu 
būdami dievai; ir kaip Tėvas paaukoja savo Sūnų, kad pa- 
darius jį dievu. 

Dieviniems karaliams esant tokiu būdu atsakomingiems 
už lytų ir vėją ir už užauglių javų, kurių angštą priklauso- 
mybę nuo jų mes giliau suprasime paskui, esti aišku, kad 
jie esti asmenys didžiausios svarbos ir vertės bendruomenei. 
Be to, ankstybojo žmogaus idėjose, jų dvasia esti beveik 
viena su dvasia išorinės gamtos, ant kurios jie pareiškia 
tokią nepaprastą galią.  Subtilė sympatija rodosi beesanti 
tarp karaliaus ir pasaulio išorės. Šv. medžiai, kurie įkūnija 
jo prabočius; daga, kuri, kaip mes pamatysime vėliau, lygiai 
įkūnija juos; lytaus debesiai, kuriuose jie gyvena; dangus jų 
gyvenamas; — visa tai, pernelyg, esti dievinojo kūno dalys ir 
todėl! per implikaciją dalis dievinojo karaliaus, kuris esti 
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tik įkūnėjimas savo įdievintųjų tėvų. Dėlio, kas tik palyti 
karalių, tai palyti dangų, javus, lytų, žmones. 

P. Frazeris yra parodęs daug keistų rezultatų šilų anks- 
tybų tikybų — kurias jis vienok atseka kilus iš menamai pri- 
mityvio animizmo, o ne (kaip aš esmi padaręs) iš vėluokų 
theorijos įtakos. Kokį aiškinimą mes bepriimtumėme, vienok, 
jo faktai bent turi lygią vertybę. Jis atkreipia dėmesį į dau- 
gelį karališkųjų tabu, kurie visi esti nukreipti įspėti žmogiš- 
kajam dievui, kad pavojun neįstumtų savo dievinos gyvatos, 
"ar kad nepadarytų ko-nors, kas galėtų atsiliepti gamtai ir 
gerovei jo žmonių. Žmogiškasai dievas esti sergstimas griež- 
čiausiomis regulomis ir apsiaučiamas didžiausiojo painumo 
atsargumais. Jis neturi palypstėti žemės savo šv. kojomis, 
kadangi jis esti dangaus sūnus; jis neturi valgyti ar gerti 
savo šv. burna tūlus pavojingus, nešvarius ar nešventus valgius; 
jis neturi kirpti savo šv. plaukų, ar šv. nagų karpyti; jis turi 
užlaikyti nepalytėtą savo dievinąjį kūną ir kiekvieną jo dalį 
— bendruomenės įkūnėjimą — kad nelabumas nepareitų dėl jo 
n'išminties arba jo paikystės. 

Mikado, pvd., buvo ir teb'esti laikomas saulės įkūnėjimu, 
dievybe, kuri valdo ištisą visatą, dievus ir Žmonės imtinai. 
Todėl reikia labiausiai susirūpinti juomi, kaip ir jis pats turi 
rūpintis. Jo visa gyvata iki smulkiausių išgalių turi būti taip 
sureguliuota, kad jokis jo veiksmas neišgriautų nustatytosios 
gamtos tvarkos. Kad jis nepalytėtų žemės, jį nešiodavo, kur 
tik jis ėjo, ant vyriškų pečių. Jis neprivalėjo išstatyti savo 
šv. asmenį atviram orui, nė valgyti iš kitokio kaip iš visai 
naujo indo. Visokiu būdu jo šventumas ir jo sveikata buvo 
su pavydu saugomi, ir su juo apsieidinėjo lyg su žmogumi, 
kurio atvangumas buvo svarbus visai gamtos eigai. 

P. Frazeris cituoja kelis, panašius pavyzdžius, kurių 
labiausiai akyplėšrus esti pavyzdis augščiausiojo kunigo Za- 
potekų, senovinės tautos Pietinės Meksikos. Jis suterštų 
savo šventumą, jeigu jis palytėtų žemę savo šv. koja. Valdi- 
ninkai, kurie nešė jo nešyklę-palankiną ant savo pečių, buvo 
parenkami iš augščiausiųjų šeimos narių; jis vos teikdavosi 
pažiūrėti į ką-nors aplinkui; tie, kurie susitikdavo su juomi, 
kniūpšti krisdavo ant žemės su nusižeminimu, kad mirtis 
jų neištiktų, jei jie pamatytų net jo dievinąjį šešėlį. Susival- 
dymo regula būdavo paprastai antdedama jam; tačiau tam 
tikromis metų dienomis, kurios buvo didelės šventės, būdavo 
jo įprasta ceremonialiai bei sakramentaliai pasigerti. Tokiose 
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dienose, galime būti tikri, augštieji dievai ypatingai įsigrioz- 
dindavo į jį su nugirdančia pulke?), ir prosenių dvasios susti- 
prindavo jo dievybę. Šitame ekzaltacijos postovyje („kupinas | 
dievo“ Graikai ir Romėnai sakydavo) dievinasai vyriausias | 
kunigas būdavo aplankomas vienos gražiausiųjų mergių, įšven- 
tintų tarnybai dievų. Jeigu kūdikis iš. jos pagemantis buvo 
sūnus, jis paveldėdavo atitinkamu laiku Zapotėkų sostą. Čion | 
mes turime vėl pamokinantį mišinį įvairių idėjų, iš kurių to- 
kios dievinos karalybės ir dievybės esti nustaiomos. į 
Pirmu požvilgiu galėtų rodytis paradoksiška smulkmena, 
kad žmonės, kurie taip apsaugo ir gynioja savo dievinąjį | 
karalių, gamtos įkūnėjimą, turėtų taip-gi iš papratimo ir cere- 
monialiai užmušinėti jį. Vienok neužginčijamasai paradoksas 
esti, iš požiūrio ankstybojo garbintojo, ir natūralus ir išmin- | 
tingas. Mes skaitome apie Kongo negrus, kad jie turi augš- 
čiausiąjį kunigą, kurį jie skaito dievu žemėje, ir visaga- 
lingą danguje. Tačiau, „jeigu jis numirtų prigimtąja mirtimi, 
jie mano, pasaulis pragaištų, ir žemė, kurią jis vienas palaiko 
savąją galia ir nuopelnu, būtų tuojau sunaikinta“.  Šitoji 
idėja dievo kaipo įkūrėjo ir palaikytojo visų daigtų, be kurio 
nieko nebūtų, esti suprantamas daigtas, gerai pažįstamas 
sudėtinis pažangiausios theologijos elementas. Tačiau daugelis 
tautų, kurios garbina Žžmogiškus dievus, įvykina mintį iki 
logiškajai išvadai Žžiauriausiu būdu. Kadangi dievas esti 
žmogus, fai regimai būtų neleistina jam nusenti ir susilpnėti; į 
kadangi tuomi visa gamtos eiga permanančiai nusilpnėtų; | 
lytus vos tik lašėtų; javai teaugtų reti; upės tesravėtų; ir jo 
valdomoji rasė sunyktų į nieką. Todėl senatvės niekados 
neturi sulaukti šv. žmogiškasai dievas; jis reikia užmušti jo | 
stiprybės ir sveikatos pilnume (sakysime, aplink jo 30-tus 
metus), taip kad jame gyvenančioji dvasia, dar jauna ir švieži, | 
galėtų dangintis nenusilpnėjusi į tūlo jaunesnio ir sugabesnio 
atstovo kūną. P. Frazeris buvo pirmas, aš tikiu, kuris nu- : 
rodė šitą įdomų rezultatą primityvio žmogiško galvojimo ir 
pailiustravo daugeliu nusprendžiančių pavyzdžių. . 
To-gi dėliai, tad, kada Kongo kunigas nusendavo ir 
išrodė galėsiąs numirti, žmogus, kuriam buvo lemta būli pa- 
veldiniu kunigystėje, ėjo į ano namą su virve ar kuciumi, ir 
pasmaugė ar nutrenkė aną. Aithiopiškieji Meroės karaliai 
buvo garbinami kaipo dievai; tačiau, kada kunigai pamanė 


2) Pulgue — Meksikoniškas fermentuotas gėralas iš agavių K į 
Ip. 
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esant tinkama, jie siuntė pasiuntinį karaliui, liepdami tam 
mirti, ir kaipo priežastį savo paliepimo nurodydavo dievų 
(arba ankstybesniųjų karalių) orakulą. Šito įsakymo karaliai 
visuomet paklausydavo iki valdant Ergameniui, amžininkui 
Ptolemaijaus II Aigypte. Taip, kada Unyoro karalius Centra- 
linėje Afrikoje suserga, arba ima rodyti prisiartinančios se- 
natvės ženklus, viena jo pačių esti įpročiu priversta už- 
mušti jį. Sofalos karaliai buvo laikomi savo žmonių dievais, 
kurie galėjo duoti lytų ar saulės spindėjimą; tačiau menkiausia 
ydinga dėmė, kaip danties netekimas, buvo laikoma esanti 
užtektina priežastis vieno šitų galingų žmogiškų dievų numarini- 
mui; jis privalo būti ištisas bei sveikas, idant visa prigimtis nepri- 
mokėtų už tai. Daug karalių, žmogiškų dievų, dievinų kunigų, 
ar sultonų esti išskaičiuojami p.Frazerio, kurių kiekvienas privalo 
būti tolygiai tobulas kiekviename naryje ir galūnėje. Ta pati 
tobula vyrystė esti bereikalaujama iš krikščioniškojo Papos, 
kuris vienok n'esti numarinamas karšaties ar nusilpnėjimo 
atsitikime. Tačiau yra priežastis tikėti, kad Didysis Lama, 
dievinasai Tibetiškių Budhistų Papa, esti užmušamas laikas nuo 
laiko, kad palaikytų jį „nuolatos šviežią ir nuolatos jauną“,ir kad 
leidus jame įsmigusiai dievybei pasprukti pilnakraujai į kitą 
įsikūnijimą. 

Visuose šituose atsitikimuose dievinasai karalius arba 
kunigas esti pakenčiamas pasilikti pareigunu ar gangreit pri- 
glausti dievybei, iki tūla išlaukine yda, arba tūlu matomu 
amžiaus ar ligos persergėjimu, jis parodo jiems, kad jis nebe- 
sugeba tinkamai atlikinėti savo dievinas funkcijas. Iki šitokie 
symptomai pasirodo, jis nėra užmušamas. Tūlos tautos, 
vienok, kaip p, Frazeris parodo, nemano esant atvangu laukti 
net menkiausio symptomo sugedimo pirmiau užmušant žmo- 
giškąjį dievą arba karalių; jie nudobia jį pilnumoje jo gyvatos 
ir stiprumo. Tokiame atsitikime žmonės nustato terminą, po 
kurio karalius nebegali valdyti, ir kuriam pasibaigus jis turi 
mirti, o terminas esti gana trumpas ir neleidžia galimybės 
išsigimti tuo tarpu. Tūlose Pietinės Indijos dalyse, pvd., 
terminas yra nustatytas dvylikai metų; nubėgus tam laikui, 
karalius turėjo susipiaustyti į šmotus matomai, prieš didžiulį 
vietinį eidolą, kurio jis buvo gal-būt žmogiškas ekvivalentas. 


 Kalikuto karalius, Malabaro pajūryje, turėjo perpiauti sau 


gerklę viešumoje po dvylikos metų valdymo. Tačiau linkon 
17-tojo metašimčio pabaigos regula tiek suminkštėjo, kad 
"karaliui buvo leista pasilaikyti sostą ir tur-būt dievybę, jeigu 
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jis įstengia atsiginti nuo visų ateinančiųjų (užpuolikų). Iki 
jis įstengė apsaugoti savo postovį, buvo manoma jį esant 
gana stipriu pasilaikyti dievinąją galią nesužalotą. Miško 
karalius Aricijoje laikė savo kunigybę ir vėluokiškąją karalybę | 
tokiomis pat sąlygomis. 

Dar dažniau, vienok, dievinoji kunigybė, karalybė, ar | 
dievybė buvo laikoma vieneriems metams tiktai, dėl priežas- 
ties, kurią mes pilniau suprasime, kada būsime apsvarstę 
kasmetinius kultivacijos dievus.: Įdomiausias pavyzdys ir arti- 
miausias mūsų dabartiniam ištyrinėjimui, tai ans Babyloniš- 
kasai įprotis, Beroso cituojamas. Penkių dienų šventės metu, 
vadinamos Sacaea, belaisvis pasmerktas mirti būdavo apvel- 
kamas karaliaus rūbais, pasodinamas ant karaliaus sosto, 
leidžiamas valgyti, gerti ir įsakyti, ką panorėjęs, ir net lei- 
džiamas miegoti su karaliaus sugulovėmis. Tačiau pasibai- | 
giant penkioms dienoms, nuo jo buvo nuplėšiamos karališkos 
atžymės, jį pliekė ir nukryžiavo. Vargiai man reikėtų nuro- 
dinėti rūstų svarbumą šito ypatingo pavyzdžio, įvykstančio 
šalyje viduje Semitiškojo skritulio. DP. Frazeris teisingai 
išveda, kad pasmerktąjį žmogų buvo manoma numarinti ka- 
raliaus vietoje; jis pats, faktinai, buvo karaliaus pakišuonis; 
ir buvo todėl įvelkamas esančiam laikui į pilniausias karalybės | 
prerogatyvas. Be abejo čion mes turime darbo su pakeitimu 
senesnės ir rūstesnės regulos, kuri privertinėjo patį karalių 
būti paskerdžiamą kasmet. „Kada laikas artinosi karaliui 
numarinti“, sako p. Frazeris, „jis abdikuodavo keletui dienų, 
kurių metu laikinasai karalius valdė ir kentėjo jo vietoje. Iš 
pradžių laikinasai karalius bus galėjęs būti nekaltas asmuo, | 
gal-būt, paties karaliaus šeimos narys; tačiau, auganti civili- 
zacijai, aukojimas nekalio asmens virto papiktinančiu viešam 
nusistatymui, ir sulig tuo nusmerktasai nusikaltėlis buvo įvel- 
kamas į trumpą bei fatalį viešpatavimą... Mes rasime kitus | 
pavyzdžius nusikaltėlio, vaizduojančio mirštantį dievą. Nėsa 
mes neturime pamiršti, kad karalius esti užmušamas dievo 
po ūdyje; jo mirtis ir rezurrekcija, kaipo vienintėlė priemonė 
dievinos nusilpnintos asmenybės paamžinimui, skaitėsi būrina 
išganymui jo žmonių ir pasaulio“. Nėra reikalo nurodinėti 
svarbumą šitokių idėjų, kaipo padedančių suruošti pagrindą 
Krikščionybės doktrinoms. 

Kasmetinis kai kurių tokių aukojimų pobūdis rodosi esti 
kilęs iš analogijos kasmet užmušamųjų kultivacijos dievų, 
kurių kilmę bei prasmę mes dar turime iškvosti. Šitie dievai, 
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angštai susiję su kiekvienų metų dalimi, ypačiai su derliumi 
javų, ankštinių vaisių ir kitų metinių grūdų, buvo žinoma už- 
mušami prasidedant kiekvieniems žemdirbystos metams ir 
kaipo regula apie pavasarinio ekvinoktijumo laikmetį — saky- 
sime Velykomis. Išeinant iš šitos analogijos, kaip aš tikiu, dau- 
gelis rasių manė esant tinkama kitą dieviną asmenį, žmogiškąjį 
dievą-karalių, taip-gi užmušinėti kasmet, dažnai apie tą patį 
laikmetį. Ir aš net pasikėsinsiu įteigti galimybę, kad kasme- 
tinių konsulų, archontų ir t.t., įsteigimas gali darbo turėti su to- 
kiomis kasmetinėmis aukomis. Iš tikrųjų legendos Kodro Athė- 
nuose ir Regifugiumo Romoje, rodosi, nurodo į senovinio karalių 
užmušinėjimo įprotį. 

Viens-tiek, dabar yra tikra, kad viešo žmogiškojo dievo 
numarinimas būdavo paprastu incidentu daugelio religijų. Ir esti 
taip-gi aišku, kad. daugelyje atsitikimų keleiviai ir kiti stebė- 
tojai yra padarę rimtas klaidas neišmanydami vidujinės pri- 
gimties tokių dievui užmušinėti praktikų. DPvd., dabar itin 
tikra esti, kad kapitonas Cook buvo užmuštas Tahities žmo- 
nių tiesiog dėlto, kad jis buvo dievas, gal-būt, kad pasi- 
laikius jo dvasią tarp jų. Esti taip-gi aišku, kad daugelis 
apeigų. paprastai aiškinamų kaipo žmogiški aukojimai dievui 
esti iš tikrųjų dievo užmušimai; dažnai dievas viename savo 
žmogiškų įsikūnijimų išrodo esąs paaukojamas sau pačiam, 
jo labiau permanenčiame įkūnėjime kaip eidolas ar akmeninis 
paveikslas. Idėja paaukojimo dievo, paties sau pačiam, yra 
viena ių, su kuria mes dažnai susitiksime paskui; ir vos būtų 
reikalas nurodinėti, kad, kaipo „mišių auka“, ji esti įsisiau- 
tusi į centralinį krikščioniškosios religijos sanktuarijumą. 

Krikščionybė regimai gavo iškilti grupėje irreguliarių 
šiaurinių Israėlitų, Galilėjiečių, atsiskyrusių nuo tumos savo 
bendrareligijonistų, Žydų, įsispraudžiant heretiškam bei abejo- 
tinam Israėlitiškam kyliui, Samaritonams.  Ankstybiausieji 
įtikėtojai Jėzui buvo tokiu būdu tarpininkai tarp Žydų ir 
Syrų. Sulig jų pačių tradicija, jie buvo pirma aprašomi Krikš- 
čionių vardu Antiocheijoje; ir dėl daugelio priežasčių jie, rodosi, 
atkreipė į save dėmesį pirma Syrijoje visatinai, ir ypačiai 


„ Damaske. Todėl galime būti tikri, kad jų principai iš pačių 


pradžių galėjo Įiurėti savyje daugelį elemenių daug ar maž 
aiškiai Syriškų ir ypačiai tokių elementų, kurie sudarė idėjas 
bendrai prisilaikomas beveik visų aplinkinių žmonių. Fak- 
tiškai, Krikščionybė, kaip mes pamatysime paskui, gali skai- 
tytis historiškai esanti magma (tešla) daugumos pagrindinių 
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religiškų idėjų Tarpžeminio baseino ir ypačiai rytinio Tarp- 
žeminio pajūrio, priskiepytų prie Žydiškojo kulto ir Žydiškųjų | 
skriptūrų, ir besispiečiančių aplink žmogiškojo dievo Jėzaus 
asmenybę. Todėl įdomu pažymėti, kad Syrijoje ir šiaurinėje | 
Semitiškoje srityje vyriausiu kultu buvo kultas tiesiog tokio 
užmušto žmogiškojo dievo, Adonio — iš pradžių, kaip p. Fra- | 
zeris parodo, kasmet užmušamo žmogiškojo dievo, paskui 
numarinamo ir apverkiamo paveikslo pavidale, pagal kurį | 
būdą mes pamatysime nemaža pavyzdžių vėliau, ir ko pačios 
Mišios esti tik aitherilizuotas išlikuonis. Panašiu būdu Phry- 
gijoje, kur Krikščionybė anksti padarė pažymų įspūdį, labiausiai 
dievotai garbinamas tarp dievų buvo Attis, kuris, kaip prof. | 
Ramsay įteigia, buvo beveik tikrai įsikūnijęs ankstybais lai- 
kais kaipo kasmet užmušamas žmogiškasai dievas, ir kurio 
kultą visuomet vykindavo dievinasai karalius kunigas, nešio- 
jantis pats vardą Aftis. Nors vėlesnėse dienose kunigas 
aktualiai nenusižudydavo pats kas metą, vienok metinėje dievo 
šventėje, pavasario ekvinoktijume (kas atsako krikščionių | 
Velykoms), jis leisdavo kraują iš savo paties žastų, kaipo 
'užvadavimą be abejo ankstybesnės praktikos savižudystės. 
Ir aš galėčiau pridėti šitame sąryšyje (kad iš kalno pasaky- 
čiau dar kartą), kad visose tokiose dievo nužudymo apeigose | 
dideliausias svarbumas buvo visuomet dedamas kraujui žmo- 
giškojo dievo; tiesiog kaip Krikščionybėje „Christaus kraujas“ 
pasilieka iki galui labiausiai išganingo veiklingumo. - Abudu | 
— Adonis ir Attis — buvo suvokiami kaipo jaunikaičiai gra- | 
žiausioje jaunatvėje, kaip kad aukos parenkamos kitoms 
dievą žudančioms apeigoms. 

Šitame perskyrime aš užsiėmiau tik labai trumpoje san- | 
traukoje su šituo didžiuliu ir įdomiu žmogiškųjų dievybių | 
klausimu. P. Frazeris yra pašventęs jam du dideliu ir suža- 
vinčiu tomu. Jo veikalas yra kupinas begalinių faktų apie - 
šitokius žmogiškus dievus, būdą juos užvaduojantį ar per- 
maldaujantį nužudymą bendruomenės sąskaiton, švelnesnį pa- 
kišimą nusmerktų nusikaltėlių užuot dievinųjų karalių labiau 
civilizuotose šalyse, atsitiktiną suminkštinimą, kur dievinasai 
karalius nuleidžia sau kraują užuot nusižudydamas, ar kur 
paveikslas esti padaromas vietoje aktualės aukos ir tt. ad | 
infinitum. Visas šitas brangintinas įtaigas ir idėjas aš 
čion atkartoti negalėjau neperrašydamas pilnai daugelio pus- 
lapių iš The Golden Bough, kur p. Frazeris su stebė- 
tinu pasisekimu eilėn sustatė ištisą prirodymą šitam klausimui. 
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XII. 


Dievų dirbimas. 


Normaliai iš pačių pradžių, aš tikiu, visi dievai auga 
savaime. Jie išrieda, išsiplėtoja iš mirusių ir įdievintų pra- 


bočių ir vyresninkų.  Šeimynos dievai esti šeimos numirusieji 


nariai; didesnieji dievai, tai mirusieji vyresninkai valstybės ar 
miesto ar kaimo. Po šitos ankstybesnės ar savaimios dievų 
dagos vėliau pareina dirbtinis derlius, apsvarstytai, pa- 
dirbtas. Šita vėlesnės dirbtinės klasės svarba esti taip didelė, 
ypačiai sąrišyje su agrikultūros dievais ir su įpročiu valgyti 
dievo kūną kaipo korną (turkiškąjį kvietį) ir gerti jo kraują 
kaipo vyną, kad prireikia mums čion išnagrinėti jų prigimtį 
pritinkamoje eilėje. Mes atrasime, kad tūlas jų žinojimas esti 
reikalingas kaipo įžanga į krikščioniškosios systėmos su- 
pratimą. 

Mes matėme, kad Vakarinėje Afrikoje tikėjimas kitu pa- 
sauliu esti taip tikra teisybė ir toks matėrijalinis, kad vyres- 
ninkas, norintis'susisiekti su savo mirusiu tėvu, užmuša vergą 
kaipo pasiuntinį, pirma jam įgraudenęs prigimtį jo pasiunti- 
nystės, kokią jis privalo perduoti. Khondas pageidavo atsi- 
keršyti savo neprieteliui; tad jis nupiovė galvą savai motinai, 
kuri su linksmumu įteigė šitą naminį patvarkymą, idant jos 
vėluokas galėtų tąkank lankyti ir baidyti nusikaltėlį. Panašus 


-gausumąs įtikėjimo aktualumui ir artumui Kito Pasaulio pa- 


masina palydovus, pačias, ir net draugus mirusiojo žmogaus 
daugelyje šalių savo noru nusižudyti aną laidojant, idant jie 
galėtų palydėti savo viešpatį ir poną į požeminę karaliją. 
Visi šitie pavyzdžiai susideda krūvon parodydami mums du 


dalyku: pirma, kad kitas gyvenimas esti labai realus ir arti- 


mąs žmonėms, kurie taip elgiasi; ir antra, kad paprastai nėra 


didelio nenoro iškeliauti iš šitos gyvatos į ateinančiąją, jeigu 
progos to reikalauja, 


Pradedant su šitokiomis idėjomis, nėra stebėtina, kad 


daugelis rasių su apmąstymu pasidarė sau dievus nužudy- 
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damos žmogų, ir ypačiai žmogų dievino ar karališko kraujo,. 
įkūnėjimą dievo, idant jo dvasia galėtų atlikinėti tūlą speci- 
fišką dieviną funkciją. Nėgi esti net stebėtina, kad auka, pa- 
rinktoji tam tikslui, pasiduoda savo noru mirčiai, pirmiau to- 
dažną jų smarkiai nukankinus, taip kad galų gale ji įsigytų. 
pasitikėjimo ir svarbos "postovį kaipo prieglobinga dievybė. 
Tereikia tik prisiminti ramybės, su kuria Mohammedoniškieji 
fanatikai pasitinka mirtį, laukdami pasidžiaugsią Paradyzo 
linksmybėmis, ar užsidegimo, su kuriuo krikščioniškieji tikėtojai 
apglėbdavo kankintinių vainiką, kad įsitikiniumėme realumu. 
ir gilumu šitokio jusmo. Kuo toliau mes einame atgal 
laike ar kuliūroje, tuo stipresniu virsta šitasai jusmas; tai 
tiktai civilizuotas ir skeptiškasai mąstytojas delsia solidžius. 
šito pasaulio patogumus pakeisti ūksmėtais ir nežinomais. | 
džiaugsmais anojo pasaulio. 

Šitų dirbtinių dievų buvimas yra buvęs daugiau ar mažiau 
pripažįstamas tūlą laiką atgalios, ir dėmesys buvo buvęs nukreip- 
tas į vieną ar kitą klasę jų per'p. Baring Gould'ą ir p. J. G. Fra- 
zerį; tačiau aš tikiu, dabartinis veikalas bus pirmas, kuriame 
jų gili svarba bei jų vieta augštesniųjų religijų genėzyje teiapo 
pilnai nurodytos systėmatiškomis smulkmenomis. 

Geriausiai žinomi tokio apmąstyto dievų dirbimo pavyz- 
džiai tai tie, kurie atsineša prie įsteigimo miesių, miesto sienų, 
ir namų. Tokiuose aisitikimuose, žmogiškoji auka esti daž- 
nai paaukojama, kad jos kraujas taptų sunaudotas kaipo ce- 
mentas, ir jos vėlė taptų įmūryta į pačius statybos akmenius. 
Paskui ji tampa galiuga dievybė arba „laimė“ namo ar miesto. 
Daugelyje atsitikimų, auka savo noru pasisiūlo tam tikslui; daž- 
nai ji esti iš karališkų arba dievinų prosenių. Polynėzijoje, 
kur mes paprastai stovime arčiausiai prie religijos branduolio, 
Ellis girdėjo, kad centralinis šventyklos piliorius Meevoje 
buvo pastatytas ant žmogiškosios aukos kūno. Pas Borneo | 
salos Dyakus vergė mergiotė buvo mirtinai sutriuškinta po- 
pirmuoju namo rąstu. Spalių mėn. 1881 m., Ašanti karalius 
numarino 50 mergų, kad jų kraujas susimaišytų su purvu, 
pavartojamu karališkųjų trobesių pataisymui. Net Japonijoje, 
gruię metašimčių atgal, kada reikėjo didelę sieną pastatyti, 
„tūlas suskurdęs vergas siūlėsi tapti pamatu“. Pastebėk ši- 
tame pavyzdyje svarbųjį faktą, kad nužudymas buvo ynai 
savo noru. P. Tyloris, tai tiesa, traktuoja daugumą šilų aisi- 
tikimų, lyg auka buvo ketinama žeminių daimonų nuraminimui, 
kas yra natūraliu aiškinimu senesniosios mokyklos mąstytojų. 
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primetamu tokioms ceremonijoms; tačiau tie, kurie yra skaitę 
p. Frazerį ir p. Baring Gould'ą žinos, kad aukojimas yra ištikrųjų 
apmąstytos dievdirbystos dalis. Daugelis pradinių liudininkų, 
iš tiesų, teisingai praneša šitą prasižengėlių intenciją; taip 
Masonui yra sakęs vienas prieregis, kad statant naują miestą 
Tavoy Tennasserim'e „nusikaltėlis buvo įdedamas į kiekvieno 
rąsto skylę, kad taptų apgyningu daimonu“, arba gangreit 
dievybe. Taip Siam'e, kada nauji miesto vartai buvo siatomi, 
sako p. Speth, valdininkai pagavo pirmus keturius ar aštuo- 
nius žmones praeinančius, ir palaidojo juos po anais „kaipo 
sargus angėlus“. Ir Rumėnijoje stahic esti nustatomas 
esąs „vėluokas asmens, kuris tapo įmūrytas į trobesio sienas, 
kad jos pasidarytų tvirtesnės“. Ir Airių Banshee!) esti be 
abejo tolygios kilmės. 

Kiti įdomųs pavyzdžiai esti pranešami iš Afrikos, ir 
žmogiškos aukos, sako, tapusios palaidotos kaipo „dvasiniai 
sargai“ po Mandelay'o vartais. Taip pat, sulig legenda, čion 
pakenčiamai tikru vadovu, karalienė tapo prigirdyta viename 
Burmos rezervuare, kad padarius dambį atvangiu; 0 tam 
tikslui karališkos aukos pasirinkimas aiškiai parodo dievino 
kraujo pageidautinumą kūne būsimosios dievybės. Kada 
Radža Sala Byne buvo bestatąs Sialkot'o tvirtovę Pundžabe, 
pamatas griuvinėjo taip dežnai, kad jis aisiklausė žynio. Žynys 
patarė, kieno-nors vienintėlio sūnaus kraują reikią pralieti 
toje vietoje; ir vienintėlis našlės sūnelis sulig tuo tapo nužu- 
dytas. Aš galėčiau pridėti, kad „viengymio sūnaus“ kraujas 
buvo visuomet laikomas beturįs ypatingą veiklingumą. 

Pačioje Europoje nemažai pėdsakų yra išlikę tokių pa- 
matinių dievų, arba dvasių miestų, miestų sienų ir namų. 
Piktai, esti sakoma, maudydavę savo pamatinius akmenius 
žmogiškame kraujuje. Šv. Columba pats, nors iš vardo krikš- 
čionis, nesidrovėjo tokiu būdu patikrinti savo vienuolyno 
atvangą. Collumbkillė tarė savo žmonėms, „Būtų laba mums, 
kad mūsų šaknys nueitų į žemę čion“. lr jis tarė jiems, 
„Esti leistina jums, kad vienas iš jūsų eitų po žeme įšven- 
tinti ją“. Šv. Oran savo noru priėmė užduotį ir buvo visados 
paskui pagerbiamas kaipo globingas vienuolyno šventasis. 
Čion vėl gali būti pažymėta, kad paaukojimas įvyko savo 
noru. Dar 1463 m., kada pratrūkusį Nogatės dambį reikėjo 
pataisyti, kaimiečiai, paakinti įmesti gyvą žmogų, sakoma, 

') Banshee-— dvasia, kurios dejavimas grūmoja mirčia sa O 

Ip. 
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nugirdę elgėtą (kuriame postovyje jis žinoma būtų „kūpinas | 
dievo“) ir panaudoję jį tam tikslui. 1885 m., atnaujinant 
Holsworthy bažnyčią Devon'e, skeletonas su tuma laisto ant 
burnos buvo aptiktas pakastas trobesio kertėje. Kad pada- 
rytų Lybenštein'o pilį stiprią ir neimamą, kūdikis tapo nu- 
pirktas už brangius pinigus nuo jo motynos ir įmūrytas į 
trobesį. Vėl, bestatant Blex'o bažnyčią Oldenburge, kaimo 
valdyba persikėlė per Vėserį, „nupirko vaiką nuo bėdinos 
motynos Brėmerlėkėje, ir jį gyvą įstatė į pamatus“. Mes pa- 
matysime paskui, kad „nupirkti už kainą“ esti varijantu, per- 
nelyg, savo noru pasiaukojimui; dažnai esti labai primy- 
giamas, kada auka esti aukojama, šitasai ypatingas faktas, 
kuris, sakoma, dovanojąs nusikaltėliams dievžudystės nela- 
bumą. Taip, mes pamatysime vėliau, dievinoji gyvulinė auka, 
kuri esti dievas aukojamas jam pačiam, jo gyvulinis įsikū- 
nijimas į jo paveikslą ar altorių, turi visuomet sutikti su 
savu pasiaukojimu; jeigu ji atsisako ar parodo menkiausią 
nenorą, ji nėra gera auka. Legenda sako, kad vaikas Lyben- 
šteino aukojimo atsitikime, tapo suviliotas pyragėliu, tur-būt 
taip, kad jis sutiko, ir buvo palengva užmūrytas motinos akyse. 
Visos šitos išgalės esti kupinos pripuolamo pamokymo bei 
svarbos. Dar 1865 m., anot p. Speth'o, tūli krikščioniški 
darbininkai, dirbantieji prie statybos tvirtovės, iš rąstų ren- 
čiamos Dugoje, netolymais Skutari, rado du jaunu krikščio- 
nišku vaiku rankose Mohammedoniškų Arnautų, kurie buvo 
bemėginą palaidoti juos gyvus po rąstine tvirtove. 

Apie miestų sienas mes dažniausiai skaitome tokias 
legendarines teikas. Taip ana Kopenhagos siena susmuko 
taip greitai, kaip buvo pastatyta; tai paėmė nekalią mergytę 
ir pasodino prie stalo, apkrauto žaislais ir valgymais. Tad, 
kada ji žaidė ir valgė, dvylika meistrų mūrininkų uždarė | 
skliautą ant jos. Italijoje Artos tiltas įgriuvinėjo, kartas po 
karto, iki aptvėrė sienomis meistro statytojo pačią; paskutinis 
punktelis esti ženklyva detalė, kurios prasmė labiau paaiškės 
vėliau. Skutary, Serbijoje, dar kartą, tvirtovė galėjo tiktai 
būti patenkinamai pastatyta po to, kaip žmogiškoji auka tapo 
jon įmūryta; taip trys broliai, kurie ją statė, nutarė paaukoti 
pirmąją savų žmonų, kuri ateis į vietą nešina jų valgiu. (Sig. 
atsitikimą su Jephihos dukterimi, kur pirmas gyvas daigtas 
sutiktas iš netyčių turi būti paaukotas Jahvei). Taip-gi pat 
Velšių legendoje, Vortigern'as negalėjo užbaigti savo bokšto, 
iki pamatinis akmuo buvo pašlapintas „kraujais vaiko, gimu- 
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sio iš motynos be tėvo“ — šits epizodas iš mergės gimusio 
kūdikio būna paprastas elementas pagaminime žmogiškųjų 
dievų, kaip p. Sidney Harilandas yra gausiai mums prirodęs. 

Viename atsitikime, cituotame augščiau, mes matėme 
primityvio įpročio sušvelninimą tuo, kad nusikaltėlis užva- 
davo karališko kraujo arba dievinos kilmės asmenį — kurios 
užvadavimo formos p. Frazeris yra suteikęs gausius pavyzdžius 
kituose sąryšiuose. Dar tolesniais sušvelninimais būna sie- 
non įmūrijimas asmens, kuris atliko sakrilėgijumą arba su- 
trempė tūląreligišką skaistybės apžadą. Alžyro muzėjujeesti ples- 
terio liejinys lamstų kūno tūlo Geronimo, Mauriško krikščionies 
(ir todėl Islamo priešginos), kuris buvo įstatytas į gabalą 
cemento tvirtovės kertėje 16-me metašimtyje.  Apgavingos 
netikinčios vienuolės būdavo taip įmūrinamos Europoje vidur- 
amžių laikais; ir p. Riderio Haggardo nusakymas, kad jis matė 
Meksikoje muzėjuje kūnus panašiai Inkvizicijos įmūrytus, yra 
sukėlęs tiek daug katalikiško popykio ir nuneigimo, kad vos 
galima abejoti priimant tikrumą iš esmės. Tačiau kituose 
atsitikimuose užvadavimas yra nuėjęs dar toliau; užuot nusi- 
kaltėlių, priešginų, ar .heretikų, mes gauname gyvulines aukas 
žmogiškosios vietoje. P. St. John matė vištą paaukotą ažuot 
vergės merginos statyboje pas Borneo salos Dyakus. Gėras 
tapo įmūrytas po altoriumi bažnyčios Danijoje, kad ji tvirtai 
stovėtų; arba šventorius tapo pašventintas palaidojant pirma 
gyvą arklį — akiplėšri parallėlė St. Oran'o atsitikimui. Nu- 
griaujant parapinę bažnyčią Chumleigh'e Devonšire keli metai 
atgal, sienoje iš 15-t0 metašimčio buvo atrasta išgraižyta 
figūra Christaus, nukryžiuoto ant vynmedžio — kuriai užva- 
davimo formai mes rasime keletą ekvivalentų vėliau. Moder- 
nėje Graikijoje, sako Dr. Tylor, kuriam aš skėliu daugelį 
šitų pavyzdžių, idėjos liekana yra išlikusi įtikėjime, kad, pa- 
dėjus pamatinį akmenį, pirmasai praeivis numirs metų eigoje: 
todėl mūrininkai sutaiko dalyką pamušdami gaidį ar juodą 
gėrą ant pamatinio akmens. Šits tad gyvūnas virsta tro- 
besio dvasia. 

Mes matysime priežastį nužiūrėjimui, eidami toliau, kad 
kiekviena paskersta auka kiekvienoje apeigoje buvo iš pradžių 
dievinasai žmogus; ir kad gyvulinės aukos esti visuomet už- 
vaduotojai, nors paisomos esančios lyginai dievinos kaip 
žmogiškasai dievas, kurį įasmenina. Aš paprašysiu skaity- 
toją įsidėmėti tokius atsitikimus, mums toliau einant, ir taip-gi 
pastebėti, net kada aš neatkreipiu dėmesio į tai, likimą ora- 
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kuliškos galvos, su dažnu „skambinamos muzikos“ akkom- 
panimentu. 

Kitur mes aptinkame kitus įpročius, kurie padeda išaiš- 
kinti šitus įdomius išlikuonius. Šešėlis esti dažnai sutapa- 
tinamas su vėle; ir Rumėnijoje, kada reikia naujas trobesys 
pastatyti, mūrininkai stengiasi pagauti pro šalį einančio sve- 
timiečio šešėlį, ir tad deda pamatinį akmenį ant jo. Arba 
svetimietis esti vogtinai priviliojamas pas akmenį, kada 
mūrininkas slaptai išmatuoja jo kūną ąr jo šešėlį, ir palaidoja 
taip nuimtąjį matą po pamatu. Čion mes turime išlikimą 
idėjos, kad auka privalo bent nebūti nenorinti. Esti tikima, 
kad asmuo taip išmatuotas ims nykti ir numirs per 40 dienų; 
ir mes galime būti tikri, kad iš pradžių įtikėjimas buvo, 
jog vėlė jo virto dievu arba globėja trobesio dvasia. Jeigu 
Bulgarai negali gauti žmogiško šešėlio įmūryti, jie pasiten- 
kina šešėliu pirmo gyvūno prabėgančio pro šalį. Čion vėl 
mes gauname tą dievino pragumo formą nurodyme aukos, 
kurį matome Jephthos dukters atsitikime, Dar švelnesni už- 
vadąvimai atsitinka tuščią karstą įmūrijant į bažnyčią Vokie- 
tioje, ar rupius kūdikių vystykluose paveikslus panašiu būdu 
įmūryjant Hollandijoje. Paskutinis pėdsakas šito įpročio ap- 
tinkamas esti Anglijoje modernėje praktikoje įmetant monetas 
ir laikraščius po pamatiniu akmeniu. Čion rodytųsi: lyg auka 
skaitytųsi aukojimu Žemei (vėlyva ir derivatyvė idėja), ir 
monėtos būtų piniginiu mokesniu ažuot žmogiško ar gyvu- 
linio paaukojimo. Aš skėliu daugelį kazusų čion įpavyzdintų 
rūpestingam ištyrinėjimui mano draugo p. Clodd'o. Tačiau 
po parašymo šito perskyrimo, visus kitus rašinius apie šitą 
dalyką pralenkia p. Speth'o išsamus bei mokytas pamphlefas 
apie „Builders“ Rites and Ceremonies“, iš kurio 
kelis pavyzdžius aš esmi įspraudęs į savo argumentaciją. 

Kitas implikacijas reikia trumpai pagvildenti.  Geriau- : 
sias vėluokas ar dievas šitam tikslui, rodosi, esti dievinasai 
ar karališkasai asmuo; ir laipsniuose, kada praktikos prasmė 
tebesti visai aiški statybininkams, brangusis mylimas kara- 
liaus sūnus ar žmona esti dažnai parenkami globingos dievybės 
garbei. Vėliau šitoji mintis pereina į aukojimą vaiko ar 
žmonos meistro mūrininko; daugelis legendų ar padavimų 
talpiną savyje šitą naujoviškesuį elementą. Vortigern'o atsi- 
tikime, vienok, vaikas esti aiškiai dievinoji esybė, kaip mes 
pamatysime esant tikra truputį vėliau tūluose semitiškuose 
pavyždžiuose, Iki paskutinei, vaikų susijimas su tokiais au- 


182 


kojimais esti labiausiai žymus; taip ana, kada 1313 m. ledas 
ant Elbos išlaužė vieną dambį, senas kaimietis tyčiojosi iš 
pastangų valdžios inžinieriaus, sakydamas jam, „Niekados 
nepadarysi, kad dambis atlaikytų, jeigu pirma nenugramz- 
dinsi nekalto vaiko po jo pamatais“. Čion pats epithetas 
„Nekalto“ savyje atidengia tūlą paskutinį dievybės aidą. Taip 
pat 1843 m., kada naujas tiltas buvo statomas Hallėje, Vokie- 
„ tijoje, Žmonės pasakė architektams, kad prieyros paramčiai 
neatlaikys, jeigu gyvas vaikas netaps įmūrytas po pamatais. 
Šraderis sako, kad, pradėjus didelį geležinkelio tiltą per 
Gangio upę statyti, kiekviena motyna Bengaluose drebėjo 
dė! savo kūdikio. Slavonijos vyresninkai, kurie įsteigė 
Detinez, „išsiuntė vyrus pagauti pirmąjį vaikysčią, kurį su- 
tiks, ir palaidoti jį pamatuose“. Čion dar vieną kartą mes 
turime įšventinto pragumo auką. Trumpai aš pasakyčiau, 
kad, rodosi, esti labiau mėgiami, visuose tokiuose atsitiki- 
muose, vaikai, ir ypačiai mergiotės; iš karališko kamieno, jeigu 
galima, ar bent artimas giminaitis meistro statybininko. 

P. Speth nurodo, kad arklių galvos buvo dažnai prika- 
binamos prie bažnyčių ar kitų trobesių, ir įteigia, kad jos 
priguli prie gyvulinių aukų pamatuose. Šits kaukolės panau- 
dojimas griežtai sutinka su jos paprastu orakulišku prilikimu. 

Tūlos pagarsėjusios historiškos ar mythiškos pasakos 
apie miestų bei kaimų dievus, tyčia pramanytos, gali dabar 
būti pasvarstytos. Mes skaitome I-oje Karalių knygoje, kad 
Hiel Bethelietis statydamas Jerichoną, dėjo jo pamatan savo 
pirmgymį Abiramą, ir pastatė vartus jo ant savo jauniausio 
Segub'o“. Čion mes matome regimai kunigaikštišką meistrą 
statybininką aukojant savus du sūnu kaipo globėjus savo 
naujo miesto dievus. (Gausūs pėdsakai randasi tokio apmąs- 
tyto Fortūnos pagaminimo miestui. Ir esti taip-gi galima, 
kad pirmapradinis aukojimas buvo atkartojamas kasmet, lyg 
kad palaikant nuolatinį sriautą dievinos gyvatos, šiek-tiek 
pagal būdą žmogiškųjų dievų, kurius mes esame svarstę 
pastarame perskyrime. Didona pasirodo buvusi Fortūna arba 
pamatinė dievė Karthagėnos; ji esti perstatoma legendoje 
kaipo steigėja-karalienė, įir sakoma, ji nušokusi į dievinąjį 
stirtą nuo savojo palociaus sienų. Tačiau kasmetinis žmo- 
giškas aukojimas, rodosi, yra buvęs atliekamas toje pat vie- 
toje; „nes vargiai galima abejoti“, sako prof. Robertsonas 
Smith, „kad vieta, kurioje legenda padėjo Didonos pasiau- 
kojimą savam moterūnui Sicharbui, bus toji, kur vėlesni 
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žmogiški Karlhaginėnų aukojimai buvo atliekami“.  Laodikai- 
joje, vėl įvykdavo kasmetinis aukojimas stirnos, ažuot mer- 
giotės; ir šįtasai aukojimas, mums esti tiesiog pasakyta, buvo- 
daromas miesto dievei. Legenda sakė, kad dievė buvusi 
mergė, panašiai paaukota įšventinimui miesto pamatų, ir buvo: 
nuo to laiko garbinama kaipo jo Fortūna, kaip kad Dido Kar- 
thagėnoje; „todėl-gi tai buvo mirtis pačios dievės“, sako 
prof. Robertsonas Smith, „kasmet panaujinama permaldavimo. 
apeigoje“. (Aš neprileidžiu teisingumo epithetui „permalda- | 
vimo“). Vėl, Malalas sako mums, kad 22 diena gegužio 
mėnesio buvo laikoma Antiocheijoje metinėmis sukaktuvėmis 
mergės, paaukotos įsteigiąnt miestą, ir garbinamos paskui 
kaipo miesto Tychė arba laimė. Dumoje Arabijoje kasmetinė: 
auka buvo tolygiai palaidojama po akmeniu, kuris sudaro altorių. 

Daugumoje legendų, kaip jos mums pareina iš civili- 
zuotos ir raštingos senovės, tikroji prigimtis šitos kruvinos- 
steigimų apeigos esti apkrauta ir paslėpta vėlesniais raciona- | 
lizuojančiais spėliojimais; ir aš galėčiau paminėti, kad Dr. Ro- 
bertsonas Smith ypačiai laiko racionalizuojančius spėliojimus 
primityviais, ir tikrąją seną paskerstos mergės tradiciją mythu: 
išaiškinimo „vėlesnių Euhėmeristiškių Syrų“. Tačiau, po pa- 
vyzdžių, kuriuos mes esame jau matę apie steigimų dievus, 
aš manau, vos galima abejoti, kad tai esti lygu atkreipti į 
atbulą pusę tikrąją tvarką; kad mergina buvo tikrai paauko- 
jama globingai dievybei, kada miestas buvo steigiamas, o 
kasmetinės aukos užvadavimas kasmetinėse sukaktuvėse buvo 
vėlesnis patobulinimas. DP. Speth cituoja atsitikimą popu- 
liarės tradicijos, kad jauna margiotė yra buvusi įmūryta 
Nyder-Manderšyd'o pilin; ir kada siena buvo atidaryta 1844m., 
Euhemeristiški darbininkai rado skylę ar kiaurumą su žmo- 
gišku skeletonu. Aš vėl įteigčiau, kad pirmapradinėje 
Romos įsteigimo legendoje, Romulius buvo vaizduojamas 
kaipo įmūrinęs savo brolį Rėmą kaipo miesto Fortūną 
arba dievą, ir kad tam Rėmo sutapatinimui su miestu 
mes turime atsekti tokius posakius kaip turba Remi užuot 
Romos žmonės. Žodis forum, pirmapradinėje prasmėje 
reiškia tuščią vietą paliktą prieš kapą — Ilan arba teme- 
nos. Iš to aš įteigčiau, kad Romos Forum ir kiti latyniški 
fora buvo iš tiesų kaipo aptvarai pirmapradinių steigimo 
aukų!). Taip pat Angliškoji kaimo veja ir „žaidimų laukas“ 
“| ) Romos aisitikime, Forum atvaizduotų vėlesniojo steigimo dievo 
kapą sudėtiniame Latynų ir Sabinų mieste. . 
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esti tur-būt vieta dedikuota gentės ar kaimo dievui — nužu- 
dytam žmogiškajam dievui; ir jie esti paprastai susiejami su 
šv. akmeniu ir šv. medžiu. Aš tikiu, šits dalykas labiau 
paaiškės mums toliau einant ir išrutuliuos ištisą theoriją 
steigimo dievo arba dievės, tam giminingo šv. akmens ir 
medžio ar stuobrio minėklo. 

Nėsa, jeigu tai mano teisybė, visas primityvis ritualas 
įsteigiant kaimą susidėjo iš nužudymo ar gyvu palaidojimo 
ar įmūrijimo į sieną žmogiškosios aukos, kaipo miesto ar 
kaimo dievo, ir iš akmens užritinimo ir pasodinimo medžio 
artymais paminėjimui jo. Pas tuodu monumentu kaimo apei- 
gos būdavo vėliau atliekamos. Akmuo ir medis esti tokiu 
būdu randami savo paprastoje sąsajoje; abudu teb'esti krū- 
voje Indiškame kaime iki šiai dienai, kaip kad Siberijos miš- 
kyne ar Slavoniškoje girioje. Tokiu būdu, Romoje, mes turime 
ne tiktai legendą mirties Rėmo, kunigaikščio karališko kraujo 
Albos Longos, giliai susijusią su statymu sienos Romos 
Ouadratos, bet mes turime taip-gi šv. fygmedį Romuliaus 
Forume, kuris buvo skaitomas įkūnėjimu gyvatos miesto 
sujungtosios Romos, taip kad, kada jis rodė nykimo žymes, 
nusiminimas plito po miestą; ir artymais mes turime šv. akmenį 
arba Palladiumą, saugomą šv. Vestalių-Mėrgių, kurios kurstė 
miesto židinio ugnį, ir dar labiau ir arčiau rišo su laime 
anos antraeilės Romos, kuri turėjo sąvo būstynę Forume, 
Ar-gi ne šitie trįs esti trigubąja įsteigimo dievo forma anos 
sujungtos Kapitolino ir Palatino Romos? Ir ar ne šv. sedula 
Palatinum'e, vėl, galėjo būti tolygiai šv. steigimo medžiu 
anos senesnės Romos (Ouadratos, kuri esti itin ypatingai 


“ susisėbrinusi su vardu Romuliaus? Apie šitąjį medį Plutar- 


chas pasakoja mums, kad, kada jis atrodė praeinantiems 
nusviręs beėsąs, jie kėlė riksmą ir verksmą, į kurį veikiai atsi- 
liepdavo žmonės iš visų pusių ir bėgdavo su kibirais vandens 
palaistytų jį, lyg kad jie būtų besiskubiną gesinti gaisrą. 
Aišku, mes čion vėl turime darbo su įkūnėjusia Fortūna. 

Mes ne dažnai gauname visas tris šitas Fortūnas krū-. 
voję — žmogiškąją auką, akmenį ir medį su kasmetiniu au- 
kojimu, kuris atnaujina jų šventumą. Tačiau mes randame 
pėdsakus taip dažnai vienos ar kitos iš trijų, kad mes esame 
pateisinti, aš manau, sumegzdami jas krūvon kaipo dalis 
vienumos, kurios čion vienas elementas išliekti, o ten kitas. 
„Pas visas primityves bendruomenes“, sako p. Gommė, 
„kada kaimas buvo pirma įsteigiamas, akmuo būdavo pasta- 
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tomas. Šitam akmeniui kaimo viršininkas aukodavo kartą | 


metuose“. Iki šiai dienai Londonas išlaiko savo įsteigimo 
dievą pavidalu Londono Akmens, dabar apjuosto grotais 
arba geležine tvora tiesiog priešais Cannon gatvės Stotį. 
Na-gi, Londono Akmuo buvo amžiais laikomas ištisos ben- 
druomenės atstovu bei įkūnėjimu. Proklamacijos ir kiti svar- 
būs valstybės reikalai būdavo paskelbiami nuo jo viršaus; ir 


atsakovas bylose Lordo Mayoro teisme būdavo šaukiamas | 


atvykti nuo Londono Akmens, lyg kad akmuo pats kalbėjo 
nusižengėliui sujungtu susirinkusių piliečių balsu. Pirmasai 
Lord-Mayoras, iš tiesų, buvo Henry de Lundonstone — be 
abejo, kaip p. Loftie įteigia, paveldėtinis užveizdėtojas arba sar- 
gas šito miestiško fetišiaus; trumpai sakant, kaimo viršininko 
atstovas. Aš esmi rašęs ilgėliau apie implikacijas šitos įdo- 
mios liekanos straipsnyje apie Londono Akmenį Long- 
man's Magazine, į kurį aš pasiunčiu skaitytoją dėl toles- 
nės informacijos. Aš tik pridėsiu čion įdomų epizodą Jack 
Cadė's, kuris, verždamasi po pasisavintu Mortimerio vardu, 
į miestą 1450 m., visų pirma kako pas įšventintąją liekaną, 
senovinio Londono įkūnėjimą arba palladiumą, ir užgavęs jį 
savu kardu, sušuko, „Dabar Mortimeris esti šito miesto viešpats“. 

Panašus šv.akmuo esti iki šiai dienai Bovey Tracey Devon'e, 
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apie kurį Ormerod mums pasakoja, kad Bovey'o majoras | 


jodinėdavo aplink jį pirmąją savo urėdavimo dieną, ir muš- 
davo jį su lazda — kas tollau išaiškina Jack Cade's pasiel- 
gimą. Sulig Totnes Times, gegužio 15 d., 1882 m., 
miesto jaunimas buvo priverčiamas tą pačią dieną bučiuoti 
magiškąjį akmenį ir prižadėti ištikimybę palaikant senovines 
Bovey'o apeigas ir privilėgijas. (Aš skėliu šitas smulkmenas 
p. Lawrence Gommė's knygai Village Community). 
Aš nemanau, kad mes galime išskirti iš šitų dviejų atsitikimų 
kitus šv. akmenius Britannijos, k. a. Karaliaus Akmuo Kings- 
ton'e Surrey'e, kur keli Vakarinių Saksų karaliai buvo vai- 
nikuojami; nė-gi Scone's Akmenį karunavimo krėsle West- 


minsterio Abbatijoje; nėgi Akmeninį Clackmannano, ir šv. ak- | 
menius jau minėtus pirmesniame perskyrime, ant kurių klanų | 


arba Airiškų genčių galvos užimdavo savų šeimynų viršinin- | 


kystę. Šitie gali dalinai būti buvę prabočiniai ir šermeniniai 
monumentai; tačiau labai gali būti, kad jie taip-gi dalinai 
dalyvavo šitame dirbtiniame bei pramanytame šventume. Iš 
tikrųjų, keliuose atsitikimuose šitas šventumas būdavo panau- 
jinamas gyvuliniu aukojimu. 
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Prie šitų gan aiškių pavyzdžių aš taip pat primegsčiau 
* tūlus kitus nusakymus, kurie man atrodo iki šiol buvę klai- 
dingai aiškinąmi. Ana, Meša, Moab'o karalius, atidžiai 
apgulinėjamas, sudegina savo sūnų paaukodamas ant miesto 
sienos. Ar tai ne paaukojimas apginti sienai tyčia pasidir- 
bant pridėtinę dievybę? Nėsa ant tų pėdų apgulėjai, rodosi, 
pasijunta esą nugalėti, ir apgulimas esti nukeliamas. Pasiebėk 
čion dar kartą, kad paties karaliaus labai mylimas sūnus esti 
parinktas aukai. Vėl, Amathūs'e, žmogiškos aukos buvo au- 
kojamos Jupiteriui Hospes „prieš vartus“; o šits Jupiter Hos- 
pes, kaip Ovidius vadina jį, esti Amathūziškis Hėraklės arba 
Malika, kurio vardas, išlaikytas mums Hesychijaus, sutapa- 
tina jį antsyk kaipo vietinę dievybę panėšinčią Tyriškiam 
Melkarthui. Ar tai nebuvo vėl, to-gi dėliai, miesto Fortūna? 
Pačiame Tyre kapas Hėraklio Melkartho buvo rodomas, kur 
sakydavo jį buvus sudegintą. Nėsa pas deginančius žmones 
buvo natūralu deginti, o ne paskersti, kasmetinę dievinąją 
auką. Tarse, dar kartą, buvo kasmetinė šventė, kurioje labai 
dailus stirtas buvo sukraunamas, ir vietinis Hėraklės arba 
Baalis buvo sudeginamas ant jo ineffigie. Mes negalime 
abejoti, aš manau, kad tatai buvo ankstybesnės žmogiškos 
sudeginamos aukos sušvelninimas. Iš tiesų Dr. Robertsonas 
Smith sako apie šitą pavyzdį: „Šitas kasmetinis minėjimas 
dievo mirties ugnyje turi turėti savo kilmę senesnėje apeigoje, 
kurioje auka nebuvo vien paveikslas, o theanthropiškas auko- 
jimąs — beja, aktualis žmogus arba šv. žvėris, kurio gyvata, 
sulig senovine sąvoka dabar pažįstama mums, buvo dievinai 
žmogiškos gyvatos įkūnėjimas“. Tai yra labai artimas ma- 
najam požvilgiui dalykas. 

Nuo šitų pavyzdžių mes galime toliau eiti, aš manau, 
prie įdomesnio rinkinio, kurio implikacijos man atrodo net 
skaudžiau buvusios nesuprastos vėlesnių aiškintojų. Aš ome- 
nyje turiu atsitikimą karalių ar viešpataujančių šeimų vaikų, 
paaukojamų karės ar pavojaus metu kaipo priedinės ar pa- 
gelbinės dievybės. Taip ana DPhilo iš Byblos sako: „Buvo 
senovinis įprotis kryzyje didelio pavojaus, kad miesto ar tautos 
valdymieras turėjo pavesti mirčiai savo mylimąjį sūnų už 
visus žmones, kaipo išpirkimą, aukojamą atkeršijantiems 
daimonams; ir vaikai,tokiu būdu aukojami, būdavo paskerdžiami 
su mistiškomis apeigomis, Taip Kronus, kurį Phoinikai vadina 
Israėl, būdamas šalies karalius ir turėdamas vienatinį pagimusį 
sūnų vadinamą Jeoud (nėsa Phoinikų kalboje Jeoud reiškia 
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vienatinį pagimusį), apvilko jį karališkais rūbais ir paaukojo jį 
ant altoriaus karės metu, kada šalis buvo dideliame pavo- 
juje nuo priešo“. Aš nemanau, kad Philo turėtų teisybę 
savo aiškinime ar spėliojime apie „atkeršijančius daimonus“; 
tačiau šiaip jo teika esti įdomus prirodymas. Ji padeda | 
mums daug ar maž tiesiog sumegsti paprastus Phoinikų ir 
Hebrajų vaikų aukojimus su šituo apsvarstytu dirbtinųjų dievų 
dirbimu. Aš neabejoju, iš tikro, kad vaikai būdavo dalinai 
paaukojami nuo pirmiau beesantiems ir gerai apsklembtiems | 
didiesiems dievams; tačiau aš tikiu taip-gi, kad praktika iš 
pradžių kilo kaipo tyčias dievų dirbimas, ir palaikė iki galui 
daugelį savo kilmės pėdsakų. 

Mes žinome, kad tautiškos nelaimės metu Phoinikai 
tokiu būdu aukodavo savo brangiausius Baaliui. Phoinikų 
historija, mes žinome iš Porphyrijaus, esti kupina tokių aukojimų, 
Kada Karthaginiečiai buvo sumušti ir apgulinėjami Agathoklio,jie 
priskaitė savo nelaimes dievo apmaudui; nėsa kada pirmes- 
niais laikais jie aukodavo anam savus vaikus, paskiau (kaip 
mes pamatysime vėliau Khondus padarius) jie įprato vaikus 
pirkti ir juos auginti paaukojimui. Taip 200 jaunimo iš kil- | 
niausių šeimų buvo išrinkti paaukojimui; ir jie buvo palydimi | 
nemažiau kaip 500 daugiau, kurie pasisiūlė numirti už tėvynę. 
Jie tapo paaukoti padedant, vienas po kito, ant pašlėdnių | 
misinginio paveikslo rankų, nuo kurių nusirito į ugnies duobę. 
Taip pat Jeruzolimoje, didelio pavojaus metu, vaikai būdavo . 
paaukojami tūlam Molechui, ar tai Jahvei ar kitam, paguldant 
į ugninius paveikslo žastus Tophet'e. Aš pripažįstu, kad | 
šituose paskutiniuose atsitikimuose mes labai prisiartiname 
prie vien atperkamojo aukojimo žmogaus; tačiau mes pama- | 
tysime, kada imsime gvildenti kultivacijos dievus ir išpirkimo 
doktriną, kad esti sunku pravesti liniją tarp abiejų; o faktas, | 
kada mylimiausias arba vienintėlis pagamintasai sūnus esti 
auka — ypačiai dievinojo kraujo karaliaus sūnus — sukergia 
tokius atsitikimus tiesiog su labiau akyplėšiškais pavyzdžiais 
tyčaus dievų dirbimo. Tūląs savo noru pasiaukojimas, 
man, rodosi, esti paminimas gražiose Isaijos svajonėse 53-me 
skirsnyje. Tačiau ten kalba esti aiškiai atpirkiminė (piakuliarė). | 

Aš esmi apsistojęs čion labiausiai prie anos ypatingos 
dirbtinio dievų dirbimo formos, kuri palypsti steigimą namų, 
kaimų, miestų, sienų, ir tvirtovių, dėlto, kad šitai esti papras- 
čiausias ir akivaizdžiausias toks atsitikimas, išlauk agrikuliūros, 
ir dėlto, kad tai ypačiai susieja su plačia, kaip svietas, įstaiga 
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kaimų ar miestų dievo. Tačiau kitokie typai esti gausiai 
aptinkami; ir jiems reikia kelias eilutes dabar pašvęsti. 

Kada laivas būdavo nuleidžiamas į vandenį, buvo pa- 
prasta praktika parūpinti jam globėją dvasią arba dievą, 
nuridinant jį per žmogiškos aukos kūną. Norvėgų vikingai 
mėgdavo „paraudoninti savo rulius“ žmogiškuoju krauju. 
Beja, kada karinis laivas būdavo nuleidžiamas vandenin, 
žmogiškos aukos buvo pririšamos prie apvalių rąstų, ant 
kurių galėra buvo nustumiama į jūrą taip, kad laivo priešakys 
apsišlakstydavo jų bepurkščiančiu krauju. Tokiu būdu auka 
buvo įkūnijama, taip sakant, į pačias laivo sijas. Kapitonas 
"Cook aptiko Pietų Jūros salėnus panašiai bekrikštyjant savo 
karines eldijas krauju. 17984 m., sako p. Vilimas Simpsonas, 
vandenin nuleidžiant vieną Tripolio Bey'aus kreiserių, „juodas 
vergas buvo atvestas ir pririštas prie laivo pirmgalio, kad 
nulėmus laimingą priėmimą vandenyne“. Ir p. Speth 
cituoja vieno laikraščio nupasakojimą apie avies paaukojimą, 
kada pirmoji kaika!) „Konstantinopoliui Olympijoje“, buvo nu- 
leidžiama vandenin Bosphore. Daugelyje kitų atsitikimų esti 
pažymima, kad auka, žmogiška ar gyvulinė, esti paskerdžiama 
nuleidžiant laivą vandenin.  Mūsiškė ceremonija sumušant 
vyno bonką į laivo pirmgalį, tai paskutinė liekana šitos bar- 
bariškos praktikos. Čion kaip kitur raudonasis vynas atlieka 
pareigą kraujo, dėliai savo spalvos. Aš neabejoju, kad 
dievų paveikslai laivo pirmgalyje būdavo iš pačių pradžių 
eidolai, kuriuose „dvasios tokiu būdu paliuosuotos galėtų 
gyventi, ir kad jyųpi jūreiviai melsdavosi pagalbos audroje ar 
pavojuje. Dievas būdavo įstatomas pačiame laivo dirbinyje. 
Modernė figurinė galva dar tebevaizduoja tuos dievus; figūrinės 
galvos panašios esmiškai į naminius eidolus esti aptinkamos 
Naujoje Zėlandijoje ir Polynėz'škose karės eldijose. Salo- 
mono Salėnų eldijos, pvd., „dažnai turi kaipo figūrinę galvą 
išgraižytą atvaizdinimą augštutinės pusės žmogaus, kuris laiko 
savose rankose žmogišką galvą“. Šitoji galva, žinoma kaipo 
„eldijos dievas“ ar „žavinys“, „vaizduoja gyvatą atimtą, kada 
eldija buvo pirmąkart pavartojama“. Svarbi eldija „reikalavo 
gyvybės savo įšventinimui“, sako Dr. Codrington. 

Kitas įdomus pavyzdys galima rasti įpročiuose ar įtikė- 
jimuose kaslink upės dievų. Upės, aš esmi įteigęs, esti daž- 
nai dievinos, dėlto, kad jos prasideda arti hėrojo kapo arba 


1) Lengvi Bosphorinė irkluojama valtis (turkiškai: kaik). Š/p. 
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susisieja su juo. Tačiau dažnai jų dievinumas būdavo tyčia 
daviamas joms, ir esti kasmet atnaujinamas dievadirbiu au- 


kojimu: tiesiog kaip Žydų Velykose kasmet gyvulinė auka | 


buvo skerdžiama, ir jos kraujas patryniojamas į antstaktis, 


kaipo atnaujinimas įsteigimo aukojimo. Geriausias pavyzdys, | 


kokį radau apie šitą įdomų įprotį, tai anas pacituotas p. Gom- 
mės iš Majoro Ellis'o. Išilg pakrantes Prah'o Vakarinėje Afrikoje 
esti daug dievybių, turinčių bendrą vardą Prah, ir visos esti laiko 
mos upės dvasiomis. Kiekviename mieste ar įžymesniame kaime 
paupyje aukojimas esti atliekamas dienoje apie vidurį spalių 
mėn. Paprastu aukojimu būdavo du žmogišku sumitėliu, vie- 
nas vyriškis ir vienas moteriškas. Kiekvieno kaimo gyven- 
tojai tiki Prah'o atskira dvasia, kuri būna tam tikroje upės 
dalyje labai arti jų pačių lūšnos. Visur paupyje šitų dievų 
kunigai eina pareigas grupėmis po tris, du vyrišku ir viena 
moteriška — kuris patvarkymas esti ypatingas upės dievams. 
Čion, jeigu aš neklystu, mes turime akiplėšišką atsitikimą 
tyčiaus dievų dirbimo. 

Šits nuožmus pavyzdys, ir kiti jam lygūs, kurių man 
vieta neleidžia detalizuoti, įteigia išvadą, kad daug upinių 


dievų esti dirbtinės kilmės. Wohhanda Estijoje gaudavo au- | 


kojimus mažų vaikų, kuriuos mes galėtumėme gražiai prily- 


ginti vaikams įmūryjamiems trobesiuose ar aukojamiems Mo-+ | 


lechui. Daugelis kitų upių savaimi ima savo aukas kasmet; 
taip ana Devonšire's eilės sako — 
Darto upe, Darto upe, (River of Dart, river of Dart.) 


Kasmet tu atsiimi širdį. (Every year thouclaimest a heart.) 


Spey taip-gi atsiima vieną gyvybę kasmet, ir taip daro kelios 


Britiškos upės kitur. Iš pat pradžių, be abejo, auka būdavo | 
apgalvotai parenkama ir paskerdžiama kasmet; tačiau vėliau, 


kaipo įpročio sušvelninimas, upė pati, rodosi, pasiskirdavo 


savą dvasią dievinu likimu, kaip kad mes jau esame matę | 


veikiant daugiau negu vieną kartą ankstybesniuose atsitiki- 
muose. Kitaip sakant, jeigu praeiviui atsitikdavo iš netyčių 
nuskęsti, jis buvo priimamas vieton tyčios aukos'). Iš to pavojus 
išgelbint žmogų nuo nuskendimo; įsikiši į dievinos atrankos 
eigą, ir už tai užmokėsi pats tapdamas būsimąja auka. „Jeigu 
Salomono Salose, žmogus iš netyčių įkrinta į upę, ir ryklys 

) Čion yra analogija steigimo aukojimuose. Namas buvo staio- 
mas Hind Head'e, kada šitoji knyga buvo rašoma. Darbininkas krito 


nuo sienojo ir užsimušo. Kiti darbininkai paskelbė, kad tai kuvo laimė 
namui, ir kad tai patikriną jo patvarumą. 
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užpuola jį, jam nėra leidžiama ištrūkti. Jeigu jam pavyksta 
pasprukti nuo ryklio, tai jo sangentainiai įmeta jį atgal 
pražūčiai, tikėdami jį ėsamt pažymėtą paaukojimui upės 
dievui“. Panašiai, pačioje Britannijoje, Lancašire's Ribble 
turi vandeninę dvasią, vadinamą Peg o'Nell, vaizduojamą 
akmeniniu paveikslu, dabar be galvos, ir ji stovi pas šaltinį, 
kur upė iškyla Waddon'o laukuose. (Slg. Adonio kapą ir 
elką pas šaltinį Aphakoje). Šita Peg o'Nell buvo iš pradžių, 
sulig padavimais, kaimynystės mergina; tačiau ji mirė nuo 
sužavėjimų, ir dabar reikalauja kas 7 metai, kad gyvata taptų 
užgesyta Ribble's vandenyse. Atėjus „Peg'ės nakčiai“ pasi- 
baigiant 7-mečiui, jeigu paukštis, katė, ar šuo nenuskendo 
upėje, tai be abejo ji atsiims žmogišką auką. Peg'ės vardas 
esti regimai sudarkymas tūlo seno vietinio keltiško ar pra- 
keltiško žodžio nymphai ar vandens dvasiai; nėsa esti kita 
„ Pegė Tees'e, vadinama Peg Powler; ir vaikai būdavo ten 
persergstini nežaisti sriauto pakrantėse, iš baimės, kad Pegė 
neįtrauktų jų į vandenį. Tokie pėdsakai vaikų aukojimo esti 
be galo reikšmingi. 

Aš negaliu padaryti daugiau, kaip įteigti, čion prabėgš- 
mais, kad mes turime tose teikose ir praktikose numatomą 
kilmę paprasto mytho, kuris atsiskaito už upinių dievų ar 
upinių nymphų buvimą tūlais epizodais apie nuskendimą ten 
jaunikaičio ar merginos. Arethūsa tai pavyzdys, kuris prisi- 
mena kiekvienam. 

Aš nepaneigiu, kad daugelyje šitų atsitikimų dvi atskiri 
idėji — ankstybešnė idėja aukos kaipo būsimojo dievo, ir vė- 
lesnė idėja aukos kaipo grobio ar paaukojimo (sacrificiumo) — 
tapo neišpainojamai sukeistos; tačiau aš manau, gana buvo 
pasakyta įteigiant galimybę, kad daugelis upinių dievų tapo 
dirbtinai pagaminti, ir kad tatai esti didelėje dalyje nymphų 
ir kelpių') kilmė. Legenda, iš tikrųjų, beveik visuomet vaizduoja 
juos taip; tai tiktai mūsų myihologai, aklai nekęsdami 
Euhėmerizmo, pražiopso pamatyti aiškią implikaciją. Ir kad 
net atsifiktinoji auka būdavo dažnai įsivaizdinama upinių 
dievu, po jos mirties, mes matome aiškiai iš Bohėmiškojo 
įpročio eiti pasimelstų į upės pakrantę, kur žmogus buvo 
nuskendęs, ir įmesti į upę naujai iškeptos duonos kepalą 
is grutę vaškinių žvakių — aiškūs paaukojimai ano dvasiai. 

Daug kitų klasių padirbtųjų dievų, man rodosi, būna, 

:ų) Kelpie ar kelpy — vandeninė dvasia, paprastai arklio pavi- 
dalu skilbo besidžiaugianii keleivių nuskendimu, ir t.t. Š/p. 


191 


kurių būseną aš turiu čion praeiti beveik nutylėdamnas. Tokie 
esti dievai pagaminami prasidedant karei, žmogišku ar kitokiu | 
paaukojimu; dievai ketinanti padėti kariškiams jų būsimame | 
apsiėmime palaisvinant nuo kūniškų ryšių tiesiog tam tikslui. | 
Taip ana,sulig Phylarchu, žmogiškas aukojimas buvo vienu laiku 
įprastas Graikijoje prasidedant nedraugingiems veiksmams; ir 
mes žinome, kad dar Thėmistoklio amžiuje trys belaisviai 
tapo tokiu būdu paaukoti prieš Salamies mūšį. Iphigėnijos | 
paaukojimas esti geras legendarinis atsitikimas čion dėlto, | 
kad tai mergė, princesė, vado duktė, ir todėl typiškas atpa- | 
laidojimas dievinos arba karališkos dvasios. Čion, kaip pa- 
prastai, vėlesnis philozophavimas vaizduoja veiksmą esant 
išpirkimą už mirtiną nusikaltimą; tačiau mes galime būti tikri, 
kad pirmapradinė teika netalpino savyje tokio eihiško erba 
atpirkimo elemento. Pas ankstybus Hebrajus pašaukimas į 
karę, rodosi, panašiai būdavo padaromas, siuntinėjant aplinkui | 
žmogiškos aukos šmotus; vėlesniame Hebrajų papratime šitoji 
apeiga nusvyra į degintos dovanos paaukojimą; nors mes 
gauname protarpinį laipsnį, kada Saulius siunčia aplinkui 
dalis paskersto jaučio, kaip kad Levitas Teisėjų knygoje buvo | 
siuntinėjęs aplinkui nupiautus savo sugulovės sąnarius, kad su- 
kėlus Israėliius. Afrikoje karė esti dar pradedama kilniu pa- 
aukojimu, žmogišku ar kitokiu; ir p. H. O Forbes duoda 
atskaitą tolygios ceremonijos, kuri esti atliekama prieš eks- 
pėdiciją Timoro saloje. 

Užbaigoje, aš tiktai pasakysiu, kad itin daug kitų tam- 
sių apeigų ir abejotinų legendų man atrodo išaiškinamų pa- 
našiais tyčiais dievdirbystės pratimais. Kaip paprastas tokis 
aukojimas būdavo agrikultūriškuose santykiuose, mes pama- 
tysime vėliau; tačiau aš tikiu, kad net kituose gyvenimo lau- 
kuose būsimieji tyrinėjimai taip aiškins daugelį kitų įpročių. | 
Pasiaukojimas Kodro, Sardanapalio, P. Decijaus Mus, kaip 
įr taip daugelio kitų karalių ar hėrojų ar dievų ar dievių; 
dievinosios esybės, kurios bloškiasi nuo rievų į jūrą; M. Cur- 
tius pašvęsdamas savę Forumo kiaurynėje; kapai besimylinčių, 
kurius Semiramis palaidojo gyvus: visi šitie, aš manau, turi 
daugiau ar mažiau panašias implikacijas. Net tokios pasakos 
kaip anoji apie T. Manlijų Torkvatą ir jo sūnų turi būti suto- 
lygintos, man rodosi, su teika Moabo karaliaus, užmušančio 
savo sūnų ant sienos, arba su anąja Karlhaginėnų, aukojančių 
savus vaikus užpykusiai dievybei; tiktai, vėlesniais laikais, 
pasaka buvo klaidingai aiškinama ir panaudojama nuro- 
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 dimui menamos moralės rūsčios ir nepalenkiamos Romėnų 


“ drausmės. 


Dažnas aukojimų pakartojimas atrodo esąs reikalingas, 
taip-gi, kad palaikytų paveikslų ir šv. apeigų šventumą — kad 
įdėjus, taip sakant, naują sielą į juos. Taip ana, upėms rei- 
kėjo šviežio upių dievo kasmet; ir neseniai Ašantyje buvo 
atidengta, kad fetišius toliau nenori „veikti“, jeigu Žmogiš- 
kos aukos nebus jam gausiai nužudomos. 

Čia bene bus taip-gi tinkama vieta pastebėti, kad tiesiog 
kaip didysis dievas Baal tapo išdėstytas moderniojo mokslo 
į daugelį vietinių Baalim'ų, ir tiesiog kaip didysis dievas Ado- 
nis tapo suvestas nesenų tyrinėjimų kiekviename atsitikime į 
tam tikrą ypatingą Adon'ą ar viešpatį vieną iš daugelio, 
taip kiekviena tokia atskira dievybė, dirbtinai pagaminta, 
nors vadinama bendru vardu Prah' ar Tiberis, visdėlto palaiko 
iki galui tam tikrą atskirą tapatybę. Faktinai, didieji dievai 
pasirodo esą gangreit klasė negu asmenys. Kad esama daug 
Nymphų ir daug Faunų, daug Silvanų ir daug Mertų, buvo 
nuo seniai žinoma; prasideda aiškėti, kad buvo taip-pat daug 
Saturnų, daug Jupiterių, daug Jūnonų, daug Vestų. Net Grai- 
kijoje esti labiau negu galima, kad apvisatinanti vardai 
didžiulių dievų buvo daviami vėlesniais amžiais įvairiems 
seniems šv. akmenims ir šv. vietovėms įvairios kilmės: realus 
garbinimo objektas buvo kiekviename atsitikime savaimus 
ar dirbtinis dievas; vardas buvo tik visuotinas titulas pritai- 
komas bendrai, gal-būt kaipo būdvardis, kelioms tokioms 
atskiroms dievybėms. Romos paniheone šitas principas esti 
dabar visai gerai įsikūręs; Semitiškajame tatai esti galima; 
daugumoje kitų pažanga modernių tyrinėjimų veda palaipsniui 
prie to. Net elementiniai dievai patys neatrodo savo pirmu- 
tinėje kilmėje beėsą iš tikrųjų vieniši; jie išauga, matomai, 
iš apvisatintų posakių, kaip kad mūsų „Dangus“ ir „Apveizda“, 
pritaikomi iš pradžių ypatingai dievybei, apie kurią toje va- 
landoje kalbėtojas esti bemąstąs. Zeus ar Jupiteris įvairiuoja 
sulig vietove. Taip ana: kada latyniškasai praetor, prasi- 
dedant Latynų karui, tyčiojosi iš Romėnų Jupiterio, mes galime 
būti tikri, kad tai buvo aktualus dievas ten matomas priešais, 
jį, kuriam jis svaidė savo sakrilėgišką (kovon) iššaukimą, o 
ne idealė dievybė danguje virš jo galvos. Iš tikrųjų, mes 
žinome, kad kiekvienas kaimas ar kiekvienas ūkis turėjo 
savą Jovį, laikomą esmiškai vyno dievu, ir ypačiai garbinamą 
vyno šventėje balandžio mėnesyje, kada pirmasai antalikas 
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buvo pratekinamas. Šitas dievų asmeniškumas esti svarbu 
atsiminti; nės kalbos kryptis esti visuomet linkusi traktuoti 
daugelį panašių dievybių esant praktiškai identiškas, ypačiai 
vėlyvuose ir aithėrilizuotose religijos formose. Ir mythologai 
yra pridavę daugiausiai svarbos šitajai synkrėtiškajai krypčiai. 

Vienui vienas konkrėtiškas pavyzdis padės šitą visuotinį 
principą dar paaiškinti. Ribos, aš tikiu, buvo iš pačių pradžių | 
pastatomos po globa vietinių ir dirbtinių dievybių, paskerdžiant | 
žmogišką auką kiekviename rubežių kampe, ir pastatant šv. 
akmenį vietoje, kur jis mirė, jo atminties palaikymui. Dažnai 
taip-gi, sulig bendra regula, šv. medis, rodosi, būdavo sodi- 
namas šalia šv. akmens monumento. Kiekviena tokia auka | 
virsdavo ilgainiui ribos dievu, gynėja ar sargybine dvasia, 
ir buvo žinoma iš to kaipo Hermės ar Terminus. Tačiau | 
buvo daug Hermae ir daug Termini, nevien Graikijoje ir Itali- 
joje, bet visame pasaulyje. Tiktai daug vėliau suvisatintes. 
dievas, Hermės ar Terminus, teiškilo iš sujungimo į vienui 
vieną abstrakčią sąvoką iš visų šitų atskirų ir ypatiškų die- 
vybių. Dar kartą ribos dievas buvo atnaujinamas kasmet | 
šviežia auka, Mūsiškė (anglų) praktika „ribų plakimas')“, * 
rodosi, esti paskutinė išgaištanti liekana tokių kasmetinių 
aukojimų. Ribos esti plakamos, regimai, kad išvytų visus 
svetimus dievus ar nedraugingas dvasias; berniukai, kurie 
vaidina didelį vaidmenį ceremonijoje, esti atstovai žmogiškų. | 
aukų. Jie esti pliekiami pas kiekvieną ribos akmenį, dalinai 
kad juos pravirkdytų kaipo lytaus žavinį (pagal būdą, su | 
kuriuo mus supažiudino p. Frazeris), tačiau dalinai taip-gi 
dėlto, kad visi dirbtiniai dievai esti plakami ar kamuojami pir- 
ma negu nužudomi, dėl tūlos priežasties, kurią nemanau, kad. i 
mes pilnai suprantame. BRacionalizuojantis aiškinimas, kad 
berniukai esti plakami, „idant atsimintų ribas“, esti paprastas- 
* tuščias aiškinimas taip švelniai teikiamas 18-tojo metašimčio. | 
Buitis, kad ceremonija įvyksta pas šv. akmenį ar pas „Evan- 
gėlijos ąžuolus“, pakankamai paskelbia jos pirmapradinę 
prasmę. 

Dievžūdžių požvilgis negali būti ryškiau nupieštas kaip | 
nupasakojime, kurį p. Vilimas Simpsonas praneša apie Sir 
Ričardą Burtoną. Burtonas, rodosi, buvo betyrinėjąs tolimą A 
Mohammedonišką sritį Indijos pasienyje, ir kad tai padarytų. 
su didesne laisve ir lengvumu jis buvo apsimetęs Islamo 


) Beat the bounds, reiškia pažymėti parapijos ribas plakant | 
tūlas vietas su žalgu ar rykštė. Šip. 
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fakiru. Taip didelis buvo jo žinojimas Muslimų maldingumo, 
kad žmonės veikiai ėmė atidavinėti jam didelę pagarbą kaipo 
labai šventam asmeniui. Jis buvo besveikinąs geru pasise- 
kimu savo nudavimą, ir buvo beketinąs ilgokai pasilikti lan- 
koje, kaip štai vieną naktį vienas kaimo seniūnas atėjo pas 
jį vogtinai ir meldė jo, jeigu jis vertina savą atvangą, keliauti 
šalin. Burtonas pasiklausė, ar-gi Žmonės jo nemėgstą. Se- 
niūnas atsakė, mėgsta; ir tai esąs susirūpinimo pagrindas. Jie 
buvo suvokę, iš tiesų, augščiausiai galimą nuomonę apie jo 
retą šventumą, ir jie pamanė būsiant pnikiausiu dalyku kaimui 
turėti kapą taip švento žmogaus. Tad dabar jie meta burtus, 
kaip galėtų geriausiai jį nužudyti. Ar šitas ypatingas nupa- 
sakojimas yra tikras ar ne, tai bent jis nupiešia labai gyvo- 


mis spalvomis paprastų dievžūdžių galvojimo postovį. 
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XIII. 


Kultivacijos dievai. 


Įdomių įdomiausieji įstabioje dirbtinai padarytųjų dievų 
grupėje esti tie, kurie būna paaukojami sąryšyje su agrikul- 
tūra. Šitos dievybės mums įdomios keliais požvilgiais. Pir- 
moje vietoje, jos sudaro, pas agrikultūrines rases visaftinai, 
svarbiausius ir pagerbtiniausius garbinimo objektus. Antroje 
vietoje, iš didelės dalies dėl jų įtakos ar dėl jų analogijos, 
kaip aš tikiu, tiek daug kitų dirbtinių dievų būdavo atnaujinami 
ar paaukojami kasmet. Trečioje vietoje, agrikultūros dievai 
labiausiai iš visų esti nužudomi sakramentaliai, ir jų kūnai 
esti jų maldininkų valgomi duonos pyragaičių pavidalu, o 
jų kraujas esti geriamas vyno pavidalu. Tyojautinis sąryšys 
šitų sakramentalių ceremonijų su mišių aukojimu, ir Christaus 
sutapatinimas su duona ir vynu, suteikia šiiai mūsų tyrinėjimo 
šakai ypatingą svarbumą iš požiūrio Krikščionybės evoliucijos. 
Todėl mes privalome rruputį ilgėliau įsileisti į genezį šitų 
ypatingų ir departamentalių dievų, kurie taip tiesiog stovi 
vyriausioje centralinės dievinosios figūros evoliucijos linėje 
krikščionių religijoje. 

Po visą pasaulį, kur tik esti kultivacija, mes aptinkame 
ypatingą klasę grūdų dievų ar kornų dievų, vyriausiojo maisto 
dievybių — ar tai bus kukurūzai, ar datulos, ar rojaus fygos 
(gyslapiai), ar ryžiai — ir visų šitų dievų bendri bruožai esti 
va.zduojami žmogiškomis ar guasi-žmogiškomis aukomis, 
kurias kasmet paskerdžia sėjos metu, Šitie žmogiškieji dievai, 
esti tikima, vėl atsinaujina dar kartą pąvidalu dagos, kuri pa- 
kila iš jų įšventinto kūno; jų mirtis ir rezurrekcija esti cele- 
bruojamos šventėse; ir jie esti valgomi bei geriami sakra- 
mentaliai jų maldininkų, pirmuonių vaisių pavidalu, ar pyra- 
gėlių ir vyno, ar kokio kito jų dievinos būtybės įkūnėjimo. 
Todėl mes turime pagvildenti kilmę šito įdomaus prietaro, 
kuris apima, kaip man rodosi, pačią kultivacijos kilmę kaipo 
žmogiškojo įpročio. Ir aš sulig tuo turiu prašyti mano skai- 
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tytojų patukos, jeigu aš valandėlei nutolsiu nuduotinai į ynai, 
botanišką sritį. 

Daugumai žmonių turėjo akin smigti kultivacijos para- 
doksas. Tam tikras augalas gamtos postovyje, sakysime, 
auga ir tarpsta tiktai vandenyje arba kokioj nors itin šlapioje 
ir drėgnoje vietoje. Paėmęs šitą povandeninį augalą su spa- 
teliu vieną dieną perkeli nesusilaikydamas į naują lysvę 
saulės įkaitinamame darže; bet ana drėgmę mėgstąs tvarinys 
užuot nuvytęs ir numiręs, kaip kad galėtum natūraliai to 
laukti, ima augti sparčiai, ir tarpti sulig išrodymu net geriau 
ir tvirčiau nekaip savo prigimtinėje buveinėje. Arba perkelk 
kokią išdžiūvusią dykynės piktžolę nuo jos sausos uolos į 
drėgną bei lytingą klimatą; ir užuot nunykusi, kaip įsivaiz- 
dintum ją turint padaryti pasikeitusiose sąlygose, ji išsiskėčia 
giliame turiningame krūminės lovos juodžemyje, ir atsiekia 
statūrą, negalimą jos rūšiai pirmesnėje jos aplinkumoje. Mūsų 
daržai, iš tiesų, parodo mums greta viens kito augalus, kurie 
laukiniame postovyje reikalauja itin įvairių ir nepanašių bu- 
veinių. Sibėriškieii jūr-svogūniai žydi draugiškai toje pat 
lysvėje su Itališkąja tulpė; Alpiškė kuliarda paskleidžia savo 
purpūrines roželes draugiškai besivaržydama su liekną my- 
linčia karvažole ar su sausu Hispaniškuoju vilkadalgiu. Todėl 
anksčiau ar vėliau pasipina klausimas tyrinėjamčiam protui: 
kaip visi tie augalai gyvena krūvoje taip gerai žmogaus 
domėnoje, kada išlaukiniame pasaulyje kiekvienam reikia taip 
labai skirtingos bei specializuotos būstynės? 

Žinoma, tai tiktai be prityrimo biologas tegalėtų ilgai 
galvą sukti dėl matomo paradokso. Jis turi veikiai pamatyti 
tikrą mįslės išsprendimą, jeigu jis yra skaitęs ir suvirškinęs Dar- 
wino pamokymus. Nėsa tikras faktas yra, darže ar išlauk 
jo, dauguma šitų augalų gali labai gerai tarpti dideliame 
įvairume klimatų ar sodybų — jeigu tiktai jie bus apsaugoti 
nuo išorinių varžytynių. Štai kur mes turime tikrąją uždavinio 
sunkenybę. Ne tai, kad drėgmę mėgstąs augalas negalėtų gy- 
venti sausose sodybose, bet kad sausumą mėgstantieji augalai, 
specializuoti ir pritaikyti vietai, gali varžytis su anais ten su 
didžiausiu pasinaudojimu, ir taip, labai trumpu laiku, išgy- 
vendinti juos visai. Kiekviena veislė gamtos postovyje esti 
nuolatos išstatyta bepertrūkinėms varžytynėms kiekvienos 
kitos; ir kiekviena savoje dirvoje gali nugalėti savo varžy- 
tininkus. Tačiau darže, mes juk siekiame susiaurinti ir įspėti 
varžytynes; duoti kiekvienai veislei tinkamą progą gyventi, 
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net sąlygose, kur kita ir geriau pritaikyta veislė gali pa- 
prastai pergyventi aną. Tatai iš tikrųjų f'esti dugne viskas, 
ko mes tenorime iš daržo — beja žemės ploto ištrakinto ir 
apvalyto nuo savo prigimtinės augalijos (paprastai vadi- 
namos šitame sąryšyje piktžolėmis), ir tyčia prisodinto' 
kitais augalais, kurių daugumą ar ir visus piktžolės nugyvenių, 
ieigu nebūtų dirbtinai sutrukdytos. j 

Mes pamatome šito požiūrio teisybę tuojau, kada daržas 
esti, kaip mes sakome, užleidžiamas — beja, paliekamas dar 
kartą veikimui neprigelbimos gamtos. Augalai, kuriais mes 
esame jį prisodinę, šlaistosi tūlam laikui silpnu ir neaiškių 
būdu, tačiau esti galiaus nusmaugiami stipresnių ir geriau 
pritaikytų piktžolių, kurios sudaro prigimtinę vietovės ve- 
getaciją. Arklio rūgštynė ir notnerė nugyvena ilgainiui 
sinavadą ir bijūną. Esmiškas reikalas darže esti, trumpai 
sakant, žemės nuvalymas nuo piktžolių — beja, kitaip sakant 
nuo prigimtinės augalijos. Keletas mažmožių galima ar nėra 
reikalo pridėti, kaip ana mėšlo įkrėtimas, žemės išpurenimas, 
apsaugojimas su priedanga, ir t.f.; tačiau nuvalymas yra pats 
reikalingiausias dalykas. 

Nors tai pirmu požvilgiu išrodo menkniekis; aš tikiu, 
kad čion yra visa paslaptis žemdirbystės kilmės, ir todėl 
per implikaciją, agrikuliūros dievų. Nėsa, žiūrint iš esmės, 
kultivacija tai ravėjimas, o ravėjimas tai kultivacija. Saky- 
dami, kad tūla rasė kultivuoja tam tikro augalo rūšį, mes 
nedaugiau ką manome galų gale, kaip kad ji sėja arba barsto 
į žemę, dirbtinai nuvalytą nuo besivaržančių rūšių, augalus. 
Sėjimas be nuvalymo esti absoliučiai be naudos. Tad kulti- 
vacijos kilmės klausimas suvedamas galiaus prastai į taiai — 
kaip tūli žmonės įgavo pirmąjį žinojimą, kad nuvalant žemę 
nuo piktžolių ir neužleidžiant šitų ant anos, jie galėjo pama- 
sinti augimą tūlų pageidaujamųjų žmogaus maistui medžiagų? 

Pradedant, galima taip pat gerai iš anksto pasakyti, 
kad kultivacijos kilmės problėma esti toli painesnė negu pir- 
mu žvilgsnių. Nėsa mums reikia ne tiktai pasiklausti, kaip 
galėtų pasirodyti klausinėtojui, nepratusiam prie tokių tyrinė- 
nėjimų, „Kaip ankstyvas laukinis žmogus pirma sužinojo, kad 
augalai augs geriau, pasodinti atviroje žemėje, jąu apvaly- 
toje nuo piktžolių arba prigimtinių lenktynininkų?“, bet taip-gi 
pasistatyti ir daug sunkesnį klausimą, „kaip ankstybas lau- 
kinis žmogus išrado, kad augalai auga iš sėklų iš viso?“ 
Tatai, aš imu, esti tikroji situacijos mįslė, ir jiji, kiek aš 
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žinau, yra iki šiol pasprukusi nuo dėmesio visų historijos 
bei kilmės žmogiškosios pažangos tyrinėtojų. 

Kad pilnai apčiuoptumėme gilią prigimtį šitos sunkenybės, 
mums reikia mintyje persimesti į sąlygas ir postovį primi- 
tyvaus žmogaus. Mes patys esame žinoję taip ilgai ir taip 
iš arto faktą, kad augalai auga iš sėklų — kad sėkla esti 
esminė augalinio organizmo gaminimui dalis — kad mums 
sunku užmiršti tą paprastąjį žinojimą ir realizuoti, kad tai, 
kas mums esti beveik aiški teisybė, esti primityviam laukiniui 
ilgas ir sunkus išvedžiojimas. Mūsų pačių paprastas ir tikras 
susipažinimas su faktu, iš tiesų, esti visai įsigytas iš prak- 
tikos agrikultūros. Mes esame matę sėklas sėjamas nuo 
mūsų ankstybiausios vaikystės. Tačiau prieš agrikultūrai 
sustembstant, sąryšys tarp sėklos ir augmens negalėjo būti 
jokiu būdu žinomas ar,net būti nuspėjamas primityvaus žmo- 
gaus. Kad sėkla esti gaminančioji (reproduktyvė) dalis au- 
galo, buvo faktas taip mažai tegalįs įstrigti jam į akį, kaip 
kad buožaitės (stamen) esti vyriškieji organai arba kad lapai 
esti assimiliacijos bei virškinimo (digestijos) paviršiai. Jis 
tegalėjo tiktai susekti, kad augalai auga iš sėklų eksperimen- 
tiniu procesu sėjimo ir auginimo jų. Tokį eksperimentą 
kuomet-nors mėginti dėl jo paties dėkos jis buvo toli nesu- 
„gabus. Jis turėjo būti privestas prie to kokiu-nors kitu ir 
atsitiktinu supuolimu. 

Na-gi, ką primityvus žmogus galėjo žinoti bei pastebėti 
apie augalus aplinkui jį?  Pirmesniai vieną dalyką tiktai: kad 
kai kurie jų buvo valgomi, ir kai kurie nevalgomi. Čion 
turime skirtumą charakteringą tų laikų įdomumui visos žmonijos. 
Ir kokios dalys augalų buvo tikėtina esančios naudingos jam 
šituo žvilgsniu kaipo maisto medžiaga? Tos dalys, kurias 
augalas buvo ypačiai pripildęs turininga medžiaga savo nau- 
dai arba naudai savo ainių. Pirmos — tai šaknys, kamienas, 
bumburai, bulvainiai, ar guzulai, kuriuose jis susideda peną 
savo būsimam augimui; antros, tai sėklos, kurias jis pasiga- 
mina ir praturtina, kad galėtų tęsti savo rūšį pasekančiomis 
generacijomis. 

Primityvus žmogus tad, žino vaisius, sėklas, ir bulvainius, 
lyginai, kaip voverė, bezdžionė, ir papūga žino juos, kaipo 
tiek gerą maistą, tinkamą jų tikslui. Tačiau kodėl jis turėjo 
kuomet-nors sapnuoti taupyti ir užlaikyti tūlus šitų vaisių ar 
sėxlų, kada buvo juos aptikęs, ir užkasti juos Žemėje, viena- 
tinoms netyčioms, kad tyrąja magiją, pernelyg, iš jų užaugtų 
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kiti? Jokia idėja negalėtų būti svetimesnė ankstybojo žmo- 
gaus prigimčiai bei įpročiams. Pirmoje vietoje, jis toli nėrą. 
apsirūpinąs; jo kelias esti suvalgyti su sykiu, ką jis buvo už- 
mušęs ar nusiskynęs; ir, antroje vietoje, kaip jis galėtų kuo- 
met-nors suvokti, kad sėklos, palaidotos žemėje, galėtų kaip-: 
nors pagaminti daugiau sėklų ateityję? Nevien taip, bet ir 
net jeigu jis tatai žinojo — kas esti gangreit negalima — ar 
jis nenuojėgus tvarinys suvoktų, taupyti ar tausoti rieškutes. 
sėklų šiandien, idant kitos sėklos galėtų sudygti iš jų palai- 
dojimo vietos kitame dvylikmėnesyje? Laukinis, užmušęs. 
stirną ar paukštieną, nelaidojo dalies anosios ar kiaušinį 
tosios žemėje, lukėdamas, kad tatai išaugs į daugiau stir- 
nienos, ar daugiau paukštienos aulinkui. Kodėl, tad, jis turėtų 
surinkęs vaisių ar laukinių javų sėtuvę, laidoti dalį jų žemėje, 
ir laukti brandos ir piūties? Ar buvo kūo-met nors kelias, 
kuriuomi eidamas primityvus žmogus būtų galėjęs užrištomis 
akimis nuklysti į teisybės žinojimą, ir butų galėjęs pripuolamai 
atidengti tūlai kitai funkcijai savos gyvatos du esminiu 
faktu, kad augalai auga iš sėklų, ir kad naudingų maisto 
augalų ūgis ir gausa gali būti dirbtinai padauginti laidojant 
ar sėjant tokias sėklas į žemę, apvalytą nuo piktžolių — beia,. 
nuo prigimtinės lenktyniuojančios vegetacijos? ; 
Aš tikiu, kad yra vienas kelias, ir vienas kelias tiktai, ku- 
riuo primityvusis žmogus sugebėjo susipažinti su šitais faktais. 
Aš mėginsiu parodyti, kadvisi primityvios agrikultūros veiksmai | 
labai smarkiai nurodo į šitą keistą ir beveik magišką kultivacijos. 
kilmę; kad visa laukinė agrikultūra išlaiko iki pastarajai dau-- 
gelį pėdsakų jos kilmės; ir kad sėklų pats sėjimas vos skai- 
tosi taip svarbia ir esmine dalimi painaus proceso, kaip: 
tūlos tyrai prietaringos ir kraulakios praktikos, jį palydinčios. | 
Vienu žodžiu, kad nelaikius skaitytojo ilgiau abejonėje, aš“ 
esmi linkęs tikėti, kad kultivacija ir sėjimas sėklų dėl bran- 
dos turėjo savo prasidėjimą kaipo papildymas ar priejunga 
primityvios laidojimo systėmos. i 
Viena funkcijų eilė, kurioje primityvūs žmonės iš tiesų | 
atlieka visus esminius agrikultūros veiksmus, nė mažiausiai | 
to neketindami, tai beveik universalus numirėlių laidojimo“ 
aktas. Laidojimas, kiek aš galiu numatyti, tai vienatinis 
objektas, kuriam ankstybosios rasės arba prasti laukiniai, 
kuomet-nors vartalioja arba kasa žemę. Mes esame matę 
jau, kad pirmapradinė laidojimo idėja buvo įkalinti vėluoką 
ar lavoną mirusiojo žmogaus uždedant svorį žemės ant jo 


200 


* 


viršaus; ir jeigu kartais šito nebūtų gana sulaikyti jį nuo įkyrių 
atgrįžimų, didelis akmuo buvo dažnai užritinamas ant jo py- 
liakalnio arba tumulio,kas yra kilme visų mūsų monumentų, dabar 
nukreiptų numirusiojo garbei ir paminėjimui. Tačiau dalykas, 
kuriopi tiesiog dabar aš noriu nukreipti dėmesį, tai tas — kad 
laidojimo akte, ir tame akte viename, mes gauname pirmą 
pradėjimą vartyti žemę, praorinti šviežią žemę, ir taip pri- 
puolamai išnaikinti piktžoles. Čion mes turime, trumpai sa- 
kant, pirmą reikiamą įžengimą į agrikuliūros evoliuciją. 

Tolesniu žingsniu, žinoma, turi būti sėjimas sėklų. Ir. 
čion, aš kėsinuosiu manyti, laidojimų įpročiai suteikia mums 
vienatinai suvokiamą kelią, kuriuo tokis sėjimas tegalėjo 
kuomet-nors prasidėti Nėsa ankstybieji žmonės be abejo 
nepūstytų ir neeikvotų brangintinų sėklų, kurioms surankioti 
nuo laukinių augalų aplink juos reikėjo tiek daug laiko ir 
nuovargio, vien eksperimentuojant su augaline plėtra. Tačiau 
mes esame matę, kad esti visų laukinių žmonių įprotis au- 
koti pas kapą savų prabočių maistą ir gėrimą tos pačios 
rūšies, kaip kad jie patys yra įpratę panaudoti. Na-gi, pas 
žmones medžiokliniame laipsnyje, tokie aukojimai be abejo. 
dažniausiai susidėtų iš mėsos, mėsos sumedžiotų žvėrių ar. 
medžioklinių paukščių, tačiau tilptų taip-gi žuvys, vaisiai, 
guzulai ir uogos, ir ypačiai tokie turiningi grūdai kaip ana 
ankštinių vaisių ir javų. Prirodymas tokių daigtų aukojamų 
pas numirėlių kapus yra buvęs surankiotas tokioje gausoje. 
per D-rą Tylorį, p. Frazerį, ir p. Herbertą Spencerį, kad man 
čion nė nebereikia privedžioti pavyzdžius taip pažįstamos 
praktikos. 

Kokis privalo būti matomas rezultatas? Čion, ir čion 
vienatinai, laukinis žmogus visai nesąmoningai sėja sėklas 
į naujai išjudintą žemę, apvalytą nuo piktžolių, ir toliau 
įmėžtą krauju ir mėsa dažnai aukaujamų aukų. Šitos sėklos 
dažnai sudygsta ir auga sparčiai, su skuba ir vešlumu, 
kas negali nestrigti vaizduotėn primityvaus medžiotojo. Ypa- 
čiai taip gali atsitikti su augalų klase, kuri galiaus išsi- 
plėtoja į maistinius javus civilizuotosios bendruomenės. 
Nėsa ypatybė šitų augalų yra ta, kad jie visi kaip 
vienas — kukurūzas, kornas, ar ryžiai, žirniai, pupos, ar sorai 
— esti metiniai greitai augantieji ir nustebinančio augšiumo: 
augalai, kurie yra tarpę kovoje.dėl buvio sutaupydami didelę 
gausą panaudojamos medžiagos savose sėklose augmens 
panaudonei; ir šitoji ypatybė duoda jiems sugabumą pradėti 
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gyvastvą kiekvienoje genikartėje labai gerai aprūpintą, ir tokiu 
būdu eiti pasekmingosna varžytynėsna su visais savo sėbrais. 
Tokios rūšies sėklos gali smarkiai tarpti naujai išvartytoje 
ir gerai įmėžtoje kapo arba alkos Žemėje; ir, pagamindamos 
ten kiekį turiningą ir valgomų grūdų, žinoma, patraukia dė- 
mesį ano praktiško ir pastebingo žmogaus, laukinio. Nėsa, 
nors jis nežingeidauja tuo, kas nėra esmiška, laukinis žmo- 
gus esti ypačiai gudrus asmuo visame, kas rūpi jo paties 
tuojautinei naudai. 

Kokia išvada veržtųsi jam su sykiu į galvą? Kad sėklos 
pasėtos naujai išvartytoje ir gerai įmėžtoje žemėje pagamina 
trigubai ar keturgubai? Anaiptol! Jis nežino nieko apie 
sėklas ir mėšlą ir žemę; jis padarytų su sykiu išvadą, 
pagal savo rūšį, kad prisibijomasai ir galingasai vėluokas 
alkoje, pasigėrėdamas dovanomis mėsos bei sėklų jam paau- 
kotų, yra atmokėjęs už šitas dovanas su malonumu grąžin- 
damas grūdas už grūdą šimteriopai iš savojo kūno. Šits 
pirminis idėjų sąryšis, man rodosi, pilnai išaiškina aną įdomų 
vėluoko ar dvasios sutapatinimą su kornais ar kita maisto 
medžiaga, kurį p. Frazeris taip stebuklingai ir sprendžiamai 
esti apdirbęs savo veikale The Golden Bough. 

Tiesiog pradžioje, tokiose aplinkybėse, laukinis žmogus 
be abejo pasitenkintų nuskabydamas ir valgydamas sėklas, 
kurios tokiu būdu augo atsitiktinai, pernelyg, ant kapų ar 
alkų jo karalių ir gentainių. Tačiau ilgainiui, beveik būtų 
tikra, kad. kultivacijos plotas šiek tiek padidėtų. Pirmas 
žingsnis linkon tokio praplėtimo, aš manau, pareitų iš paste- 
bėjimo, kad javai ir kitos sėklos tiktai veša išimtinai ant 
naujai padarytų kapų, o ne ant kapų visatinai. Nėsa, kaip 
tiktai prigimtinė vegetacija vėl įsitvirtino, pagaivinančioji vė- 
luoko galia išrodo lyg susivartojusi. Tokiu būdu būtų rasta 
laba esant palaikyti šviežius vėluokus nuolatos agrikultūriš- 
kiems tikslams. Iš to galėtų palaipsniui kilti įprotis daryti 
naują kapą kasmet, patogiausiame sėjimo laikmetyje, kas 
pataptų atžinta pusiau nesąmoningu eksperimentu bei paste- 
bėjimu. Ir šitas naujasai kapas, kaip aš priežastį įtikėjimui 
parodysiu truputį vėliau, būtų kapas, ne asmens, kuris numirtų 
ten pripuolamai, o tyčios aukos, nužudytos, kad įsigijus ve- 
getacijos dvasią — dirbtinį dievą — ir ūgdžius korns su 
gaivumu ir vešlumu. Žingsnis po žingsnio, aš tikiu, ilgainiui 
taptų atidengta, kad jeigu pakasinėtum tik plačiai gana, kornai 
augtų gerai aplinkui lyginai kaip ant aktualio dievinosios 
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aukos kapo. Tokiu būdu palengva išsiplėtotų kultivuota dirva, 
platesnis skynimas, iškasinėtas ar apdirbtas ranka, ir galiaus 
„išartas laukąs, kuris tebepalieka kapu theorijoje ir visu, kas 
esti esmiška. 
. Aš pasikėsinau duoti šitą ilgą ir lyg neesmišką įžangą, 
dėlto, kad aš noriu išaiškinti, kad pasidarytasai arba dirbti- 
nasai kornų lauko ar kito kultivuoto sklypo dievas iš tiesų 
datuoja atgal toli-toli iki pačiai kultivacijos kilmei. Be dievo, 
nebūtų buvę jokių kornų lauko visai; ir kornų laukas, aš tikiu, 
buvo ilgai suvokiamas kaipo jo vegetatyvės dvasios įkūnė- 
jimas. Netiktai taip, bet ir suartasis laukas esti dažnai mūsų 
dienose, ir net mūsų pačių šalyje (Anglijoje), kapas theorijoje. 

Būtų tiktai seklus išsitarimas dabartiniu laiku pasakyti, 
kad pas ankstybus ir laukinius žmones kiekvienas gyvatos 
veiksmas turi įšveniintą ženklumą; ir agrikuliūra ypačiai esti 
visur ir visuomet apsupta ypatingu šventumu. Mums, rody- 
tųsi natūralu, kad sėklų sėjimo aktas turėtų skaitytis tyrai 
praktiškų bei phyziologišku; kad į sėklą reikia žiūrėti viena- 
tinai kaip į dalį augalo ketinamo reprodukcijai, ir kad jos dy- 
gimas reikia priminti esąs prigimtinis ir normalus procesas. 
Laukiniai ir primityvūs žmonės, vienok, neturi tokių sąvokų. 
Jiems visas dalykas tai prigimtinės magijos dalykas; sėji 
sėklas, arba, kad būtumei akuratnesnis, laidoji tūlus valgomų 
daigtų grūdus šviežiai išsivartaliotoje žemėje su tūlomis magiš- 
komis apeigomis ir ceremonijomis; ir tad, praėjus tūlam lai- 
kui, augalai ima augti žemėje, iš ko galiaus įsigyji kukurūzos 
ar kviečių ar miežių brandą. Sėklų ar grūdų laidojimas esti 
tiktai dalis magiško cykliaus, ne daugiau būtinai svarbaus 
realizavimui pageidaujamo galo kaip daugelis kitų. 

Ir kas esti anie kiti magiški veiksmai, reikiami, kad 
grūdus nešantieji augalai augtų dirvoje, paruoštoje jų priė- 
mimui? P. Frazeris yra surinkęs gausų prirodymą atsakydamas 
į šitą klausimą, kurio mažą dalį aš pakartosiu čion. Tuo 
pačiu laiku aš norėčiau būti aiškiai suprastas, kad p. Frazeris 
pats nėra jokiu būdu atsakingas už panaudojimą, kokį aš 
čion padarau iš jo stebėtinos medžiagos. 

Po visą pasaulį, laukiniai ir pusiau civilizuoti žmonės 
turi įprotį aukoti žmogiškas aukas, kurių kūnai esti laidojami 
dirvoje su sėkla kornų ar kitų maisto medžiagų. Gana daž- 
nai aukos kraujas esti sumaišomas su grūdais, kad juos įvai- 
sintų. Garsiausias pavyzdys, tai ans Orissos Khondų, kurie 
pasirenka ypatingas aukas, vadinamas Meriah, ir paaukoja 
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jas, geros piūties užtikrinimui. Meriah buvo dažnai laikomas | 
metų metais prieš jį paaukojani. Jis skaitėsi įšventinta būtybę 
ir su juo elgėsi su kraštutinė meile, miešta su nusižeminimus 
Meriah-berniukui, kada jis sumito į vyrą, duodavo moterį, 
kuri buvo Merijos pati; jų ainiai buvo visi auginami aukoms, 
„Periodiški aukojimai“, sako p.Frazeris, „buvo paprastai taip 
sutvarkomi genčių bei padalų genčių, kad kiekviena šeimos 
galva sugebėjo, bent vieną kartą metuose, įsigyti mėsos nuo-- 
rėžą savoms dirvoms, paprastai apie laikmetį, kada jo vyriau- | 
sieji javai buvo sėjami“. Dienoje aukojimo, kuris buvo neap- 
rašomai pasibaisėtinas savo smulkmenose, kūnas buvo su- 
piaustomas į gabalus, ir mėsa nukapota nuo jo buvo tuojau“ 
imama namon žmonių, kuriuos kiekvienas kaimas buvo pa- 
siuntęs parnešti. Parnešta paskirton vieton, ji buvo kunigo 
dalinama į dvi porciji, kurių vieną jis laidojo į skylę Žemėje, 
atsisukęs nugara ir nežiūrėdamas į ją. Tad kiekvienas 
žmogus kaime primetė truputį žemės padengti jai, ir kunigas 
pylė vandens ant pamėgdžioto kapo. Antrąją mėsos porciją kuni- 
gas dalino į tiek dalių, kiek ten buvo namų galvų. Kiekviena 
namo galva laidojo savo nuorėžą savame lauke, įdėdamas 
ją žemėn už savo nugaros neatsižiūrėdamas. Kitos liekanos. 
žmogiškosios aukos — galva, kaulai, ir grobai — buvo sude- 
ginamos ant laidojamojo stirto, ir pelenai buvo išbarstomi 
po laukus, ar sumaišomi su naujais javais, kad užlaikytų 
juos nuo pažeidos. Kiekviena šitų detalių reikia rūpestingai 
pažymėti. . 

Na-gi, šitame atsitikime, man visai aišku yra, kad kiek- | 
viena dirva skaitosi esanti esmiškai kapas; dalys dievinosios 
aukos esti palaidojamos joje; tosios pelenai esti sumaišomi 
su sėkla; ir iš žemės, taip įkrėstos, ji išdygsta vėl korno, ar“ 
ryžiaus, ar kurkumos pavidalu. Šitie įpročiai, p. Frazeris“ 
teisingai pastebi, „reiškia, kad Merijos kūnui buvo priskai- 
toma tiesioginė ar vidujinė galia ūgdyti javus“. Daugiau 
negu tai, man rodosi, kad sėkla pati nesiskaito užtektina 
pagaminti brandai: tai sėkla, palaidota į įšventintą kapą su 
dievinąja mėsa, sudygsta galiaus į kitų metų maistą. 

Keletas kitų dalykėlių reikia pastebėti šitame esmiškame 
atsitikime, kuris esti vienas typiškiausių pavyzdžių pasidir- 
bamų dievybių. Meriah buvo tiktai tuomet patenkinantis, 
jeigu jis buvo nupirktas — „nupirktas už kainą“, kaip vaikai, . 
kurie buvo įmūryjami kaipo pamatų dievai į sienas; arba“ 
šiaip buvo vaikas pirmesnio Merijos — kitaip sakant, buvo 
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dievino kamieno savo kilme ir paveldėjimu. Khondai, su- 
vargę, dažnai parduodavo savo vaikus kaipo Merijas, „many- 
dami beatifikaciją“ (apoiheozį, aš gongreit pasakyčiau) „jų 
vėlių būsiant tikrą, ir jų mirtį, žmonijos gerovei, galimai gar- 
bingiausiąją“. Šitoji aukojimo prasmė kaipo atsitikimas „vieno 
žmogaus numirštančio už šiaip Žmones“ esti labai įžymi 
mūsų aprašymuose, ir ypačiai esti įdomi dėl jos analogijos 
krikščionių samprotavimui. Vyriškis iš Panud gentės buvo 
kartą bebarąs Khondą, kam jis buvo pardavęs kaipo Me- 
rijah savo dukterį, kurią Panud norėjo vesti kaipo pačią; 
aplinkiniai Khondai tuojau ramino įžeistąjį tėvą sušuk- 
dami, „Tavo vaikas mirė, kad visas svietas gyvuotų“. 
Čion ir kitur mes turime pridėtinę idėją atpirkimo (piakuliarės) 
veriės prikergiamos paaukojimui, epie ką reikės daugiau pa- 
sakyti vėlesniame perskyrime. Merijos mirtis buvo paisoma 
užtikrinsianti netik gerą brandą, bet taip-gi „nuo visų ligų 
bei priepuolių išvadavimą“.  Khondai šūkavo į jo mirštan- 
čias ausis, „Mes pirkome tave už kainą; jokis nusikaltimas 
nekrinta ant mūsų“. Taip-gi verta pastebėti, kad auką tėp- 
liojo aliejumi — dalykas primenantis patį vardą Christaus. 
Dar kartą, auka nereikia suraišioti arba ji neturi rodyti pa- 
sipriešinimo; tačiau jos žastų ir jos kojų kaulai buvo dažnai 
sulaužomi, kad negalėtų raičiotis. Kartais, vienok, ją apsvai- 
gindavo opijumu, tai paprastas bruožas pasidirbant dievus, 
kaip mes jau esame matę, būna tokis įžanginis apsvaiginimas. 
Tarp įvairių kelių, kokiais Merijah buvo nužudomas, aš ypa- 
čiai pažymėsiu ekzekucijos būdą užspaudžiant jį mirtinai 
medžio įskilime. Aš tuos dalykus paminiu čionai, nors jie 
šiek-tiek pertraukia visatiną mūsų argumento eigą, dėlto, kad 
jie turi didelės svarbos kaipo pirmtakaujanti kriksčioniškajai 
ftheorijai. Iš tikrųjų, aš tikiu krikščionių legendą buvus vyriau- 
siai sudėstytą iš smulkmenų tokių ankstybų dievą dirbančių 
aukojimų; aš tvirtinu, kad Christus esti esmiškai vienas tokių 
dirbtinų dievų; ir aš tikiuosiu, kad skaitytojas rūpestingai 
pastebės pats, mums toliau einant, kiek daug smulkmenų 
(tokie kaip ana kaulų laužymas) primena daugiariopai jo 
kentėjimų ir krucifiksijos incidentus. 

Khondai, vienok, yra šiek-tiek suaitherilizavę dirbtinės 
dievdirbystos sąvoką, leisdaml vienai aukai užtekti daugeliui 
dirvų krūvoje Kiti laukiniai žmonės esti daug nesaikesni 
su dievinais dagos ūgdytojais. Amerindai Guayaguilio Pietų 
Amerikoje, aukodavo žmogišką kraują ir žmonių širdis, ap- 
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sėdami savo laukus. Senovės Meksikonai, suvokdami kuku- 
rūzą esant asmenišką būtybę, kuri pereidinėjo visą gyvatos. 
eigą tarp sėjos ir piūties, aukodavo naujagimius kūdikius, 
sėjant kukurūzą, o senesnius vaikus jai dygstant, ir tf., iki 
jai subręstant, kada jie aukodavo senukus. Pawniai kasmet 
aukodavo žmogišką auką pavasarį, kada jie sėdavo savo 
laukus. Jie manė, kad apleidus šitą aukojimą, pasektų visiš- 
kas kukurūzų, pupų, ir moliūgų (dynių) nederlius. Viename | 
aprašyme tokio mergiotės pasakojimo 1857 ar 1858 m. mums 
sakoma: „Jos mėsoms dar šiltoms tebėsant, jos tapo nupiaus- 
tytos smulkiais gabalais nuo kaulų, sudėstytos į krepšiukus, 
ir nuneštos į gretimus kaimynų kornų laukus. Čion vyresninkas, 
paėmęs gabalą mėsos iš krepšio, išspaudė kraujo lašą ant 
naujai pabarstytų grūdų kornų. Jo pavyzdį pasekė kiti, iki 
visa sėkla buvo sušlakstyta krauju; tad ji tapo apdengta su 
žeme“. 

Vakarų Afrikoje gentės karalienė aukodavo vyriškį ir. 
moteriškę Kovo mėnesyje. Jie buvo užmušami kastuvais ar 
matikais, ir jų kūnai palaidojami viduryje lauko, ką tiktai 
suarto. Lagos'e Guinėjuje buvo įprotis kasmei su kuolu per- 
besti mergiotę gyvą veikiai po pavasarinio ekvinoktijumo, 
kad įsigytų geros dagos. Tolygus aukojimas kasmet tebe- 
vykinamas Benin'e. Marimos, Bečuanos gentė, aukoja žmo- 
gišką būtybę javų brandai. Aukai esti parenkamas visatinai 
trumpas kresnas vyriškis. Jį pagriebia smurtu arba nugir- 
dytą (pastebėk šitą smulkmeną) ir išsiveda į laukus, kur jis | 
esti užmušamas tarp kviečių, „patarnauti sėklai“. Po to, kaip 
jo kraujas sukrekėjo saulėje, jį sudegina; pelenai esti tad 
pabarstomi ant žemės, kad ją įtręštų. ; 

Indijoje, dar kartą, Gondai, kaip kad Khondai, vogdavo | 
Brahmanų vaikysčius, ir laikydavo juos kaipo aukas paauko-- 
jamas prie įvairių progų. Sėjant ir piaujant, po triumphalinės“ 
eisenos, vienas berniukų buvo užmušamas perduriant jį su“ 
apnuodinta vilyčia. Jo kraujas būdavo tad šlakstomas ant“ 
išarto lauko ar ant pribrendusių javų, o jo mėsa buvo sakra- 
mentaliai suryjama. Pastarasis dalykas reikės vėliau paka- 
. mantinėti giliau. 1 

Aš daugiau nedetalizuosiu tokių pavyzdžių (tūkstančiais 
beėsančių), bijodamas nusibosti. Tačiau aiškinimas, kokį 
aš faktams duodu, esti šitoks. Iš pradžių, žmonės pastebėjo, 
kad maistiniai augalai gausiai augo iš išdirbtos bei gerai 
įtręštos kapų žemės. Jie pastebėjo, kad šitoji skalsa kilo 
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iš supuolimo trijų veiksmų — kasimo, įšventinto mirusiojo kūno, 
įr maistinių sėklų. Ilgainiui jie pastebėjo, kad, jeigu kasinėsi 
gana plačiai ir pabarstysi gana toli sėklų, lavonas sugebės 
įvaisinti pažymų plotą, Kapas išaugo į dirvą ar daržą. 
Tačiau jie dar manė reikiant palaidoti ką-nors lauke; ir evi- 
dencijos dauguma prirodo, kad jie laikė šitą auką esant dieviną 
asmenybę; kad jie skaitė ją esant vyriausią augimo arba vešlumo 
šaltinį; ir kad jie stengėsi pelnyti aukos malonę traktuodami gerai 
didesnėje dalyje jos gyvatos laikmečio. Nėsa daugelyje apra- 
šymų esti griežtai pasakoma, kad su žudomąja auka buvo elgia- 
masi lyg su dievu ar dievinu karaliumi, ir kad ją aprūpindavo 
visokia prabangos rūšimi iki valandai jos nužudymo. Ilgainiui 
sąvoka dirvos, kaipo skirtingos nuo kapo, patapo labiau aps- 
klembta, ir didelis sėklos vaidmuo suvaidinamas procedūroje 
buvo pilniau atžintas. Nors ir taip, vienok, niekam nesisap- 
navo sėti sėklą vieną be kūno aukos. Ir grūdas ir mėsa 
arba kraujas ėmė skaitytis lygiai esą „sėkla“; bėja, abiejų 
susibėgimas skaitėsi reikiamu, kad pagamintų pageidaujamą su- 
dygimo (germinacijos) ir vešlumo effektą. Iki labaivėlyvai gady- 
nei ar aktualus aukojimas ar tūla neaiški jo liekana pasiliko es- 
miškąja kultivacijos dalimi. Iš p. Frazerio veikalo ir iš kitų 
šaltinių aš duosiu keletą pavyzdžių šitų išmirštančių primityvaus 
prietaro liekanų. 

P. Gommė savoj Ethnology in Folklore paduoda 
aprašymą keistos kaimo šventės Pietinėje Indijoje. Šitoje 
puotoje, kunigas, žinomas kaipo Potradž (Potraj), ir ypačiai 
apsiginklavęs su dievinu rimbu, kaip kad Osirio rimbas, 
aukoja įšventintą taurį, kurį paleidžia, dar tebesant veršiu, 
ganytis bei bastytis po kaimą. Šitame atsitikime, mes turime 
paprastą žvėries pakišimą vieton žmogiškos aukos, kas 
beveik visados palydi pažengusią civilizaciją. Augštoje šven- 
tėje tauriui galva būdavo nukertama vienu smūgiu, ir pade- 
dama priešakyje kaimo dievės altoriaus. Aplinkui būdavo 
sustatomi indai su įvairiais javais, ir tuč-tuojau krūva mai- 
šytų grūdų su sėtuvu viduryje. Maita būdavo tad supiaus- 
toma į smulkius gabalus, ir kiekvienas žemdirbys gaudavo 
"porciją palaidoti savoje dirvoje. Grūdų krūva būdavo galiaus 
padaiinama tarp visų žemdirbių palaidoti kiekvienam savo 
lauke su mėsos kąsniu. Galiaus, galva, ta labai šventa dalis, 
būdavo palaidojama prieš mažą šventyklą, įšventintą ribų 
dievei. Dievę vaizduodavo bepavidalinis akmuo — be abejo 
Terininus, ar gangreit kapinis akmuo dirbtinės dievės, mer- 
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ginos, palaidotos po senoviniu ribos kapčiumi. Čion mes 
turime regimai paskutinį laipsnį to paties ritualo, kuris 
Khondų atsitikime būdavo atliekamas su žmogiškąja auka. 
Verta esti pažymėti, kad, kaipo dalis šitos ceremonijos, kova 
įvykdavo dėl aukos porcijos. 

Dar labiau praskiesta tos pat ceremonijos forma esti 
paminėta kapitono Harknesš ir kitų, kaip ji aptinkama pas 
Nillgiri kalniukų Badagus. Pas šituos barbarus pirmąją vagą 
išvagojo žemos kastos Kurrumbaras, kuris palaimina lauką, 
be ko ten nebūtų piūties. Čion tengimės rasės narys esti 
aiškiai numatomas esąs kunigas arba gentainis vietinių dievų, 
kurių bendradarbiavimą privalo įsigyti vėliau įsismerkusios 
rasės. Tačiau Kurrumbaras ne vien palaimina lauką; jts taip-gi 
pastato akmenį jo viduryje; ir tad, puolęs ant kelių prieš ak- 
menį, jis paaukoja ožką, kurios galvą jis pasilaiko kaipo 
savo paviržį. Šita ypatingoji vertybė orakuliškos galvos, 
kunigo pasilaikomos, esti taip-gi ženklyva. Kada piūties 
metas ateina, tas pats Kurrumbaras esti pakviečiamas dar 
kartą nupiauti pirmąją kornų saują — kurio epizodo pilnas 
svarbumas bus tiktai suprantamas tiems, kurie yra skaitę 
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taip-gi pasirodymas šv. akmens esti kupinas ženklumo. Mes 
vos galime atsikratyti išvada, kad mes turime čion darbo 
su gyvulio pakišimu ažuot žmogiškojo dievdirbės rūšies pa- 
aukojimo, kur auka buvo paskerdžiama, akmuo pastatomas 
pažymėti aukojimo vietai, ir galva užlaikoma kaipo dievas 
orakulų davinėjimui, būdu, su kuriuo mes jau ėsame susi- 
pažinę. 

Čion štai yra akiplėšrus pavyzdys iš p. Gommės 
Ethnology in Folklore, kurio analogija su pirmesniais 
pavyzdžiais bus iš karto matoma: — 

„Holnės kaime, gulinčiame ant vienos Dartmoor'o smai-' 
lumos, yra laukas maž-daug dviejų akrų, parapijos nuosavybė, 
ir vadinasi Ploy Laukas. Viduryje šito lauko stovi granytinis 
piliorius (menhir) šešių ar septynių pėdų augštas. Gegužio 
rytmetyj, prieš išauštant, kaimo berniukai susirinkdavo tenai, 
ir tad traukdavo pas liekną, kur jie pasirinkdavo avinėlį-tekį, 
ir, jį nugainioję, atsigabendavo triumphuodami į Ploy Lauką, 
pririšdavo prie pilioriaus ir, perpiovę gerklę, kepindavo jį 
visą: kailį, vilnas, etc. Vidudienyj imtynės įvykdavo, su 
rizika susipiaustyti rankas, dėl griežinio, nėsa buvo paisoma, 
kad tasai suteikia laimę laimingajam sekančių metų rijūnui, 
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Iš mandagumo berniukai kartais prasiskindavo sau kelią per 
būrį gauti griežinį pasirinktoms merginoms, kurių visos, pasi- 
rėdžiusios geriausioms drapanomis, lankėsi Avinėlio Puotoje, 
kaip tai buvo vadinama. Šokiai, ristynės ir kiti žaislai, pa- 
dedami gausių giros libacijų popietėje, prailgindavo šventę 
iki pusiaunakčio“. 

Čion vėl mes gauname keletą įdomių bruožų primityvaus 
xitualo užsilikusio mums. Sąryšis su akmeniu, kuris įsupa pirma- 
pradinę kaimo dievybę, esti visai aiškus. Šits akmuo vaizduoja 
vietą, kur vietinis steigimo dievas buvo nužudomas labai 
atokiose gadynėse; ir todėl esti tinkama vieta metiniam 
atnaujinimui darytinų aukojimų. Pasirinkimas gegužės mėn. ryt- 
mečio apeigai; paskerdimas pas akmeninį piliorių; kepinimas 
ištiso gyvulio; kautynės už gabalus; ir idėja, kad jie suteiks 
laimę, viskas rodo išl.kimą primityvaus jausmo. Taip pat ir 
gira, nes sakramentalis nusigėrimas būdavo integralė dalis 
visų šitų procedūrų. Kiekviena smulkmena, iš tiesų, turi savo 
prasmę tiems, kurie arčiau pažiūri; nesa kautynės vidurdienyj 
esti pačios ženklyvos, kaip ir puotos prailginimas iki vidu- 
nakčio. Tačiau mes pasigendame palaidojimo gabalų lau- 
kuose; tiek, primityvus apeigos objektas, ročosi, yra buvęs 
užmirštas ar praleistas nepastebėtas Devonšire. 

Labai arti susiję su dirbtiniais kultivacijos dievais esti 
ribų dievai, kuriuos aš dėsčiau pastarame perskyrime; taip 
arti, kad esti kartais negalima juos perskirti Mes esame 
jau matę kelefą pavyzdžių šito susijimo; eisena įšventintos 
aukos paprastai užbaigia ribų perliustraciją. Prieš šitą per- 
liustraciją dažnai pirma eina theanthropiškosios aukos galva. 
Tokia ceremonija yra paplitusi po visą Indiją; Prancūzijoje 
ir kitose Europos šalyse ji yra išlikusi pavidale apeigos ži- 
nomos kaipo Laukų Palaiminimas, kur kunigas suvaidina tą 
patį vaidmenį, kokį vaidina pas Nilgiri kalnėnus žemos kastos 
Kurrumbaras. Šitoje apeigoje Šeimininkas esti nešiojamas 
aplink parapijos ribas, kaip kad įšventintojo taurio galva 
esti nešiojama aplinkui Indiškoje šventėje. Tūlais atsitikimais 
kiekvienas laukas esti atskirai aplankomas. Man buvo kaipo vai- 
kui sakyta Normandijoje, kad dalis Hostijos (pavogtos ar paslėp- 
tos, aš įsivaizduoju) buvo kartais palaidojama kiekviename lauke; 
tačiau apie šitą įdomią smulkmeną aš dabar nebegaliu gauti pa- 
tvirtinančio prirodymo, ir todėl aš nededu jai svarbos. Mes 
turime atsiminti, vienok, kad Hostijoje esti Christaus kūnas, 
ir kad jos čiabūtis tokiuose atsitikimuose esti tikras analogas 
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nešiojimo aplinkui Merijos gabalų. Anglijoje ceremonija pa- 
sineria į aną Ribų Plakimą, jau aprašytą; nors aš tikiu, žen- 


klumas vaikysčių aukų, ir reikalingumas juos plakti kaipo | 


lytaus žavinį, dabar bus labiau matomas negu kadą mes pir- 
ma susitikome su juo. 

Daugelyje atsitikimų, po visą pasaulį, įvairūs žvėrys už- 
iminėja žmogiškojo aukos dievo vietą. Taip ana mes suži- 


nome iš Festaus, kad Romėnai aukodavo rudakailius šuny- | 


čius pavasarį, tikėdami, kad javai tokiu būdu subręs ir paru- 


duos; ir mažai gali būti abejonės, kad šitie šunyčiai, kaip kad. 


avinėlis paaukojamas Holnėje, buvo pakišami ažuot pirma- 
pradinės žmogiškos aukos. Net ir taip, Aigyptėnai, kaip 


mes pamatysime, aukodavo raudonplaukius žmones kaipo : 


atstovus Osirio, įsivaizduojamo javų dievo. Tūlais atvejais, 


iš tiesų mes turime historišką prirodymą, kad Žmogiškasai 


dievas būdavo užvaduojamas nesenais laikais dievinąja Žvė- 


ries auka; pvd., Činpoje Kimedy, po to kaip Britai buvo nu- Ųų 
slėgę žmogiškus aukojimus, vietą įšventintojo Merijos įžmėožka. | 
Mannhardtas yra surinkęs daug prirodymų įdomių įpro- | 


čių dar neseniai buvusių ar tebesančių modernėje Europoje, 
kurie išrodo lyg būtų išlikuoniai to paties prietaro labai 


sušvelnintoje formoje. Jie esti visatinai žinomi vardu „Mirties. 


Įvykdymas“, arba „Karnivalo Palaidojimas“. Jie esti prakti- 
kuojami beveik kiekvienoje Europos šalyje, ir jų liekanos. 


išliekti net Anglijoje. Šitų ceremonijų esmė susideda iš to, | 


kad paveikslas užvaduoja žmogiškąją auką. Su šiiuo pa- 
veikslu elgiamasi taip, kaip elgdavosi su auka. Kartais įį 
sudegina, kariais įmeta į upę, ir kartais palaidoja gabalais. 


Austrijos Silezijoje, pvd., paveikslas esti sudeginamas, ir | 


kada jis dega, visatinos kautynės įvyksta dėl šmotų, kurie: 
esti traukomi iš liepsnų plikomis rankomis. (Slg. kautynes. 


pas Khondus, ir taip-gi šventėje Potradž ir Holnės aukojime). | 
Kiekvienas asmuo, kuris gauna figūros nuotrupą, pririša ją | 
prie didžiausiojo medžio šakos savame darže, arba palaidoja | 
ją savame lauke, tikėdamas, tatai paskatiną javus augti geriau. | 


Kartais javų pėdas eina aukos pareigas, ir dalys jo esti pa- 


laidojamos kiekviename lauke kaipo trąša. Hartz'o Kalnuose, | 


prie tolygių ceremonijų, gyvas žmogus buvo padedamas ant 


kepamojo lovio ir nešamas su laidotuvių raudomis į kapą; | 


tačiau šnapso stiklas užvaduoja ji paskutinėje valandoje. Čion 


spiritas esti dievo ekvivalentas. Kituose atvejuose žmogus | 
esti tikrai uždengiamas šiaudais, ir taip lengviai pakasamas. | 
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Italijoje ir Hispanijoje tolygus įprotis turėjo vardą „Senos 
moteriškės piūklu piaustymas“. Palermoje tikra sena mote- 
riškė būdavo vežiojama gatvėmis vežimėlyje, ir priverčiama 
užlipti ant pastolių, kur du budeliu juokais ėmėsi perpiauti 
kraujų pūslę, kuri buvo pritaisyta prie jos kaklo. Kraujas 
čiurkšliais tekėjo, ir senoji moteriškė nudavinėjo bealpstanti 
ir mirštanti. Tai aiškus žmogiškojo aukojimo sušvelninimas. 
Florencijoje paveikslas prikimštas valakiškais riešntais ir džio- 
vintomis fygomis vaizduodavo Senąją moteriškę. Vidur-ga- 
vėnyj šitoji figūra buvo piūklu perpiaunama pusiau Mercato 
Nuovo, ir kada sudžiovintieji vaisiai biro laukan, būrys var- 
žėsi dėl jų, kaip kad laukiniai varžėsi dėl fragmentų Žmogiš- 
kosios aukos ar jos žvėriško atstovo. Apie visą šitą reikalą 
tuma medžiagos tapo surankiota Mannhardto ir p. Frazerio. 
Bene įdomių įdomiausias atsitikimas esti rusiškoji Jarylos 
Laidotuvių ceremonija. Šitame aątvejy žmonės rinkdavo 
seną vyriškį ir duodavo jam mąžą karstą, kuriame tilpo 
figūra vaizduojanti Jarylą. Tąjį jis nešė laukan iš miesto, 
sekamas moterų giedančių raudas, kaip kad Syriškosios mo- 
terys apgedėdavo Adonį, ir Aigyptėnai Osirį. Atviruose lau- 
kuose kapas buvo iškasamas, ir į jį figūra buvo nuleidžiama 
prie verksmų ir aimanavimų. 

Mythai ir žmonių pasakos taip-gi išlaiko daug pėdsakų 
primityvaus sąryšio. Taip ana, tikroje Amerikoniškoje Hia- 
wathos legendoje, didvyris eina imtynių ir nugali Mondamin'ą 
ir kur ans jį palaidoja, išdygsta pirmu kartu kukurūzas arba 
Indiško Korno augalas. Tolygūs epizodai esti aptinkami 
Suomių Kalevaloje ir kituose barbariškuose ėpuose. 

Kad pabaigtume mūsų įžanginę šilų dirbtinių kultivacijos 
dievų peržvalgą, pirma negu eisime svarstyti didžiulius javų 
dievus ir vyno dievus, gali būti naudinga pasakyti, kad theo- 
rijoje bent pirmapradinė auka, rodosi, būdavo karalius ar 
vyresninkas, pats dievinas, ar šiaip bent karaliaus sūnus 
arba duktė, kas nors iš dievino kamieno, kurio vėnose tekėjo 
ankstybesnių dievybių kraujas. Vėliau, rodosi, laikinajam 
karaliui būdavo dažnai leidžiama eiti pareigas tikrojo kara- 
liaus; ir tam tikslui jis, rodosi, būdavo dažnai aprengia- 
mas karališkais rūbais, ir traktuojamas su dievinomis ir kara- 
liškomis pagarbomis. Pavyzdžiai šitos komplikacijos išlįs 
aikštėn toliau. Dabartiniam-gi laikui aš skaitytojui tik pa- 
siūlau įdomią eilę išlikuonių, surinktų p. Gommės, kur laikini 
karaliai ar miestų galvos — majorai Anglijoje esti kasmet išren- 
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kami, regimai tiktai dėl paaukojimo. Daugelyje šitų atsitikimų 
mes gauname vien fragmentarines dalis pirmapradinės apeigos; 
tačiau visus gabalus sudėstydami mes įgyjame iš viso itin 
pilną paveikslą pirmapradinio ceremonialaus papročio. Št. Ger- 
mans'e, Kornwallijoje, pajuoko majoras būdavo renkamas 
po dideliu valakišku riešut-medžiu gegužės kermošiuje; jis 
būdavo nugirdomas išvakarėse, kad padarytų jį tinkamu urėdui, 
ir tokiame postovyje jis būdavo tempiamas aplink riešut-medį, 
labai panašiai kaip mes matėme Bovey'o majorą jodinėjant 
aplink Bovey'o akmenį jam patampant majoru. St. Germans'o 
majoras taip-gi pareiškė savo karališką pobūdį sodinamas į 
senų Teutoniškų ir Keltiškų viešpačių vežimą. Lostwirhiel'e 
pajuoko majoras buvo rengiamas su karūna ant jo galvos, 
ir su skėptru jo rankoje, ir turėjo kardą nešamą pirma jo. 
Penrhyn'e pirma majoro ėjo žibintų nešėjai ir miesto seržan- 
tai, ir nors jis netapo ar žaisle ar paveiksle akiualiai sudegi- 
namas, iškilmių ugnys buvo sukuriamos ir fajerverkai buvo 
laidomi į orą, kas susieja ceremoniją su tokiais krėmacio- 
nistų stirto aukojimais, kaip Tyriškojo Melkartho ir Baalio 
Tarse šventė. Halgaverio Liekne, artymais Bodmin'o, sveti- 
mietis tapo suimtas, iškilmingai teisiamas sporte, ir tad val- 
kiojamas po purvyną ar kitaip kamuojamas. Polterro ma- 
joras buvo visatinai tūlas „puššutys ar pasigėręs vaikėzas“, | 
abiejais atvejąis, sulig ankstybomis idėjomis, dievinas; jis 
buvo vaišinamas alumi, ir „užbaigus miesto perambuliaciją“ 
jo palydovai išveždavo jį ant ratukų į jūrą. Ten jam leisdavo 
išsikapanoti vėl, kaip kad pajuoko auka padaro daugelyje 
Europiškų ceremonijų; tačiau pirmapradžioj, aš nedvejoju, jis 
būdavo paskandinamas kaipo lytaus Žavinys. 

Šitos ceremonijos, laikmetyje, kada mūsų autoritatės 
sužinojo jas, buvo visos išsigimusios iki lygmenai vien vai- 
kiškų pasilinksminimų; tačiau jos talpina savyje, iuo ne mažiau, 
patvarius elementus tragiškiausio ženklumo, ir jos pamoja 
atgalios ant pasibiaurėtinų ir kruvinų dievdirbystės švenčių. 
Daugumoje jų mes matome dar užlaikomą savanorės arba 
nesąmoningos aukos parinkimą; pirmenybę atidaviamą sveti- 
miečiui, paikšui ar mulkiui; paprotį nugirdyti pasirinktąjį asmenį; | 
aukos traktavimą lyg būtų karalius, majoras, ar gubernatorius; 
jo pliekimą ar iš jo pasityčiojimą; jo galutinę mirtį; ir jo su- 
degimą ant stirto, ar jo nuskendimą kaipo lytaus žavinio, 
Visi šitie dalykai dar labiau paaiškėja kitoje išlikuonio for- 
moje, kur karalius ar dievinoji auka esti pavaizduojama ne 
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paiuoko ar laikinu karaliumi, bet paveikslu ar pavidalu. Tokis 
esti paprastas atsitikimas Karnivalo Karaliaus, kuris esti ga- 
liaus sudeginamas visose savo regalijose, arba įmetamas į upę. 

Visatina išvada, kokią aš esmi linkęs padaryti iš visų 
šitų pavyzdžių, trumpai esti tokia. Kultivacija bene bus pra- 
sidėiusi atsitiktinai pasėjant grūdus ant numirėlių tumulių. 
Palaipsniui tapo surasta, kad išplečiant prakastą ar išartą 
plotą ir apsėjant jį visą, javai ima augti ant jo, su 5ą4- 
lyga, jei būdavo visuomet lavonas palaidojamas viduryje. 
Laikui bėgant, dievini lavonai buvo kasmet parūpinami tam 
tikslui, ir palaidojami su didele ceremonija kiekviename lauke. 
Ilgainiui buvo rasta užtenkant paaukoti vienintėlę auką už visą 
gentę ar kaimą, ir padalinti jos kūną gabalais tarp bendruo- 
menės laukų. Tačiau javai, augantieji tokiuose laukuose, dar 
tebesiskaitė esą tiesioginės dovanos numirėlių ir įdievintų 
- aukų, kurių vėlė buvo paisoma pagaivinanti ir įtręšianti juos. 
Kultivacijai plintant, žmonės galiaus susibičiuliavo su sėklos 
ir arimo sąvoka kaipo iš tiesų esminiais element is procese; 
tačiau jie nesiliovė prikergdami aukai religišką svarbumą, ir 
tikėdami reikalingumu jos -tenbūčiai dėl geros laimės piūtyje. 
Palaipsniui sušvelnėjus laukiniškumui, žvėrių aukojimas daž- 
nai ėmė užvaduoti žmogiškąjiį; tačiau žvėries gabaliukai dar 
tebebuvo išdalinami po laukus su mimišku ar symbolišku 
laidojimu, tiesiog kaip žmogiškojo dievo fragmentai būdavo 
pirmėliau išdalinami. Galiaus Krikščionybės ir kitų civilizuotų 
religijų įsravoje, paveikslas tapo pakištas ažuot žmogiškosios 
aukos, nors animalis aukojimas buvo dažnai palaikomas 
lygiagrete su anuo, ir tikra žmogiška esybė būdavo žaidžiant 
užmušama pantomimoje. 

Ankstybuose sluogsniuose. vienok, aš pažymiu, kad lau- 
kas ar daržas kartais pasilaiko tumulio formą. Taip ana 
p. Turneris. Samoos misijonorius, rašo apie Tanos žmones 
Naujuose Hebriduose: — 

„Jie išeikvoja gerokai darbo ant savo jamės plantacijų, 
ir laiko jas gražioje tvarkoje. Pažiūrėjęs per nendrių tvorą, 
pamatai dešimt ar dvidešimt kopų žemės, kai kurios iš jų 
septynių pėdų augščio ir šešiasdešimt apskritumoje. Ten esti 
laisvos žemės krūvos be vienatinio akmens, visos sumestos 
rankomis. Viduryjė jie pasodina vieną didžiausių jamių ištisą 
ir aplink jos šalis — tūlas mažesnes“. 

Tatai atrodo labai panašu į tumulių jo temenos'e. Aš 
labai norėčiau žinoti, ar auka yra palaidota jame. 
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Aš galiu pridėti, kad idėja derlių esant dovaną nuo 
įdievinto prabočiaus ar dievinai žmogiškos aukos esti palai- | 
koma paprastame įprotyje paaukoti pirmuosius vaisius numi- 
rėliams, ar dievams, ar gyvam vyresninkui, anų atstovui ir 
ainiui. Mūsų pačių piūties šventė, rodosi, išlaiko aukojimą | 
sukrikščionintoje formoje. 

Galiaus, aš pridėsiu, kad daugelyje atsitikimų išrodo, 
lyg dievinoji agrikultūrinė auka esti skaitoma esanti karalius 
savo asmenyje, kaimo arba gentės dievo įkūnėjimas, ir būtų 
paaukojamas pats sau pačiam, pas akmenį, kuris sudaro mo- 
numentą ir altorių primityvės dievybės. Šitos idėjos mes | 
pamatysime pavyzdžius, kada mes imsime kamantinėti didžiu- 
lius javų dievus ir vyno dievus . Mediterraniškosios srities. 
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XIV. 
Javų bei vyno dievai. 


Pažengusiose bendruomenėse agrikultūriškieji dievai, ku- 
ziuos mes pakamantinėjome pereitame perskyrime, įsigyja ypa- 
tiškus klasės vardus, kaip ana Attis ir Adonis; esti speciali- 
zuojami kaipo javų dievai, vyno dievai, datulų palmės dievai, 
arba piūties dievai; ir ima labai atsižymėti įvairiose religijose. 

Aš ketinu ilgėliau pakamantinėti šitų dievų svarbes- 
niuosius Tarpžeminėse civilizacijose, kur Krikščionybė pir- 
miau išsirutuliojo. Ir aš pradedu nuo Dionyzo. 

Vienu pažymiu bruožu Potradžiaus šventės pietinės Indijos, 
kurios trumputę santrauką aš padaviau pirmesniame persky- 
rime, esti orgijastiškasai pobūdis. Kaipo typas orgijastiškų 
dievadirbių ceremonijų, su jų penkdienine švente, jis nusi- 
pelno kiek pilnesnio aprašymo. Puota įvyksta artymais šven- 
tyklos kaimo dievės, kuri esti garbinama pavidalu beforminio 
akmens, nudažyto raudonai su cinoberiu, tur-būt atstovo pir- 
mosios žmogiškos steigimo aukos- Altorius buvo pastatomas 
užpakalyje šitos šventyklos dievui, kuris vadinasi Potradž. 
Tai kultivacijos dievybė. Šventė pati buvo globoje Parijų 
arba tengymių driskių; joje dalyvaudavo visos žemiausios 
klasės imtinai šventyklos mergės-šokikėS ir piemenys ar kitos 
„ne-Ariškos“ kastos. Šventės metu šitie žmonės užimdavo 
pirmąją vietą kaime; jie regimai sudarydavo laikinojo kara- 
liaus teismą, ir vaizduodavo ankstybą vietinį garbinimą, kurio 
dievus užkariaujančiosios rasės bijosi įžeisti Kadangi nuga- 
lėtosios rasės numirėliai turi savastyje Žemę, ateiviai užka- 
riautojai visur turi prietaringą baimę užsitraukti jų nepaten- 
kinimą. Pirmąją orgijos dieną žemosios kastos žmonės 
išrenka vieną iš savo tarpo kunigu arba Potradžiu. ' 

Antrąją puotos dieną šv. tauris, jau aprašytas kaipo 
turintis theanthropiškos aukos pobūdį, buvo parmetamas prieš 
dievę; jo galvą nukirsdavo vienu smūgiu ir padėdavo alto- 
riaus priešakyje, su viena koja jo snukyje. Maita, kaip mes 
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jau matėme, būdavo tad supiaustoma ir atidaviama žemdir- 
biams palaidoti jų laukuose. Kraujai ir atmatos buvo paskui 
surenkami į didelį krepšą; ir celebruojantis kunigas, žemos . 
kastos žmogus, kuris (kaip ir dievas) vadinosi Potradž, pa- 
ėmęs gyvą ožkutį, sukapojo jį į gabalus virš bendrojo stalo. 
Krepšą tad užkeldavo ant galvos pliko žmogaus, iš šikšna- | 
dirbių klasės, kuris bėgo su juo aplink kaimo ribų ratą, | 
barstydamas fragmentus į dešinę ir į kairę, bebėgdamas. 
Potradž buvo apsiginklavęs su šv. rimbu, kaip Osiris; ir šits 
rimbas buvo pats gilios veneracijos objektas. . 
Trečiąją ir ketvirtąją dieną daug taurių ir avių buvo: 
paskerdžiama; ir ketvirtąją dieną moterys ėjo plikos į šven- 
tyklą, vienatinai prisidengusios medžių šakomis — paprastas. 
religiškas pratimas, apie kurį aš teturiu čion vietos tiktai | 
įteigti, kad šv. Elzbieta Vengrijoje ir Godivos procesija Ko- | 
ventryje — tai išlikusios liekanos. (Šitas prielygas yra gerai | 
išaiškinęs p. Sidney Hartland)- 
Penktąją ir paskutinę dieną visa bendruomenė traukė | 
su muzika į kaimo šventyklą ir aukojo užbaigtinę auką pas | 
Potradžiaus altorių. Gėrelis buvo paslėptas artymais. Potra- 
džius, radęs jį po nuduoto ieškojimo, užglušino jį savo rimbo. 
smūgiu, arba mesmeriškais braukymais, — tai išlikuonis sava- | 
norios aukos idėjos. Tad padėjėjai surišo Potradžiaus ran- | 
kas iš užpakalio ant nugaros, ir visa partija ėmėsi šokti | 
aplinkui jį su orgijastišku džiaugsmu. DPotradžius prisidėjo. | 
prie sujušimo ir veikiai pateko čionesančios dievybės įtakon. 
Jį nuvedė surištą vieton, kur gėrelis gulėjo nejudėdamas.. 
Dievino dūkimo pagautas, jis puolė ant jo, pagriebė jį savo. 
dantimis, perdrėskė kailį, ir įsikrimto į jo gerklę. Kada 
ans buvo jau nebegyvas, jį pakėlė; lėkštę pilną aukojamos | 
mėsos padavė jam; savo sukruvintą veidą bakšnojo į ją; ir. 
tad laidojo su gėrelio liekanomis šalia altoriaus. Po tam 
jo žastus atraišiojo, ir jis bėgo nuo tos vietos. Aš galiu 
pridėti, kad paprastai dievo paskerdėjas visur turi bėgti nuo | 
keršto ano garbintojų, kurie, dalyvavę puolime, nuduoda ap- | 
maudą, kaip tiktai aukojimas yra pabaigtas. . 
Likusioji partijos dalis atsitraukė dabar į šventyklos 
priešakį, kur grūdų krūva paberta pirmąją dieną buvo išda- 
linama tarp visų žemdirbių, kad kievienas pasisėtų lauke su 
savo mėsos gabalu. Po šito, buvo pasidalinamos sukrautos 
galvos taurių ir avių paskerstų Šią ir 4-tą dieną. Šitos, re- 
gimai, skaitėsi šventomis kaip kad dievinos galvos visatinai 
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visose šalyse ir gadynėse. Apie 40 avių galvų buvo pa- 
dalinama tarp tūlų privilegijuotų asmenų; dėl likusių bendrai 
buvo besigrumdoma, vyrai visų kastų veikiai ritinėjosi krū- 
voje ant žemės mišinyje dvokiančių sukrekėjusių kraujų. Dėl 
taurių galvų tiktai Parijai tesistumdė. Kas laimingai gana 
pasigriebė vieną iš abiejų rūšių, nešėsi ją ir laidojo ją savame 
lauke, Apie ypatišką galvos svarbumą visuose tokiuose 
aukojimuose p. Gommė yra surinkęs daug priplaikių pa- 
vyzdžių. 

Procedūra baigėsi eisena aplink ribas: šv. taurio galvos 
laidojimu artymais altoriaus kaimo dievės; ir išsiveržimu 
tikros orgijos, „sumišimo jukiniu“, kuriame vyriausias muzi- 
kantas leidėsi nepraustaburniškai dergti visas tengimių ar 
Britiškųjų autoritates. 

Aš papasakojau taip plačiai šitą keistą šventę, dalinai 
dėlto, kad ji nušviečia daug ką, kas jau pirmiau buvo apšnekėta, 
dalinai taip-gi dėlto, kad tai padeda išaiškinti daugelį elementų 
garbinime didžiulių javų bei vyno dievų. Vienas pagrindinės 
svarbos dalykas čion pažymėtinas tai tas, kad celebruojantis 
kunigas, kuris buvo vienu kartu ir dievas ir auka, esti vadi- 
namas Potradž kaip kad dievybė, kuriai jis atstovauja. Taip 
pat ir Phrygijoje sujungtoji Atčio auka ir Atčio kunigas turėjo 
vardą Attis: ir taipat Aigypte kasmetinis Osirio aukojimas 
turėjo vardą Osirio, kuriam jis atstovavo. 

Jeigu aš neklystu, todėl, tųdviejų švenčių analogijoje, 
Dionyzas buvo savo kilme javų dievas, ir vėliau vyno 
dievas, kasmet nužudomas ir palaidojamas, idant jo kraujas 
galėtų įtręšti lauką ar vyndaržį Homėriškoje gadynėje jis 
tebebuvo visatinas kultivacijos dievas: tik vėliau jis virto 
aiškiai vynuogių dievu ir vyno dievybe. Iš pradžių, aš tikiu, 
yra buvęs Dionyzas kiekviename kaime; ir šitoji dievina auka 
būdavo kasmet aukojama, ji pati sau, su orgijastiškomis 
apeigomis, kaip kad anos Potradžiaus. P. Raulas Gomme 
au yra dalinai nurodęs šitą Hellėniškojo ir Indiškojo įpročio 
lygmę. Ankstybiausioji Dionyzo garbinimo forma, sulig šita hy- 
poihėzimi, būtų anoji, kuri išliko Chiose ir Tenede, kur gyvas 
žmogus buvo orgijastiškai sudraskomas į gabalus Dionyzo 
šventėje. Orchomene žmogiškąja auka būdavo pagal įproti 
moteriškė iš šeimos Oleijai (taip kad būdavo moterys Dio- 
nyzės): kasmetinėje šventėje Dionyzo kunigas vaikėsi šitas 
moteris švitruodamas kardu, ir jeigu jis kurią-nors pagaudavo, 
jis turėjo teisę ją nužudyti. (Tai esti šventos progos auka), 
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Kitose vietose ceremonija buvo buvusi pakeista historiškuose 
laikuose; taip Potnijose, Bojotijoje, buvo kartą įprotis nužu- 
dyti vaiką kaipo Dionyzą; tačiau vėliau ožka, sutapatinama 
su dievu, buvo pakišama vieton pirmapradinės žmogiškos 
aukos. Gyvuliškos aukos lygvertybė su žmogišku dievu 
esti prirodoma buitimi, kad Tenede naujagimis veršiukas, 
paaukojamas Dionyzui — ar kaipo Dionyzas — būdavo pa- 
kaustomas pusčebačiais, o apsiveršiavusioji karvė būdavo 
aprūpinama lyg moteris gimdyvė. 

Kitur mes randame kitas orgijastiškas apeigas dar arčiau 
panėšinčias indiškajam modeliui. Pas Krėtiečius Dionyzas 
buvo aukojamas kas du meilu jaučio-tekio pavidalu; ir gar- 
bintojai sudraskydavo gyvą gyvulį į gabalus, lyg pašėlę, su 
savo dantimis. Iš tiesų, sako p. Frazeris, gyvų bulių ir veršių 
sudraskymas ir prarijimas, rodos, yra buvęs reguliaris Dio- 
nyziškųjų apeigų bruožas. Tūluose miestuose, vėl, gyvulys, 
užimantis žmogiškos aukos vietą, būdavo ožkutis. Kada 
Dionyzo šalininkai draskydavo į gabalus gyvą ožką ir ger- 
davo jos kraują, jie tikėjo praryją tikrąjį dievo kūną ir kraują. 
Šits dievo valgymas ir gėrimas esti svarbus dalykas. 

Aš nenoriu per ilgai apsistoti ant jeib kokios vienos 
dievybės, ar gangreit dievybių klasės; todėl aš pasakysiu 
trumpai čion, kad Dionyzui patapus kasmetine ar dvimetine 
vyno dievo auka, tapo neišvengtina, kad jo garbintojai turėjo 
išvysti jo rezurrekciją ir įkūnėjimą vynmedyje, ir turėjo palai- 
kyti vyną, iš ano gaunamą, esant dievo kraują. Šituo atveju 
sutapatinimas buvo ypatingai natūralus, nesa ar-gi ne kiek- 
vienas garbintojas jautė dievą esant vyne? ir ar ne dievinoji 
dvasia, esanti jame, įkvėpė ir nugirdė jį? Būti „dievo ku- 
pinu“ buvo natūralus įšsireiškimas dėl pasekančio linksmumo: 
vyno dvasios kultas esti tokiu būdu vienas anų, kuris stovi 
ant tikriausio ir arčiausiai asmeninio pagrindo. 

Dionyzo mirtis ir prisikėlimas esti todėl phyzišku rea- 
Ilumu. Dievas esti kasmet užmušamas gyvas, kaipo žmogus, 
bulius ar ožka; ir jis vėl prisikelia vynmedyje, atiduoti savo 
kraują dar kartą savo garbintojų gerovei. Be to, jis galima 
panaudoti kaipo trąšą daugeliui kitų medžių; ir taip mes ap- 
tinkame Dionyzą turint daug funkcijų. Jis esti įvairiai garbi- 
namas kaipo Dionyzas medžio, ir ypatingai vaisių nešančios 
fygos bei obels. Jo paveikslu, kaip paveikslai kitų medžių 
dievų jau aptiktų, būdavo dažnai stačias rąstas, be Žžastų, 
tačiau aprengtas (lyg ašera) su skraiste, ir su barzdota 
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kauke vaizduojančia galvą, o žalios iš jos kyšančios šakos 
pažymėjo jo augalinį pobūdį. Jis buvo kultivuotų medžių 
globėjas; jopi buvo besimeldžiama, kad jis augintų medžius; 
jį pagerbdavo vaisių augintojai, pastatydami jo paveikslą, 
prigimtinio medžio stuobrio pavidalu, viduryje savų sodnų. 
(Slg aną pastarą suniekėjusią ir utilitarinę liekaną, dabartinę 
“ paukščiams baidyklę). Dėl kitų lygiai įdomių faktų aš pa- 
siunčiu skaitytoją dar kartą pas p. Frazerį, kurio turiningą 
rinkinį aš daugiau neprivalau apkraustinėti. Man rodosi, 
aišku iš jo surinktų faktų, kad iš pradžių buvo visur atskiras 
vietinis Dionyzas, kasmetinė vyriškojo dievo ar moteriškojo 
dievo auka (kurią gyvulys vėliau užvadavo), ir kad tiktai 
palengva atskirų Dionyzų garbinimas perėjo į visatiną vieno 
didžiulio idealizuoto dievo Dionyzo garbinimą. Didieji dievai 
esti pirmiau klasėmis, o ne ypatomis (individuais). 

P. Gommė yra toliau nurodęs tris įdomius punktus, pa- 
našumo tarp Dionyziškųjų apeigų ir Indiškojo Potradžiaus 
šventės. Pirmoje vietoje, Dionyzas esti kartais vaizduojamas 
saviems garbintojams tiktai savo galva — be abejo užlaikyta 
orakuliškąja galva; ir šiaip ar taip tai parallėlė galvos svar- 
bumui Indiškoje ceremonijoje. Antroje vietoje, veršio auko- 
tojas Tenede buvo išvejamas ir akmenimis užmušamas po 
apeigos atlikimo — duplikatas Potradžiaus, bėgančio iš vietos 
po gėriuko paskerdimo. Ir trečioje vietoje, moterys Dionyzo 
garbintojos, lankė apeigas plikos, karūnuotos vainikais, ir 
suterštos skretenomis — duplikatas plikų moteriškių garbintojų 
apsisupusių medžių šakomis Indiškoje šventėje. Visi šitie 
trys punktai gausiai pasikartoja tolygiose ceremonijose kitur. 

Paprastai, aš labai mažai tepaisau vien mythų, kaipo 
paslapties aptemdintojų, o kreipiu savo dėmesį grynai reli- 
giškiems bei praktiškiems įpročių ir garbinimo elementams. 
Tačiau verta čion pažymėti dėl pailliustravimo Krėtiečių Dio- 
nyzo mythą. Dionyzas vaizduojamas ten esti Zeuso, Krė- 
tiečių karaliaus, sūnus; ir šita legenda talpina savyje seną 
idėją, kad Dionyzo auka buvo iš pradžių pats dievinas dievas — 
karalius, krauju susijęs su augščiausiu dievu arba bendruo- 
menės įsteigėju. Hera, Zeuso moteris, pavydėjo vaiko, ir 
įviliojo jį į pasalas, kur jis buvo užpultas jos palydovų 
Titanų, kurie supiaustė jį į gabalus, virino jo kūną su įvai- 
riausiomis žolėmis, ir valgė jį. Kitos mytho formos pasako 
mums, kaip jo motina Dėmėter sudėstė krūvon jo sukapotas 
liekanas, ir jį vėl palaunino. Vienok dažniau Dionyzas esti 
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sūnus Semelės, ir įvairios kitos versijos nusako jo rezurrek- 
cijos būdą, Užtenka mūsų tikslui, kad jose visose vyno die- 
vas, užmuštas ir sudraskytas į gabalus, prisikelia vėl iš numi- 
rusių, ir dažnai pakyla pas savo tėvą Zeusą Danguje. Rezur-- 
rekcija, žmonėms matant vaidinama, sudarydavo daugelyje | 
vietų ritualo dalį. 4 
Iš viso tad, nors aš neneigiu, kad vėlesnieji Graikai * 
sivaizdavo Dionyzą, kaipo vienintėlį augščiausiąjį vegetacijos 
dievą, nė kad daug abstrakčių idėjų buvo galiaus įtėvinta (4 
garbinimą — ypačiai tos, kurios sutapatino mirtį bei rezurrek- 
ciją dievo su kasmetiniu žiemos sniegu ir pavasario atgijimu 
— aš tvirtinu, kad savo kilme Dionyzas buvo niekas daugiau, 
kaip kasmetinė javų auka, vėliau pratęsta į medžių ir vyn= 
medžių auką. 
Aš pereinu prie Osirio, jo antraeiliniame arba įsigytame 
pobūdyje, kaipo javų dievo. 
Aš esmi jau išreiškęs įtikėjimą, kuriame mane paremia 
p. Loftie, kad pirmapradinis Osiris buvo tikrai historiškas 
ankstybas This'o karalius arti Abydo. Tačiau vėlesnėje 
Aigyptėnų religijoje, po to, kaip mystiškos idėjos buvo ėmu- 
sios išsirutuliuoti, jis ėmė skaitytis numirėlių dievu, ir kiek- 
viena mummija arba kiekviena išteisintoji vėlė skaitėsi Osiriu. - 
Be to, rodosi galimu daigtu, kad Aigypte Osirio vardas buvo 
taip-gi pritaikomas kasmet užmušamąi javų aukai arba javų 
dievui. Tokiu būdu po visą Aigyptą buvo daug Osirio dupli- | 
katų; pažymėtinas Busiryje, kur vardas buvo prikergtas anksty- | 
bam kapui kaip kad anam Abyde. Šitokis naujai padaryto - 
dievo sutapatinamas su historiškuoju prabočiumi, mirusiu 4 
karaliumi, arba gentės dievybe, buvo visai įprastas; jis paral- 
lėliškas sutapatinimui celebruojančio Potradžiaus su Potradž | 
dievu, Atčio kunigo su Atčiu, Dionyzo aukos su Zeuso sū- | 
numi; ir su tuo susitiksime vėliau laukiniškose parallėlėse. | 
Prisižiūrėkime prirodymui. 
Kaip Indijoje, Osirio šventė patrukdavo penkias dienas | 
(Laikas verta pasižymėti). Ceremonijos prasidėdavo žemės 
suarimu. Mes nežinome tikrai, ar žmogiška auka buvo nu- | 
žudoma; tačiau daugelis pašalinių analogijų mus veda prie 
šitokios išvados ir įteigia, kad kaip kitur įšventintoji auka | 
buvo sudraskoma į skūtus žemdirbių ir garbintojų godumu | 
įsigyti jos įtręšiančio kūno fragmentą. Nėsa mythe,Typhonas 
supiausto dievo lavoną į 14 gabalų, kuriuos jis išbarsto svetur 
(kaip kad plikasai šikšnadirbis išbarsto įšventintąjį taurį): 
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ir mes žinome, kad Aigyptiškose ceremonijose vyriausiu ele- 
mentu buvo ieškojimas supiaustytųjų Osirio dalių, džiūga- 
gavimas dėl jų suradimo, ir jų iškilmingas palaidojimas. Vieną 
šventės dieną kunigų eisena įvykdavo aplink šventyklas — 
arba ribų pliekimas; ir šventė baigiasi su pastatymu pilioriaus 
ar akmeninio monumento Osiriui, kur, basreliefe, karalius 
pats esti vaizduojamas kaipo padedąs pastatymui. Aš manau, 
nėra galima nepastebėti visatino panašumo šitų apeigų apei- 
goms Potradžiaus. 

Pobūdis vėlesnio Osirio, arba dievinos aukos, sutapa- 
tintos su juomi, kaipo javų ir augalinio dievo, esti itin pare- 
miamas keletu kitų prirodymų. Osiris, esti sakoma, buvo 
pirmas pamoxinęs žmones panaudoti grūdus, javus. Jis 
taip-gi įvesdino vynmedžio kultivacitą. P. Frazeris pažymi, 
kad viename iš kambarių, dedikuotų Osiriui, didelėje Isies 
šventykloje Philose, numiręsis Osirio kūnas esti vaizduojamas 
javų stembreliais, išdygstančiais iš jo, ir kunigas palaisto 
stembrelius iš ąsočiaus, kurį jis laiko savo rankoje. 

Vėl, Busirio legendoje ir jos aiškinimuose, mes gau- 
name svarbų prirodymą. Busirio vardas reiškia Osirio mies- 
tas, kuris buvo taip pavadintas, dėlto, kad kapas senovinio 
Osirio (ar mummija, ar vietinis viršininkas, sutapatintas su 
didžiuliu Abydo dievu) ten klaksojo. Žmogiškos aukos, sa- 
koma, buvusios aukojamos pas jo kapą; lyginai kaip Potra- 
džiaus aukojimas buvo vykinamas pas kaimo dievės altorių 
ir lyginai kaip kasmetinė auka kitur buvo aukojama pas 
Termino akmenį ar šv. akmenį steigimo dievo ar dievės. - 
Aukomis būdavo raudonplaukiai žmonės, ir svetimiečiai, Jų 
pelenai būdavo išbarstomi svetur su vėtyklomis. Jie būdavo 
užmušami ant piūties lauko, ir apgedimi piovėjų (kaip kad 
Adonis ir Attis) giesmėje, kuri per Graikų apsirikimą esti 
mums žinoma kaipo Manėros. DPiovėjai meldėsi tuo pačiu 
laiku, kad Osiris atgytų ir sugrįžtų su atnaujintu gaivumu 
ateinančiais metais. Įdomiausias dalykas šitame nupasa- 
kojime, sudėstytame krūvon iš Apollodoro, Diodoro, ir Plu- 
tarcho, esti faktas, parodantis mums, kaip kasmetinis Osiris 
būdavo sutapatinamas su senoviniu dievinu karaliumi, gulinčiu 
Savame kape netoliese; ir taip pastato atsitikimą į vieną linę 
su kitais, kuriuos mes esame jau svarstę ir turime dar svar- 
styti. Kas dėl medžiojimo Osirio Kūno gabalų, tai jis lyginai 
tokis kaip medžiojo Dėmėter dėl supiaustytųjų. gabalų Dio- 
nyzo. Aš aiškinu ir Osirio rezurrekciją, ir pasaką apie frag- 
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menių sudėsiymą krūvon ir vėl Dionyzo atjaunėjimą, turint 
tą prasmę, kad išbarstytieji gabalai, palaidoti kaip kad anie 
Khondų Merijos, užauga ateinančiais metais į gyvus javus 
dėl piūties. 


Toliau iki šiai dienai Aigypte esti, matomai, išlikusi se- 


novinė Osirio apeiga, praskiestoje formoje (kaip kad pajuoko 
majorai Anglijoje), kuri aiškiai įteigia sutapatinimą, kokį aš 
čion išmėginu. Augštutiniame Aigypte, Klunzinger pasako 
mums, pirmąją dieną (Aigyptiškų) solarių metų, kada Nylius 
esti paprastai pasiekęs savo augščiausią punktą, reguliarė 


valdžia esti pertraukiama trims dienoms kiekvienoje srityje. 


ir kiekvienas miestas pasirenka savą laikiną valdovą. Tas 


laikinasai karalius (vietinis Osiris, kaip aš manau) dėvi ko- 
nišką kepūrę, ir ilgą lininę barzdą, ir apsisiaučia keistu ap- 
siautalu. Aš sakau nepaabejodamas, tai drapana Osirio, 


dėvinčio senovinę karališką kepurę Augštutinio Aigypto. Su 


urėdo lazda savose rankose — lyg riestoji lazda. kurią Osiris 
nešiojasi ant monumentų — ir lydimas žmonių, pasirėdžiusių. 


rašytojais, budeliais ir t.t., jis keliauja į gubernatoriaus namus, 


Gubernatorius leidžia save atstatyti; pajuoko karalius, užlip- 


L 


damas ant sosto, laiko tribūnolą, prieš kurio sprendimus net 


pats gubernatorius turi nusilenkti. Trumpai sakant, kaip kiti 
laikini karaliai, jis iš tiesų pavartoja karališką orenybę tai 
valandai. Po trijų dienų, vienok, pajuoko karalius esti pa- 
smerkiamas numirti;vokas ar dėžė, kurioje jis esti uždaromes, 


esti atidaviama liepsnoms; ir iš pelenų išlendą Fellachas, 


kuris aną įasmenino. Aš neabejoju, kad dėžė čion vaizduoją 
senovinę skrynią arba Osirio mummijos apsiautalą. 


Šitame gerai nupieštame ceremoniale, tad, aš matau“ 
išlikuonį, su įprastais sušvelninimais, kasmetinio Osirio au- 


kojimo, kitados aktualiai atliekamo su Žžmogiškąja auka. Aš 


nedvejoju, kad Aigypte kaip kad kitur pajuoko karalius bū- 


davo pirmiau renkamas vieton tikrojo karaliaus įasmeninti 
Osirio ainiui, Osiriui pačiam: ir kad šitas užvaduotojas bū- 


davo nužudomas ir sudraskomas į gabalus ar sudeginamas, 


o jo pelenai būdavo vėtomi ir išbarstomi po šalį. Galėtų 


būti verta patyrinėti, ar rimbas, kurį Osiris laiko rankoje bas- 


reljefuose, nėra lygiavertis dievinam DPotradžiaus rimbni, ir 


kitiems rimbams, kuriuos p. Gommė taip sumaningai pasta- 


tė kainan santykin su tuo labai guodotinu ir mystišku attributu. 


Aš įteigčiau, tad, kad Osiris savo vėlesniame įkūnėjime 


būdavo kasmet atnaujinamas kaipo javų ir vynmedžio auka. | 
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Iš pradžių karalius Augštutinio Aigypto, ar dalies jo, jis buvo 
įsivaizduojamas vėlesniame myihe kaipo visatinas kuliūros 
dievas. Isis, jo sesuo ir moteris, atidengė kviečius ir miežius 
augant laukiniame postovyje; ir Osiris įvesdino šituos javus 
tarpan savo žmonių, kurie paskui pametė kannibalizmą ir 
ėmėsi javus auginti. Kasmetinė auka, dažniausiai svetimietis, 
sutapatinamas su rasiniu dievu, būdavo draskomas į gabalus 
ano vietoje; ir Osiris pats galiaus pasinėrė abstraktėje vege- 
tacijos dvasioje, ir buvo paisomas beesąs visų medžių pa- 
gamintojas. 

Toliau pažvelkime labai trumpai į Adonio reikalą. 

Adon arba Viešpats, paprastai žinomas kaipo Thammuz, 
buvo vienas vyriausiųjų elementų Syriškėje religijoje. Jis 
buvo arti susijęs su bendravarde upe Adonis, kuri prasidėjo 
pas ano kapą iš šv. Aphakos šaltinio. Mes aktualiai neži- 
nome, aš tikiu, apie žmogišką Adonio auką; tačiau jo mirtis 
būdavo kasmet apgailestaujama su karčiais raudojimais, ypačiai 
moterų. Jo paveikslai buvo aprengiami lyg lavonai, ir išnę- 
šami lyg, palaidojimui, ir tad išmetami į jūrę ar į šaltinius. 
Tai buvo, matyti, lytaus žavinys, kokis esti ypačiai natūralus 
sausoje šalyje, kaip Syrija. Tūlose vietose Adonio rezurrekcija. 
būdavo celebruojama pasekančiąią dieną. Byblose jis taip-gi 
kildavo į dangų akyvaizdoje jo garbintojų — kuris dalykas 
vertas pažymėjimo dėl jo krikščioniškų analogijų. Raudona 
kaip kraujas spalva Adonio upės pavasariais — iš tiesų, pri- 
klausanti nuo spalvos pasikeitimo įtekančių į upę sriautų dėl 
raudonos žemės, iš kalnų nešamos — buvo priskaitoma dievo 
Adonio kraujui; škarlatiniai balai (anemonės) augo iš jo žaizdų. 
Tačiau Theokrito scholiastas primygtinai aiškina Adonį kaipo 
„pasėtus javus“; ir kad jis buvo „sėkla“, keip paprastos javų 
aukos Indijoje ir kitur, mes vos galime abejoti dėl pakarto- 
jamų nupasakojimų jo mirties ir rezurrekcijos. Vadinamieji 
„Adonio daržai“, kurie būdavo mimiški apsėto javais tumulio 
įvaizdinimai, sudarydavo įžymiausiąją dievo ritualo dalį. 
Jie susidėjo iš krepšų ar puodų, pripiltų žemėmis, kuriose 
"kviečiai, miežiai, gėlės, ir t.t., būdavo pasėjami ir auginami 
moterų; ir pasibaigiant aštuonioms dienoms, juos išnešdavo 
su mirusio Adonio paveikslais, ir sviesdavo į jūrą ar į šal- 
tinius. Tai, be abejo, buvo kita lytaus žavinio rūšis. 

Kuo Adonis buvo Syrijai, tuo Attis buvo DPhrygijai. 
Iš pradžių, rodos, sulig prof. Ramsay, jis yra buvęs vaizduo- 
jamas kasmetine kunigo auka, kuris nusižudydavo dėl žmonių 
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užtikrinimui vešlumo. Šitoji kunigo auka pati turėdavo Atčio 
vardą, ir būdąvo sutapatinama su dievu, kurio garbinimą 
jis atlikdavo. Vėlesnėse dienose, užuot save nužudydamas, 
jis tiktai nuleisdavo sau kraujo; ir esti priežastis manyti, kad 
kiaulė būdavo tatp-gi pakišama kaipo aukos duplikatas, ir kad 
toji kiaulė būdavo pati laikoma esanti Attis. Analogijos būna 
su Paschos avinėlių; o savęs sukoneveikimas Atčio garbi- 
nime turi taip-gi bendrus bruožus su Žydų apipiaustymu. 
Be to,ceremonijos buvo glaudžiai susijusios, bent Pessine, su se- 
noviniu šv. akmeniu, kuris turėjo Kybėlės vardą ir kuris 
buvo aprašomas kaipo Dievų Motyna; šits supuolimas tiesiog 
primena anąjį Potradžiaus dievo Indijoje su kuliu vietinio 
kaimo dievės. Kaip aš tikiu kaimo dievę esant patvarią 
žmogiškos steigimo aukos formą, aš taip-gi tikiu Kybėlę esant 
šv. akmenį pirmapradinės mergės, kuri buvo paaukota pir- 
miau įsteigiant Pessiną. 

Kada Kybelės šv. akmuo ir Atčio kultas tapo nukraus- 
tyti Romon, šventė susidėdavo iš penkių dienų apeigų, kaip 
kad Potradžiaus apeigos. Ji įvykdavo pavasario „ekvinok- 
tijume, kaip kad mūsų pačių ekvivalente Velykų šventė. Pir- | 
mąją dieną pušies medis būdavo nukertames miške, ir jauni- 
kaičio paveikslas būdavo pririšamas prie jo. Šits paveikslas 
be abejo vaizduodavo primityvų žmogaus paaukojimą, ir jo 
krucifiksija tiesiog atsako paskerdimui šv. taurio Indijoje. 
Antroji diena nesuteikia nieko svarbaus; trečiąją dieną Atčio 
kunigas leidė kraują iš savo žastų ir siūlė jį paaukojimui; aš 
spėlioju, kad tai buvo užvadavimas savęs sužeidimo, ir kad 
savęs sužeidimas būdavo iš pradžių atliekamas sužeidžiant 
lyties organus. Bene tą pačią naktį gedėjimas įvykdavo virš 
Atčio kūno, vaizduojamo paveikslu, kuris būdavo vėliau iškil- 
mingai palaidojomas. Ketvirtąją dieną pareidavo Džiaugsmo | 
Šventė, kada, kaip p. Frazeris mano, dievo rezurrekcija buvo 
celebruojama, Penktoji diena užsibaigdavo eisena į upelį 
Almo, kuriame dievės šv. akmuo ir jos jaučiukų traukiamas 
vežimas būdavo maudomi kaipo lytaus žavinys. Grįžtant, 
vežimą barstydavo gėlėmis. Aš manau, artimas parallėlizmas | 
5u Indiškuoju įpročiu čion esti ganėtinai aiškus. 

Tokiu būiu Attis buvo esmėje javų dievas. Jo mirtis ir 
rezurrekcija buvo kasmet celebruojamos Romoje bei Pessine. 
Attis tūlos rūšies mirdavo kasmet. Pessino Attis buvo ir 
kunigas ir karalius; vienu laiku bene buvo jo pareiga mirti 
pasibaigiant jo metiniam valdymui kaipo javų dievui už savo 
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žmonės. Vienas Atčio epithetas buvo „labai vaisingas“; 
jis buvo šnekinamas kaipo „nupiauta geltona javo varpa“; ir 
kadą paveikslas užėmė vietą kasmet nužudomojo kunigo-ka- 
+ raliaus, šils paveikslas būdavo pats užlaikomas per metus, 
ir tad sudeginamas kaip kad kunigas-karalius pats būtų buvęs 
sudegintas ankstybesnėje gadynėje. Man rodosi, nėra galima 
atsilaikyti prieš susikrovusį šito ypatingo prirodymo svorį. 

Dėl labai įdomių įpročių ir mythų apie Dėmetėrės, 
Persephonės, ir kitų moteriškų javines aukas, aš turiu pasiųsti 


„skaitytoją dar kartą pas p. Frazerį. (Teisybė, tyrinėtojas ten 


ras dalyką kamantinėjamą iš priešingo stovinio). Daugelyje 
šalių, nuo Perūvijos iki Afrikai, mergina ar moteris, rodos, 
būdavo paaukojama kaipo javų dievė; šitoji javų dievė, rodos, 
būdavo pasėjama su sėkla, ir tikima vėl atgyjanti su javais; 
ir keli Europoje piūties įpročiai pasirodo esą senojo ceremo- 
nialo suminkštinimas, su paprastu pakišimu gyvulio ar pa- 
veikslo, užuot žmogiškosios aukos. Žiūrint šitoje šviesoje, 
p. Frazerio faktų apie javų kūdikėlį rinkinys suteikia puikų 
pagrindą tyrinėjimui. 

Vienok aš negaliu susilaikyti nepaminėjęs, kad ceremo- 
nijos „Mirties išnešimo“ ir „Karnivalo Palaidojimo“, kurios 
įsivyravusios yra po visą Europą, užlaiko daugelį įdomių 
bruožų Potradžiaus, Dionyzo, ir Atčio-Adonio švenčių. Mirties 
figūra — beja, kaip aš ją suprantu, mirusiojo žmogiškojo dievo 
paveikslas — esti dažnai sudraskoma į gabalus, ir fragmentai 
esti tad sudeginami laukuose, kad javai išduotų gerą brandą. 
Tačiau Mirtis esti taip-gi paskandinama ar palaidojama; pir- 
mu aiveju kaip Adonis, antru atveju kaip Osiris moderniame 
aigyptiškame įprotyje. Ir švenčių analogijos su Indijos ir 
Vakarinės Azijos šventėmis turi smigti akin kiekvieno, kas 
atidžiai skaito p. Frazerio meistriškąjį veikalą. 

Aš tiktai prid siu čion, kad javų dievams ir vyno die- 
vams esant įžymiausiems šitos keistos dirbtinų dievybių gru- 
pės nariams, šv. daiulų palmė turi savo svarbą taip pat Meso- 
potamijos religijose; ir kitur kukurūzų, rojavs fygų, ir koku- 
sinių riešutų dievai pakyla į ypatingą ar vietinį iškilmingumą. 
Taip pat esti su Ryžių Dvasia, Avižų Žmona, Rugių Motina, ir | 
Miežių Motina (arba Dėmėter). Visos išrodo esančios pakitėji- 
mas primityvės aukos, paaukojamos padirbimui dvąsios javams, 
ar virstančios „sėkla“ datuloms ar fygoms. 
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XV. 


Aukojimas ir sakramentas. 


Mes esame dabar atkakę vieton, kur mes galime pilniau 
suprasti anas įdomias aukojimo ir sakramento idėjas, kurios. 
guli pašaknėse daugumos, kas esti esmiška Žydų, Krikš- 
čionių ir daugelio kitų religijų. 

P. Galtonas pasako mums, kad pas Damarus, jam ke- 
liaujant tarp jų, visa mėsa buvo bendra nuosavybė. Niekas 
nepamušo jaučio, jei bent paaukojimui ir švenčių progai; ir | 
kada jautis buvo pamuštas, visa bendruomenė vaišinosi juo- 
mi be skirtumo. Tatai esti vos vienas pavyzdys beveik visa- 
tino jausmo pas primityves piemenaujančias tautas. Galvijai 
įr kiti naminiai gyvuliai, laikomi šventais, esti retai sker- 
džiami; ir jeigu jie esti paskerdžiami, jie esti valgomi puotoje 1 
kaipo socialinė ir praktiškai reliziška apeiga — trumpai sa- 
kant, sakramentaliai. Nėra reikalo davinėti pavyzdžius taip 
gerai žinomo principo; aš pasitenkinsiu paciiuodamas, ką 
Dr. Roberisonas Smith sako apie vieną ypatingą rasę: „Pas. 
ankstybuosius Semitus visatinai, jokis skerdimas nebuvo 
leistinas, jei bent aukojimui“. 

Bai bariški kaimenių savininkai, iš tikrųjų, vos gali suvokti | 
žmones, kuriems mėsa esti kasdieninis valgis. P. Galtonas | 
rado tą idėją labai keistą esant Damarams. DPrimityvės pie- 
menaujančios rasės laiko savo naminius gyvulius labiausiai 
dėliai pieno, arba kaipo krovos gyvulius, arba dėl vilnos ir 
plauko; jie retai pasiskerdžia gyvulį, jei bent dėl puotos, ku- 
rioje dievai esti bendradalyvautojai. Iš tiesų, esti galimas 
daigtas, kaip pasėkos įteigs, kad naminiai gyvuliai buvo 
iš pradžių laikomi totėmais arba prabočių dievais, ir kad 
įprotis valgyti avieną, ožkieną ir jautieną yra kilęs labiausiai 
iš pakišimo tokios dievinos gyvulinės aukos vieton dieviškos 
žmogiškos aukos ankstybesniųjų papročių. Mūsų mėsininkų 
krautuvės turi savo kilmę sušvelnintame aukojimo kannibalizme- 
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Aukojimas, numatomas tiktai kaipo dovana dievams, 
tokiu būdu, aš manau, turi dvi atskiri kilmi. Jo ankstybiau- 
sioji, prasčiausioji, ir prigimčiausioji forma esti ta, kurios 
plėtrą mes esame jau atsekę — padėjimas smulkių maisto ir 
gėrimo dalykų pas kapus prosenių ar karalių ar pagerbiamųjų 
sangentainių. Kad nuo labai ankstybos gadynės žmonės yra ti- 
kėję numirėlius valgant ir geriant, ar esant kaipo lavonas, kaipo 
mummija, kaip palaidotojo draugo vėluokas, ar kaipo aithė- 
riška sudegintojo vyresninko dvasia, mes esame jau matę. 

Tačiau yra kitas aukojimo būdas, antstatytas ant šito, 
ir palaipsniui linkstąs daug 2r maž sutapatėti su juo, kuris 
vienok, jeigu aš neklystu, turėjo visai kitokią kilmę dirbti- 
nėje dievų produkcijoje, apie ką aš esmi rašęs itin ilgokai 
paskutiniuose trijuose perskyrimuose. Žmogiškoji ar gyvu- 
liškoji auka, tokiu būdu paskersta, kad pasidarytų naują dievą 
ar globėją — dvasią, ilgainiui sutolygėjo mąstyje su senes- 
niuoju typu vien pagerbimo aukojimų mirusiems dievams; ir 
taip suteikė kilmę anoms mystiškoms idėjoms dievo, kuris 
esti paaukojamas, pats sau pačiam, ko galutine ir mysteriš- 
kiausia išeitimi esti Mišių sakramentas. Tokiu būdu, stei- 
gimo dievai, iš pradžių nužudomi, kad pasidirbtų globėją 
dvasią namams ar gentinį dievą miestui arba kaimui, galiaus 
ėmė skaitytis aukomis, paaukotomis Žemės Dievui arba Žemės 
Daimonams; ir tokiu būdu, taip-gi, Merijos ir kitos agriku!- 
tūros aukos iš pradžių nužudomos, kad pasidirbus javų dievą ar 
javų dvasią, ėmė galiaus skaitytis aukojimais Žemei ar tūlam 
abstraktiškam Dionyzui ar Atčiui ar Adoniui. Ir kadangi bent 
paskutiniame atsitikime dievas ir auka tebebuvo vadinami 
tuo pačiu vardu ir pripažįstami beėsą vieningi, išaugo galiaus 
daugelyje šalių, ir abiejose hėmisphėrose, tačiau Rytiniame 
Tarpžeminiame baseine, mystiškoji theorija paaukojimo dievo, 
paties sau pačiam, atpirkimui ar permaldavimui, kąs sudaro 
pagrindą Krikščionjų Išganymo Sumanymui. Šitoji antraeilė 
ir derivatyvė aukojimo forma, aš manau, esti labiausiai svars- 
toma prof. Roberisono Smitho rūpestingai apdirbtoje ir be 
galo brangintinoje analyzyje. 

Aš esmi pasakęs, kad antraeilė aukojimo forma, kurią 
trumpumo dėliai aš toliau pažymėsiu mystiškąja, esti aptin- 
kama daugumoje pasaulio dalių ir abiejose hėmisphėrose. 
Tai naturaliai sukelia klausimą, ar ji turi vieną bendrą kilmę, 
ir datuoja pirmiau žmonijos pasisklaidymo po hėmisphėras; 
arba ar ji tapo nepriklausomai išrutuliuota keletą kartų dėu- 
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gelyje šalių pas daugelį rasių? Aš — neturiu tam tyčia 
prikirpto atsakymo šitam painiam klausimui, nė-gi aš lai- 
kau jį, iš tiesų, esant realiai svarbų. Iš vienos pusės 
esti daug priežasčių paisėti, kad tūli itin augšti mąsties ar 
meno bruožai buvo bendra nuosavybė žmonijoje pirmiau jos 
pasisklaidymo iš primityvaus centro, jeigu primityvus centras 
kuomet-nors yra buvęs. Iš kitos pusės, psychologai gerai 
žino, kad žmogiškoji mintis veikia su nepaprastu panašumu 
tam tikrose aplinkybėse po visą pasaulį, ir kad tolygūs plė- 
totės laipsniai išrodo lyg kad būlų įvykę nepriklausomai pas 
daugelį rasių, Aigypte ir Meksikoje, Chynijoje ir Peruvijoje; 
taip kad mes negalime rasti nieko iš prigimties negalimo 
idėjoje, kad net šitos painios mystiškojo aukojimo sąvokos 
turi atskiras kilmes tolimose šalyse. Kas esti tikra, tai faktas, 
kad pas Aztėkus, kaip ir pas Phrygus, aukojantis kunigas, 
nužudomoji auka, ir paveikslas arba didžiulis dievas, kuriam 
ans jį žudė, buvo visi sutapatinami; nužudytojas, nužudytasai, 
ir esybė, kurios garbei nužudyn as įvyko, buvo visi vienatinė 
nedaloma dievybė. Net tokios smulkmenos, kaip kad kuni- 
gas dėvėjo aukos kailį, esti bendros daugeliui žemių; jos 
gali būti labai gerai ar paveldinys iš atokios pratėviškos 
žmonijos ar atskiras produktas žmogiškos minties, veikiančios 
pagal tolygias vėžes tolygiose sąlygose. 

Toliau aš turiu iš anksto pasakyti kad jokia religija, 
kaip mes dabar žinome, n'esti jokiu atveju primityvė. Lauki- 
niškiausios tikybos, kokias nūnai aptinkame, turi dar šimius 
tūkstančių metų savo pakaloje. Seniausios religijos, kurių 
užrašai yra patekę mums, kaip kad anos Aigypto ir Assy- 
rijos, esti dar atokios šimtais tūkstančių metų nuo pirmutinio 
originalo. Kultivacija pati esti labai senovinis ir nepame- 
namas menas. Nedaugelis esti laukinių žmonių, net tarp tų, 
kuriuos paprastai aprašo tebėsant medžiokliniame postovyje, 
kurie pilnai nežinotų tūlos prastos formos sėklų sėjimo ir 
žemės arimo. Nedaugelis tų, kurie dabar nežino to meno, 
rodo tam tikrus matomus ženklus, kad jie ėsą gangreit dege- 
neratai negu primityviai žmonės. Mano paties įtikėjimas ar 
nužiūrėjimas yra tas, kad idėjos, paimtos iš eilės praktikų 
sąryšyje su agrikuliūra, su išgalėmis aprašytos paskutiniuose 
dviejuose perskyrimuose, yra giliai nudažiusios gyvenimą bei 
mąstymą beveik visos žmogiškosios rasės, imtinai net žiau- 


riausias gentes, kurios dabar ar mažai težino ar nieko nežino | 


apie agrikultūrą. 
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Ankstybos piemenaujančios rasės retai užmuša žvėrį, 
išskyrus dideles progas. Kada užmuša jį, jie ryja jį bendrai, 
ir visa gentė esti sukviečiama į šventę. Tačiau jie taip-gi 
valgo jį sėbrystėje su savais dievais; kiekviena didelė puota 
esti iš esmės Theoxenion. Lectisternium, pokylis, kuriame 
dievybės dalyvauja su mirtinais žmonėmis. Šits jusmas ben- 
dros dievų ir žmonių puotos suteikė, be abejo, pirmąjį žingsnį 
linkon painios idėjos sakramentalio valgio — idėjos dar toliau 
išplėtotos vėlesniame laipsnyje pridedant sąvoką, kad garbin- 
tojas valgo ir geria aktualią dievybę. 

Aš pats įtikiu, kąd visos aukojimo puotos šito dievą 
valgomo pobūdžio tur-būt yra kilusios iš aktualaus kanniba- 
lizmo, ir kad vėliau gyvuliškoji auka ėmė užvaduoti žmogiš- 
kąią mėsą; tačiau aš neprimygiu' šito dalyko, nė-gi mėginu, 
griežtai imant, įrodinėti jį. Tai vos daugiau kas esti, kaip 
giliai pagrįstas nužiūrėjimas. Tuomi nemažiau, aš pradėsiu 
patogumo dėliai nuo aukojimo kannibalinės klasės, ir aplinkui 
prieisiu ilgainiui prie pažįstamo avių bei jaučių skerdimo, 
kas daugelyje atveju, kaip žinome, yra užvadavę žmogiškąjį 
aukojimą. 

Akostos nupasakojimas apie Meksikoniškąjį įprotį bene 
bus geriausias pavyzdys, kokį dabar turime kannibališkojo 
mystiško aukojimo ritualo pilniausiame jo barbariškume. „Jie 
imdavo nelaisvį“, sako šits gaivus senas autorius, „akių plotu; 
ir prieš paaukojant jį saviems eidolams, jie duodavo jam 
vardą eidolo, kuriam jis turėjo būti paaukotas, ir aprengdavo 
jį tais pat pagražinimais, sutapatindami jį su dievu. Laikme- 
tyje, kada sutapatinimas dūravo, kas būdavo lygu metams 
tūlose puotose, šešiems mėnesiams ar mažiau kitose, jie pa- 
gerbdavo ir garbindavo jį tuo pačiu būdu, kaip patį eidolą. 
Tuomi tarpu, jam būdavo leista valgyti, gerti, ir linksmintis. 
Jam vaikščiojant gatvėmis, žmonės išeidavo pagarbinti jį; ir 
kiekvienas atnešdavo jam dovanų, su vaikais ir ligoniais, 
kad ans pagydytų juos ir palaimintų juos. Jis darė kaip pa- 
tinkamas visame kame, išskyrus tai, kad būdavo 10 ar 12 vyrų 
aplinkui saugančių jį, kąd nepabėgtų. Kad jį pagerbtų pra- 
einantį, jis kartais dūduodavo mažą vamzdelį, pranešdamas 
žmonėms, kad reikia jį pagarbinti. Puotai prisiartinus ir 
jam nutukus, jie nužudydavo jį, skriosdavo, ir darydami iški!- 
mingą aukojimą, valgė jį“. Čion, žodžiais kompententingos au- 
toritatės, mes turime prastą kannibališką puotą pilniausiame 
nuogume. 
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Vos bereikėtų man nurodinėti, kiek šits nupasakojimas | 
primena Khondų Merijos įprotį. Auka, nors ne tiesiog kara- 
liško kraujo, esti dirbtinai padaroma dievinu karaliumi; jį 
traktuoja su visomis karalybės bei dievybės pagzarbomis, jį 
aprengia kaip dievybę, su kuria jis esti sutapatinamas, ir jis esti 
galiaus nužudomas ir suvalgomas. Paskutinis punktas viena- 
tinai skiriasi gerokai nuo atsitikimo su Merija. Mes dar 
turime pasiklausti, „Kodėl-gi jie valgydavo jį?“ 

Atsakymas šitam paklausimui smeigia į pačią širdį sa- 
kramentinės sąvokos. 

Esti bendras ankstyvas įtikėjimas, kad valgydamas kokį | 
ypatingą gyvulį, gauni to gyvulio ypatybes. Miri'ai Šiaurinės | 
Indijos brangina tigerio mėsą vyrams; toji suteikianti jiems | 
stiprybės bei drąsos; tačiau moterys neturi jos valgyti; ji 
suteikių joms „per stiprius palinkimus“. Namaguos susilaiko 
nuo zuikienos valgymo; jie patapių bailiais, jeigu ją nurytų; 
tačiau jie valgo liūto mėsą arba geria leopardo kraują, kad 
įsigytų anų stiprybę ir drąsą. Pas Dyakus, jaunikaičiai ir ka- 
reiviai neturi valgyti stirnienos; toji padarytų juos šiauda- 
dūšiąis; tačiau moterims ir itin seniems vyrams esti leidžiama 
ją valgyti, Buro ir Aru Salų vyriškiai minta šuniena, kad 
taptų narsūs ir vikrūs. Mėsa ir kraujas drąsių vyrų esti val- 
gomi, kad įkvėptų drąsumą. Du Chaillu negrai patarnautojai, 
kaip mes matėme, gramdė savo prabočių kiaušus, ir gėrė 
pulverį su vandeniu. 

Šits atsitikimas su Du Chaillu kareiviais paima mus 
vienu šoksniu į dalyko šerdį. Daugelis laukinių dėl tolygių 
priežasčių iš tiesų suvalgo savo numirusius tėvus'). Iš Stra- 
bono sužinome, kad senoviniai Airiai „laikė garbinga esant 
praryti kūnus savų tėvų“. Taip, Hėrodotas pasako mums, 
darydavo Issedonai Centralinės Azijos. Massagėtai „iš pasi- 
gailėjimo“ užtalžydavo ir suvalgydavo savo senus žmones. 
Įprotis buvo visai neseniai bendras pas Sumatros Battus, 
kurie „religiškai ir ceremonialiai suvalgydavo savo senus 
giminaičius“. Australijoje buvo paprasta suvalgyti giminai- 
čius, numirusius nelaimingame atsitikime. Visatinai šnekant, 
tėvai ar giminaičiai buvo suvalgomi, kad „neleidus gyvatai 
išgesti šeimoje“; ar išlaikyti kūnus ir vėles giminingame kūne; 


1) Po to kaip šitas perskyrimas buvo parašytas, dalykas pager- 
bingo kannibalizmo tapo toli pilniau aprašytas p. Sidney Hartlando 
perskyrime apie Laidojimo Apeigas, antrame tome jo The Legend 
of Perseus. 
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ar laimėti drąsą ir kitas ypatybes mirusiojo giminaičio. Trum- 
pai sakant, numirėliai buvo suvalgomi sakramentaliai arba, 
kaip vienas rašytojas net išsitaria, „eucharistiškai“. P. Hartland 
yra surinkęs daug akiplėšrių pavyzdžių. 

Tačiau jeigu vyrai valgo kūnus savų tėvų, kurie esti jų 
šeimos ar šeimynos dievai, jie taip-gi natūraliai valgys kūnus 
dirbtinųjų kultivacijos dievų, ar laikinųjų karalių, kurie miršta 
už žmones. Valgydamas dievo kūną, tu susiurbi jo dievi- 
numą; jis ir tu virstate vienų; jis esti tavyje ir įkvepia tave. 
Tatai esti šakninė idėja sakramentinės praktikos; tu valgai 
savo dievą dėl kupinos vienybės; tu virškini jį savyje; tu ir 
jis esate viena esybė. 

Vienok, kaip gali valgyti savo dievą, jeigu jį taip-gi 
palaidoji kaipo javų dvasią panaudojimui jo kaipo sėkla? 
Gondai suteikia mums atsakymą šitai matomai sunkenybei. 
Nesa, kaip mes matėme, jie šlaksto aukos kraują ant suartos 
dirvos ar pribrendusių javų, ir tad jie sakramenialiai praryja 
jos kūną. Tokis dvigubas dirbtinojo dievo panaudojimas esti 
dažnai aptinkamas, iš tikrųjų, neaiškiuose žodžiuose mūsų 
autoritačių. Mes jį matome Potradžiaus ceremonijoje, kur 
gėrelio kraujas esti geriamas celebruojančiojo kunigo, 0 gy- 
vulio liekanos esti palaidojamos šalia altoriaus; mes maiome 
jį skaitmeninguose atsitikimuose, kur aukos dalis esti suval- 
goma sakramentaliai, ir likučiai sudeginami ir išbarstomi 
laukuose, kuriuos esti paisoma jie įtręšią. Tu valgai savą 
dievą dalinai, taip kad įsiurbtum jo dievinumą, tačiau jį pa- 
laidoji dalinai, taip kad patikrini tuo pačiu laiku jo trąšines 
ypatybes savo javams ir savam vyndaržiui. 

Aš sutinku, kad tai vis esti aiškiai mystiška; tačiau 
mystėrijomis pirkliavimas ir keistas asmens padvigubinimas, 
su stebėtinais sutapatinimais ir smulkiais skiriumais, visuomet 
sudarydavo didelę religijos inventoriaus dalį. 

Ir dabar valandeliai sugrįžkime prie mūsų Meksikoniš- 
kųjų pavyzdžių. 

Metinėje didžiulio dievo Tezkatlipokos puotoje, kuri, kaip 
daugumas panašių švenčių, pripuolė apie tą patį laiką, kaip 
krikščionių Velykos, jaunas vyrukas buvo išrenkamas dievo 
atstovu 12-kai mėnesių. Kaip atsitikime beveik visų rinktinių 
aukų, jis privalėjo būti nesuteršto kūno asmuo, ir jį pratino 
elgtis lyg būtų dievas-karalius su pritinkama orenybe. Laike 
savo dievybės metų, jis lėpavo prabangoje; ir akiualiai val- 
dantysis impėratorius rūpinosi, kad. jis būtų puikiai parėdytas, 
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laikydamas jį jau esant dabartinę dievybę. Jam tarnavo aš- 
tuoni pažiai vilkėdami karališką livrėją — kas parodo jį buvus. 
karalių lyginai kaip dievą; ir kur tiktai jis vaikščiojo, žmonės. | 
jam lenkėsi. Dvidešimt dienų prieš šventę, kurioje jis turėjo: 
būti paaukotas, keturios taurios merginos, turinčios vardus 
keturių dievių, buvo jam daviamos į marčias. Galutinė šventė 
pati, kaip anos Dionyzo, Atčio, ir Potradžiaus, patrukdavo. 
5 dienas --ir tokis supuolimas tarp dviejų hėmisphėrų beveik 
nurodo pirmapradinę įpročio tapatybę prieš išsisklaidant ra- 
sėms. Šitų 5 dienų metu tikrasis karalius pasilikdavo savuose: 
rūmuose — ir šitoji aplinkybė aiškiai parodo auką priklausius. 
prie paprastos klasės užvaduojančių ir laikinų dievinųjų ka- 
ralių-dievų.  Ištisas dvaras, iš kitos pusės, pritarnaudavo. 
aukai. Paskutinę šventės dieną auka buvo pervežama sker- 
sai ežerą uždengtoje barkoje į mažą šventyklą pyramidos 
pavidalo. Pasiekus viršūnę, jį pagriebė ir prispaudę laikė: 
ant akmeninės trinkos —be abejonės altoriaus šermeninės | 
kilmės —o kunigas skriodė jo krūtinę su akmeniniu peiliu, ir: | 
išdrėskė jo širdį laukan. Šitą jis teikė saulės dievui. Galva 
buvo pakabinama tarp kaukolių pirmesnių aukų be abejo. 
orakuliškiems tikslams, ir kaip patvarus dievas; o kinkas ir“ 
žastus virino ir ruošė stalui viešpačių, kurie tokiu būdu daly- | 
vavo dievuje sakramentaliai. Jo vietą tuojau užpildė kitas. | 
jaunas vyrukas, kuris metams buvo užlaikomas su ta pačia | 
pagarba, ir pasibaigiant tam laikui būdavo panašiai pa-- 
skerdžiamas. 

Aš nemanau, kad man reikėtų nurodinėti artimą pana-- 
šumą šito ritualo į aną Khondų Merijos, Potradžiaus, ir šven- 
tėms Dionyzo, Osyrio, Atčio, ir Adonio. Tačiau aš taip pat 
nukreipčiau ypatingą dėmesį į galutinį Kaukolės likimą, ir į 
jos yną lygvertybę gyvulinio dievo kiaušui Indijoje ir kitur. 

„Idėja, kad dievas tokiu būdu nužudytas savo atstovo 
asmenyje atgyja vėl tuojau“, sako p. Frazeris, „buvo ryškiai 
vaizduojama Meksikoniškame rituale nulupant užmuštąjį žmo- 
gų-dievą, ir aprengiant į jo kailį gyvą žmogų, kuris tokiu 
būdu patapo nauju dievybės atstovu“. 

Aukų kraujas buvo atskirai aukojamas; ir aš galiu pri- 
durti šitame sąryšyje, kad paprastai ir vėluokai ir dievai būna 
gangreit ištroškę, o ne išalkę. Išaiškinimui šito ypatingo 
skonio aš manau esant tai, kad kraujas ir kiti skysčiai išpilti 
. ant žemės kapų ar pas altorinius akmenius veikiai įsmenga, ir 
taip atrodo lyg būtų buvę sugerti ar sučiuipti vėluoko ar dievo;. 
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o mėsa ir kietos dovanos matosi nepalytėtos dievybės, kuriai 
jos buvo paaukotos. Smulkesnis bruožas šitame kraulakiame. 
dievų įprotyje matosi buityje, kad Meksikonai taip-gi duodavo 
dievui atsigerti šviežio kraujo iš savų aukų, ir kad kunigas 
lygiu būdu leisdavo kraują iš savo kinkų, ir tėpliojo juomi 
smilkinius. Panašūs pasiaukojimo sušvelninimai esti matomi 
kitur, kaip va: Atčio kunigas nuleidžia kraują iš savo žasto. 
Atčiui, Hebrajų Baalio kunigai „piausto save Baaliui“, ir 
žinomoji Hebrajų circumcizijos apeiga. Kraujas esti nuolatos 
nuleidžiamas išlikuonių ar garbintojų kaipo nuolankumo ir 
pagarbos veiksmas numirėliams arba dievybėms. 

Aš galėčiau dauginti pavyzdžius žmogiškų aukojimų 
mystiškosios rūšies kitur, tačiau aš beveliju eiti prie įvairių 
sušvelninimų, kuriems jie pasiduoda įvairiose bendruomenėse. 
Savo pilniausioje formoje, man rodosi, mystiškasai aukojimas. 
turėtų būti savižudystė dievino kunigo-karaliaus, dievo ir dievų 
ainio, paties sau pačiam, ant altoriaus jo paties dievinojo 
steigėjo prabočiaus. Tačiau daugumoje atsitikimų, kurius 
mes atsekame, aukojimas yra jau priėmęs formą immoliacijos 
savanorios aukos, laikino karaliaus, dievinojo kamieno tiktai 
per pasavinimą, nors kartais sūnaus ar brolio aktualaus mo- 
narcho. Tolesniais pakitėjimais būna, kada auka būna nelai- 
svis paimtas karėje (kas iš tiesų yra išreikšta pačioje etymo- 
logijoje latyniško žodžio victima), ar nuteistas kriminalistas, 
ar mulkis, kurį galima lengviau panūdinti apsiimti fatalią pa- 
reigą. Visų šitų mes esame matę bent mostus pirmesniuose 
atsitikimuose. Dar labiau sušvelnintos esti formos, kuriose 
aukai leidžiama išvengti aktualios mirties gudrybe ar išsikal- 
bėjimu, ir tos, kuriose paveikslui esti užleidžiama eiti pa- 
reigą gyvo asmens. Šito protarpinio mes gauname 
gerą pavyzdį atsitikime Bhagatų, paminėtų pulk. Daltono, 
kurie „kasmet padirba žmogaus paveikslą iš medžio, uždeda 
drabužius ir papuošalus ant jo, ir pastato jį prieš altorių 
Mahadeo“ (arba rupaus akmeninio phalliško eidolo). „Asmuo, 
celebruojantis kaipo kunigas prie tos progos, sako, „O, Ma- 
hadeo, mes aukojame šitą žmogų tau sulig senoviniais įpro- 
čiais. Duok mums lytaus atitinkamu metu, ir gausingą piūtį“. 
Tad, vienu kirvio smūgiu, paveikslui galva esti nukertama, o 
kūną prašalina ir palaidoja“. Šita keista apeiga parodo mums 
išlikusią, tik itin suminkštintą, Khondų Merijos praktikos formą. 

Paprastai, vienok, tokios bekraujės reprezentacijos nepa- 
tinka dievams; nė-gi joms pasiseka iš tiesų paliuosuoti vė- 
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luoką ar javų dievą. Tai yra, iš viso, tik silpni šmėkliški 
aukojimai. Kraujo nori dievai, ir kraujas esti daviamas jiems. 
Paprasčiausiu žmogiškosios aukos-dievo užvaduotoju esti 
todėl gyvališkas aukos-dievas, kaip mes esame jau matę skal- 
sius pavyzdžius jautyje ir ožkutyje Dionyzo, kiaulėje Atčio, 
ir daug kitų. Išrodo galimu daigtu, kad didelis aukojimų 
skaičius, jeigu ne dauguma tų, kuriuose naminiai gyvuliai 
esti parmnušami, priklauso paskutinėje instancijoje prie tos 
pačios kategorijos. Tokiu būdu, iš tikrųjų, mes galime itin 
lengviai išaiškinti taip vad. „theanthropiškos“ aukos theoriją 
— kur gyvulys stovi vietoj žmogaus ir dievo — lyginai kaip 
aukojimo požiūrį, taip sugabiai išdirbtą Dr. Robertsono Smitho. 

Sulig šitąja theorija, naminiai gyvuliai buvo anksti lai- 
komi ėsą tos pačios giminės arba kraujo kaip gentė; ir jaučio, 
ožkos, ar avies paskerdimas galėjo tiktai būti leistas, jeigu 
tai buvo daroma, kaip kad paskerdimas karaliaus sūnaus, 
sakrificialiai ir sakramentaliai. Mano nuomonėje, tatai vos | 
reiškia daugiau kaip kad įšventintieji naminiai gyvuliai buvo 
anksti priimti žmogiškosios aukos užvaduotojais, ir kad jie 
buvo suvalgomi sakrificialiai ir sakramentaliai kaip kad žmo- 
giškoji auka buvo taip-pat suvalgoma. Tačiau aš atsisakysiu 
nuo šito šiek-tiek ginčytino dalyko, ir pasitenkinsiu įteigdamas, 
kad gyvulinė auka buvo paprastai traktuojama kaipo savyje 
dievina, ir kad jos kraujas buvo traktuojamas tuo pačiu būdu 
kaip kad kraujas pirmapradinio kannibališko aukojimo. Tuo 
pačiu laiku, aukojimas buvo paprastai daromas pas altorių 
tūlos senesnės ir, taip sakant, pastovesnės dievybės, o aukos 
kraujas buvo leidžiamas nutekėti ant šv. akmens viršaus. 
"Be abejo, ir pas Arabus ir pas Hebrajus, visas naminių gy- 
vulių skerdimas, rodos, yra buvęs vienu laiku sacrificialis; ir 
net kada skerdimas liovėsi būtinai jungęsis su formaliu au- 
kojimu, dar tebebuvo manoma reikiant skersti auką vardan 
dievo, ir nupilti kraują jo garbei ant žemės. Net graiko-ro- 
mėniškame pasaulyje, tuma skerdėjo mėsos buvo „mėsa pa- 
aukotaeidolams“. Mes pamatysime paskui, kad pas tebesančius 
laukinius žmones naminių gyvulių sK abs dar tebsiskaito 
įšventintąja apeiga. 

Aš tikiu taip-gi, kad kraujo aukojimas esti augščiausia 
ir papraščiausia forma skerdimo dievams; ir kad auka anks- 
tybesniuose laipsniuose buvo visatinai praryjama kommuni- 
kantų, kaip kad mes žinome kannibalias aukas buvus prary- 
jamas pas Meksikiečius, ir kaip 'mes matėme theanthropiškąją 
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ožką ar oželį buvus orgiastiškai praryjamą Dionyzo garbin- 
tojų. Smulkmena esti, ar šv. auka būdavo suvalgoma žalia 
ar virta; vienas įprotis vyravo ankstybesnėse ir labiau orgias- 
tiškose apeigose, kitas-gi švelnesnėse ir civilizuotesnėse cere- 
monijose. Tačiau abiejais atvejais gyvulinis dievas, kaip kad 
žmogiškasai dievas, buvo valgomas sakramentaliai visų jo 
garbintojų, kurie tokiu būdu imdavo į save jo dievinas ypa- 
tybes. Aukų deginimo praktika, iš kitos pusės labiau- 
siai, aš manau, tarp krėmacionistų, kaip Tyriečių ir Hellėnų, 
nors ji be abejo išsiskėtė taip-gi pas daugelį laidojančių tautų, 
kaip Hebrajai ir Aigyptėnai. Daugumoje atvejų net sudegi- 
namųjų aukų, rodosi, dalis bent gyvulio būdavo apsaugojama 
nuo ugnies ir sakramentaliai suvalgoma garbintojų. 

Dar kartą, pati auka būdavo paprastai ypatinga įšven- 
tinto gyvulio rūšis. Šits pasirinktojo žvėrelio šventumas turi 
tūlą svarbesnį ženklinimą, negu mes esame dar apsvarstę. 
Nes pas įvairias piemenaujančias rases įvairūs prijaukinti 
gyvuliai turi savyje teigiamą šventumą. Mes žinome, pvd., 
kad karvės esti labai šventos didesnėje Indijos dalyje, ir tau- 
riai Dekksne. Pas Afrikos žmones piemenaujančių genčių 
paprastu valgiu esti pienas bei žvėriena; galvijai esti retai 
paskerdžiami vien suvalgymui, ir visuomet išimtinose ar 
šventose progose — tokiose progose, kurios kitur reikalauja 
žmogiškos aukos — k.a. karės paskelbimas, religiškoji šventė, 
didelio vyresninko vedybos ar laidotuvės. Tokiuose atsitiki- 
muose puota esti vieša, visi kraujo giminaičiai turi prigimtą 
teisę atsilankyti. Galvijų apluokas (kraal) pats esti be galo 
šventas. Banda ir jos nariai esti traktuojami jų savininkų 
su lipšniu ir beveik brolišku elgesiu. 

Keletas tolesnių dalykų reikia taip-gi pridėti. Pas anks- 
tybesnes rases, užmušti ir suvalgyti miškinius Žvėrius, arba 
užmusti ir suvalgyti neprietelius, kurie n'esti gentės nariai, 
nesiskaito jokiu būdu nelaba. Tačiau užmušti gentainį — pra- 
lieti giminingą kraują — esti giliai nuodėminga; ir taip pat esti 
nuodėminga užmušti ir suvalgyti namines kaimenės. Karša- 
tyje, rods, ar susirgusius ir susilpnėjusius, galima užmušti 
ir suvalgyti savus kraujo giminaičius be apkaltinimo ir taip-gi 
galima užmušti ir suvalgyti senus ir ligūstus galvijus. Tačiau 
paprastai juos valgoma tiktai sakramentaliai ir sakrificialiai, 
tokiose pat aplinkybėse, kur būtų pateisinama užmušti ir su- 
valgyti žmogiškąją auką. Tokiu būdu, paprastai, kiekviena 
gentė turi savą šventą gyvulį, kuris esti pavartojamas kaipo 
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reguliarus žmogaus-dievo užvaduotojas. Pas Arabus tokių ; 


žvėriu buvo verbliūdas; pas Indijos žmones, jautis-tekis ar 


tauris; pas piemenaujančias rases, tai avis ar ožka; pas 
Teutonus, arklys; pas daugelį sėslių miestiškų žmonių, kiaulė; 


ir pas Samojėdus bei Ostiakus, jų vienatinis judamas turtas, 


briedis. 


Taip-gi, bendrai imant, karvė ar kitas moteriškas gyvu- | 


lys nebūdavo paprastai paaukojamas; jis buvo laikomas pieno 


tiekimui. Tai būdavo bulius, avinas, jautis, ožys, dažniausiai | 
paaukojami ir suvalgomi sakramentaliai. Vien utilitariški 
nužiūrėjimai veikiai priverstų prie tokio panaudojimo, lyginai 1 


kaip mūsiškiai mėsininkai pamušimui aviniukus pasirenka, o 


palieka avutes veislei. Įprotis, kartą įvesdintas, linksta pa- 
tapti įšventintu; nėsa ką tiktai mūsų dievini proseniai dary- 


davo, tai esti dievina, ir neprivalo būti lengviai ar nerūpes- | 


tingai pakeičiama. Iš to mes galime suprasti aną labai didelį 


karvės šventumą, kuris privertė daugelį rasių atsisakyti nuo . 


anos paaukojimo, nors jos aukoja ir valgo bulių ar jautį 


be trukdymo ar susįkrimtimo. Tokiu būdu Todai niekados | 


nėra valgę mėsą pataitės taurės; tačiau patiną jie valgo kartą 2 


metuose, sakramentaliai, ir visi sumitę vyriškiai kaime prisi- 


deda jo pamušimo ir iškepimo ceremonijoje. 


Pažymėtą pavyzdį theanthropiškojo aukojimo tokio švento ' 


gyvulio paduoda mums Nyliaus nupasakojimas ceremonijos, 
atliktos Arabų, jo laikmetyje. Įšventintas kupris pasirinktas 


kaipo auka, tapo supančiotas ant rupaus cairn'o iš su- | 
krautų akmenų. Gaujos vadas, tad apvedė garbintojus 5 kart | 
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aplink cairn'ą iškilmingoje eisenoje, ir vaikščiodami visi gie- | 
dojo iškilmingą giesmę. Paskutinius giesmės žodžius gie- | 


dant, jis puolė kuprį (kaip kad Potradž gėrą), sužeidė jį | 


ir paskubomis gėrė kraujo. Aulinkni visa govėda atsikapojo 
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virpančios mėsos gabalus, ir rijo juos žalius su tokia nuožmia | 
skuba, kad, tarp dienos žvaigždės patekėjimo ir saulės pate- | 


kėjimo, visas kupris buvo visai suvalgytas. Aš galiu 


pažymėti, kad kasmetinis paschos avinėlio aukojimas pas 


Hebrajų piemenis esti, matomai, šitos barbariškos apeigos | 
vien suminkštinimas. Šituo atveju, kaip galima laukti itin | 


civilizuotoje rasėje, auka esti kepinama ištisa; tačiau esti taip | 
pat reikalinga, kad kiekviena jos dalis būtų greitai suvalgyta. | 
Legenda toliau praneša mums, Paschos pavyzdyje, kad avi- | 


nėlis buvo žmogiškos aukos užvaduotoja s, ir kad pirmgimiai 


būdavo įšventinami Jahvei, užuot ką būtų buvę paaukojami. 
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Pastebėk taip-gi, kad paschos avinėlio puota užimdavo dabar 
pažįstamą penkių dienų tarpą: šv. gyvulys buvo pasirenkamas 
dešimtąją dieną mėnesio, ir paaukojamas keturioliktąją. Visas 
ceremonialas esti labai illiustratyvus ir pilnas išlikuonių. 

Ir dabar mes turime taip-gi atsiminti, kad šalių daugu- 
moje dievai būdavo savo garbintojų sėbrai, čia beėsą visais 
laikais kiekvienoje šeimoje, ir dalyvautojai kiekvieno valgio, 
šonas prie šono su gyvaisiais. Jie gyvendavo namuose, kaip 
dar tebematome Naujoje Guinėjoje. Libacijos jiems būdavo 
nuliejamos iš kiekvienos taurės; maistas būdavo siūlomas | 
jų vėluokams ar kiaušams ar mediniams paveikslams kiekvie- 
name susirinkime. Paprastos puotos būdavo tokiu būdu vien 
padidinti šventės susirinkimai, kuriuose auka būdavo sakri- 
ficialiai paskerdžiama ir sakramentaliai suvalgoma; ir lanky- 
tojai tikėjo, kad jie valgą kūną ir kraują dievo savam išga- 
nymui. Didesnieji aukojimai, kaip kad hekatombos!), ar hė- 
rojiškasai Indų arklių aukojimas, turėjo atnašiai būti reti; 
tačiau visuose juose mes matome aiškų prirodymą, kad auka 
buvo laikoma šventu gyvuliu, beja dievu, viename jo įkūnėjimų. 

Aiškus šitos lygvertybės prirodymas esti matomas bui- 
tyje, kad garbintojai dažnai apšivilkdavo aukos kailiu, kaip 
kad Meksikonai kailiu kasmetinio dievo. Kartais oda esti 
net panaudojama pridengti eidolu. Kypriškiame avies auko- 
jime avių dievei Aphroditei, celebrantai dėvėjo avies kailį; 
o Assyriškasai Dagono garbintojas aukodavo žuvies auką 
žuvų dievui, apsirengęs žuvies žvyniais. Panašaus svarbumo 
esti be abejo aigis arba ožkos kailio Athėnės, įsivaiz- 
duojamos ožka-dieve, ir kailio penaudojamo Dionyziškose 
mysiėrijose. Aš nedvejoju sujungti šitą viską su primityviu 
įoročiu kaip kad ans Meksikoniškas kannibališkas aukojimas. 

Pasiekę šitąjį tašką, mes galime matyti toliau, kad atsitiki- 
mas, kur šv. žvėris, žmogiškosios aukos atsiovas, esti pasker- 
džiamas prieš senesnio dievo altorių, esti tiesiog lygver- 
tingas kitam žinomam atsitikimui, kur žmogiškoji auka esti 
paskerdžiama prieš steigiamąjį miesto ar kaimo akmenį. 
Abiejuose atvejuose esti ryškus dievinosios gyvatos ainau- 
jinimas; šviežias kraujas, pernelyg, esti įpiliamas veiksmu į 
senovinę dievybę. 

Iš viso, tad, mes galime kėsintis pasakyti, gal-būt ne 
kad visi, bet kad didelis skaičius aukojimų, ir be abejo ge- 
riausiai žinomų pas historiškąsias tautas, esti paskerdimai 

') Didelis viešas aukojimas šimto jaučių (hekaton ir bous). Š/p. 
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gyvulinių užvaduotojų žmogiškoms aukoms; ir kad mesa esti 
sakramentaliai suvalgoma garbintojų. ) 
Esti viena ypatinga šito animalinio aukojimo forma, 
vienok, pro kurią aš negaliu čion praeiti su kupina tyla. Tai 
aukojimas, kurio piūties puota esti galutina liekana. P. Fra- | 
zeris esti pilnai išgvildenęs šitą thėmą savo žavinčiame raši- 
nyje; detalizuoti ją čion ilgėliau užimtų per daug vietos; aš 
tegaliu duoti vos pliką jo pavyzdžių apibrėžą. Iš pačių pra. | 
džių, lyg rodytųsi, javų dievas arba javų dvasia buvo suvo- | 
kiama piūties metu kaipo globą randanti paskutiniame pėde- 
lyje, stačiu likusiame. Kas nupiauja šitą javų gabanėlę, už- | 
muša javų dvasią, ir buvo todėl, pagal užmušėjo dievinojo 
karaliaus analogiją, pats javų dvasia. P. Frazeris netvirtina 
absoliučiai, kad šitas žmogiškas atstovas būdavo iš pirma- 
pradžių užmušamas bei suvalgomas, nors visa analogija, 
rodytųsi, tai įteigia; tačiau kad jis būdavo bent užmušamas, 
esti gausiai tikra; ir užmušamas jis tebesti, bent bežadėje 
parodoje, daugelyje modernių Europos javų laukuose. Dažniau, 
vienok, javų dvasia esti paisoma esanti įsikūnijusi jeib gy- 
vulyje, kurį pataiko aptikti paskutiniame pėde, kur net dabar 
maži žvėreliai kaip pelės ir ežiai dažnai ieško prieglaudos. 
Ankstybesniuose laikuose, vienok, vilkai, šernai ir kiti didesni 
žvėrys, rodos, dažnai būdavo aptinkami panašiose aplinkv- 
„bėse. Kaip ten bebūtų, daugelis žvėrių — visatinai šv. žvėrių 
— esti arba būdavo sakramentaliai suvalgomi kaipo atstovai 
javų dievo; o atbulai, paskutinis pėdas esti dažnai padirbamas 
į paveikslą žmogaus, ar dar dažniau moteriškės, ir religiškai 
užlaikomas metams, lyg, kasmetinis karalius, iki ateinančios. 
piūties. Kartais gaidžiui nukerta galvą ir jį suvalgo piūties 
puotoje; ypatingos svarbos čion kreipiama jo galvai, kaip 
kad galvai žmogiškos aukos daugelyje kitų atsitikimų. Kartais 
kaip pas senovės Prūsus, javų ožkos kūnas būdavo sakra- 
mentaliai suvalgomas. Kartais, kaip kad Chambėryje, jautis 
esti paskerdžiamas, ir suvalgomas su ypatingomis apeigomis 
piovėjų vakarienėje. Kartais tai senas šv. Teutoniškas gy- 
vylys, arklys, esti tikimas gyvenąs paskutinėje javų gabanė- 
lėje. Aš pridėsiu parenthėzyje čion (tai aš tikiuosi (ūlame 
ateities veikale parodysiąs), kad mes turime, tur-būt, šitoje ir 
giminingose idėjose kilmę šventų ir orakuliškų galvų arklių 
bei jaučių pakabintų šventyklose, ar įbudavotų bažnyčiose. 
Kartais vėl kiaulė vaizduoja dievą, ir esti ceremonialiai su- | 
valgoma piūties šventėje. 


238 


Ny—————737777SF9S55559SF5SPFSHYFAPSPEPPEEHNNNSMYSSSHSS ESS 


Vos būtų reikalas paminėti, kad visi šitie šv. gyvuliai, 
užvaduojantieji pirmapradinį žmogišką dievą, randa savo pa- 
rallėles šventėse Dionyzo, Atčio, Ozirio, Dėmetėrės, Adonio, 
Lityersio, ir kitų didžiulių javų bei vyno dievų historiškųjų 
civilizacijų. 

Tačiaus esti dar kita ir labiau įdvąsinta sakramentalės 
puotos forma. Kadangi iavų dievas ir vyno dievas, užmušti, 
pritiria rezurrekciją jave ir vynmedyje, ar mes negalime taip-gi 
valgyti ją kūnus, duonos pavidalu, ir gerti jų kraują vyno 
arba somos pavidalu? 

Žmonėms jau pasižįstantiems, pirma su pagerbine kanniba- 
liškąja dievo valgymo forma, ir tad su jos švelnesniosios gyvu- 
linės aukos modifikacija, niekas negali būti natūraliau, kaip 
šits nežymus jausmo perkėlimas. Ne tik taip, bet dar daugiau; 
kas tik valgė duoną ir gėrė vyną nuo pradžios, turėjo žinoti 
tai esant kūną ir kraują dievo, kurį jis valgė ir gėrė. Vis-gi 
esti tam tikras skirtumas tarp vien paprasto kasdieninio valgio 
ir sakramentalės puotos, su kuo įšventiniasai kannibalizmas 
ir gyvulių aukojimas buvo dabar supažindinęs Žmonių protus. 
Sulig tuo, mes randame daugelyje atveju, kur esti ypatiškas 
sakramentalus valgymas ir gėrimas duonos ir vyno, kas 
buvo tuo labiau laikoma valgymu kūno ir gėrimu kraujo 
dievybės. 

Keletas įdomių illiustratyvių faktų galima čion pacituoti, 
Kadangi šiaudai ir javai auga iš paskerstojo javų dievo, juos 
galima laikyti esant jo natūraliu įkūnėjimu. Dėlto, kada žmo- 
giškos aukos tapo uždraustos, žmonės kartais paveda šiaudų 
dievui eiti pareigas vieton žmogiškojo. Gondai, mes matėme 
kitados vogdavo šv. Brahmanų berniukus — rasinius dievus, 
pernelyg, vienok svetimiečius ir vaikus — pašlakstydavo jų 
kraujų po laukus, ir suvalgydavo jų kūnus sakramentaliai. 
Tačiau kada nesympathiškoji Britų valdžia sukliudė dievadirbį 
Gondų žmonių įprotį, jie ėmėsi, sako pulk. Daltonas, dirbti 
paveikslą iš šiaudų vietoj ano, kurį dabar jie panašiai paau- 
koja.Taip pat galima pažymėti daugelyje ceremonijų „Užga- 
vėnių (Karnivalo) Laidojimo“ ir t.t., kurias aš esmi jau citavęs, 
kad šiaudinis vyras symboliškai vaizduoja žmogiškąją auką. 
Iš tiesų, šitoje ypatingoje išlikuonių eilėje mes turime visokia- 
riopus užvaduotojus — pajuoko karalių, mulkį, nuduoią užmu- 
šimą, ceremonijalų kraujo praliejimą, animalinę auką, ir šiau- 
dinį žmogų arba paveikslą. Aš galiu pridėti, kad net dirbi- 
mas mūsų modernio Guy Fawkės kaipo „šiaudų žmogus“ 
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"esti tokiu būdu nekokis pripuolamas dalykas. Tačiau mes 
turime labai panašų javų panaudojimą įdomioje praktikoje 
dirbimo javų moters ir javų kūdikio, taip pilnai detalizuotoje 
p. Frazerio. Šitame sušvelnintame žmogiškojo aukojimo išli- 
kuonyje, javų pėdas eina žmogiškos aukos pareigą, ir vaiz- 
duoja gyvatą javų dievo ar javų dvasios iš vienų metų į kitus. 
Visas esantysis prirodymas įteigia idėją, kad piūties metu 
javų merga ar javų moteris, po įdievinimo metų, buvo užmu- 
šama pirmesniuose ' laikuose, ir kad Žžmogiškoji auka esti 
dabar vaizduojama josios augaliniu analogu arba ekvivalentu, 

javais varpose, kurių pėdas eina pareigą anos vietoje, ir vieš- 
patauja kaipo javų karalienė, iki kitų metų piūties. Javų bėbė 
esti tokiu būdu laikinoji karalienė padirbta iš javų, ne iš žmo- 
giškos mėsos ir kraujo. Mes galime sulyginti su šituo afsi- 
tikimu nupasakojimą apie Sioux merginą, kuri buvo Pawnių 
paaukota, sudeginant ją ant lėtos ugnies, ir tad nušaujama 
(kaip šv. Sebastijonas) vylyčiomis. Vyriausias aukotojas 
išplėšė jos širdį ir prarijo ją, tokiu būdu suvalgydamas dievę 
tikrai kannibališku būdu. Jos mėsai dar šiltai tebėsant, ji buvo 
supiaustyta į mažus gabalus ir išnešta į javų lauką. Kraujo 
lašai buvo išspaudomi iš jos ant sėklinių grūdų; po ko tapo 
viskas apdengta žeme, kad sudarytų dagos sukėlėją. Tokios 
baisingos dievadirbios ceremonijos mūsiškė nekaltai išrodanti 
piūties komedija javų bėbės esti, tur-būt, paskutinė išlikusioji 
liekana. p. Frazeris teisingai susieja ją su Athėniškės Korės, 
Persephonės kultu. Aš manau, iš tiesų, dviguba vardo forma, 
„Sena Moteris“ ir „Javų Bėbė“ padaro galimu daigtu, kad 
toji grutė esti augaliniai ekvivalentai ir Dėmetėrės ir jos pa- 
vegtosios dukters. 


Kituose atsitikimuose, vienok, aktuali duona ir vynas b 
patys, ne šiaudai ar javai varpoje, vaizduoja dievą ir esti | 


sakramentaliai suvalgomi. Mes skėlime p. Frazeriui daugumą 
mūsų tebesančios žinijos apie šito ypatingo ritualo platų vieš- 
patavimą ir religišką svarbumą. 

Mes esame jau matę, kad daugelyje šalių užauglių pir- 
muonai esti aukojami ar prabočių vėluokams, ar didžiuliams 
dievams, ar šiaip karaliui, kuris esti gyvasis dievas ir da- 
bartinis dievinųjų prabočių atstovas. Iki tatai esti padaryta, | 
būtų neatvangu valgyti naują piūtį, Dievas josios viduje už- 
muštų tave. Tačiau be ceremonialaus pirmuonių aukojimo dva- 
sioms, daugelis rasių taip-gi „valgo dievą“ naujuose javuose 
ar ryžiuose sakramentaliai. Wermlande, Švedijoje, ūkininko 
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žmona panaudoja grūdus paskutinio pėdo (kuriame, kaip mes 
matėme, javų dievas ar javų dvasia esti paisoma ypačiai 
begyvenanti), kad iškeptų kepalą mažos mergaitės pavidalu. 

ion mes turime mergę, kuri buvo pirmiau aukojama kaipo 
javų dievė arba Persephonė, sugrįžiant atgal dar kartą duonos 
paveikslu. Šits kepalas esti dalinamas tarp visos šeimynos 
ir suvalgomas jų. Taip La Palisse'je, Francūzijoje, žmogus | 
padirbtas iš tešlos esti pakabinamas po egle, kurią parveža 
namon į klėtį paskutiniu piūties vežimu. Tešlos žmogus ir 
medis esti nuvežami į burmistro namus, iki praeina vynuogių 
rankiojimas; tuomet įvyksta puota, kurioje burmistras sulaužo 
tešlos žmogų į gabalus, ir duoda trupinius žmonėms suvalgyti. 
Čion burmistras aiškiai atstovauja karalių arba vyresninką, 
o pirmuonių puota ir sakramentinis valgymas esti sujungiami, 
kaip bene atsitikdavo iš pirmapradžių, į vieną ir tą pačią sa- 
krificialią ceremoniją. Nėra pats paminimas vynas; tačiau 
kadangi puota esti nukeliama taip, kad įvyktų po vynuogių 
surinkimo, esti galimas daigtas, kad kraujas vyno dievo 
lyginai kaip kūnas javų dievo patekdavo vieną kartą bent į 
primityvų ritualą. 

Daug panašių puotų yra išlikę Europoje; tačiau dėl javų 
dievo valgymo apeigos pilniausioje formoje mes turime grįžti 
dar kartą į Meksiką, kuri taip-gi suteikė mums geriausius 
ir ištisai charakteringus pavyzdžius kannibališkai suvalgomo 
dievo. Dukart metams, gegužyje ir gruodyje, paveikslas 
didžiulio meksikoniško dievo Huitzilopochtlio buvo padir- 
bamas iš minklės, paskui sulaužomas į gabalus, ir iškilmingai 
suvalgomas susirinkusių jo garbintojų. Dvi dieni prieš ge- 
gužio puotą, sako Akosta, šventyklos mergės minkė svyklos 
sėklas su paspragintais kukuruzais, ir tapnojo juos su medumi 
į tešlos eidolą, taip didelį, kaip patvarus medinis eidolas, 
kuris vaizdavo dievą, įdėdamos stiklinius karolius užuot akių 
ir grūdus Indiškųjų kornų vieton dantų. Prakilniūnai tad atne- 
šė augaliniam dievui parinktą ir brangų rūbą, kaip kad dėvėjo 
medinis eidolas, ir aprengė juo -paveikslą. Tai atlikus, pa- 
veikslą nešė naščiais ant savo pečių, be abejo, pažymėjimui 
jo karališkos orenybės. Puotos rytmetyje dievo mergės pa- 
sipuošė kukurūzų vainikais ir kitais šventadieniškais pažibais. 
Jauni vyrukai, panašiai pasirėdę, nešė paveikslą jo arkoje ar 
nešykloje prie papėdės didžiosios pyramidinės šventyklos. Jį 
užtraukė laiptais su skambia vamzdžių ir trūbų "muzika 
— paprastu akkompanimentu dievažudiškų ceremonijų. Gėlėmis 
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barstė ant jo, kaip buvo paprasta daryti visiems vegetacijos 
dievams, ir jis buvo padedamas mažoje rožių koplytėje. 
Tam tikros giedojimo ir šokimo ceremonijos tad įvyko, ir tuo 
minklė buvo konsekruojama į dievo aktualų kūną ir kau- 
lus. Galiaus, paveikslas buvo sulaužomas ir padalinamas 
tarp žmonių, pirma kilniūnų ir paskui prastuomenės, kurie 
priiminėjo, vyrai, moterys, ir vaikai, „su tikromis ašaromis, 
baime ir pagarba, lyg kad būtų buvęs šventas, sakydami jie 
valgę mėsą ir kaulus Dievo, dėlto jie dabar liūdį“. "Man 
nėra reikalo čion nurodinėti artimo panašumo apgedėjimui 
Atčio ir Adonio kūnų, nė-gi apeigoms Dionyzo. 

Dar arčiau Gruodžio mėn. puota (kuri įvykdavo, lyg 
Kalėdos, žiemos solsticijume) primena kannibališkąją  prak- 
tiką; nes čion dievo paveikslas buvo dirbamas iš sėklų, su- 
minkomų į minklę su vaikų krauju. Tokis Nekaltųjų Žudymas 
atsitinka dažnai kitur panašiose sąsajose: mes su juo susi- 
tiksime vėl pasekančioje progoje. Paveikslas buvo pade- 
damas ant vyriausiojo šventyklos altoriaus, ir Epiphanijos 
(Trijų Karalių) dienoje Meksikos karalius aukojo smilkalus 
jam. Bambino-dievai, kaip šitasai, esti gerai žinomi kitose 
šalyse. Kitą dieną jį nuimdavo, ir kunigas paleisdavo į jį 
vylyčią su titnagine galūnė. Tatai vadinosi „dievo užmu- 
šimu taip, kad jo kūnas galėtų būti suvalgytas“. Vienas 
kunigų tad išpiaudavo paveikslo širdį ir duodavo ją akiua- 
liam karaliui suvalgyti, lyginai kaip kituose aukavimuose ku- 
nigas išpiaudavo plastančią žmogiškos aukos širdį ir įkiš- 
davo į kannibališkojo dievo burną. Paveikslo likučiai buvo 
padalinami į mažus gabalus, kuriuos išskirstė visiems bendruo- 
menės vyriškiams, augusiems bei vaikams. Ceremonija va- 
dinosi „Dievas suvalgomas“. P. Frazerio veikalas yra tikras 
analogiškų įpročių lobynas. 

P. Frazeris atkreipia dėmesį į įdomų pereiginį pavyzdį. 
Kepalai iškepami vyrų pavidalo buvo vadinami Romoje Ma- 
niae; ir pasirodo, kad tokie kepalai būdavo kepami ypatingai 
Aricijoje. Na-gi, Aricija buvo vienatinė vieta Italijoje, kur 
dievinasai kunigas-karalius, Rex Nemoralis, gyveno gerai 
pripažįstamas iki pilnai historiškosios gadynės šviesai, sulig | 
senoviniu laukinišku valdymu užmušant savą priešpėdininką. | 
Vėl, Mania buvo vardas Vėluokų Motynos ar Senutės. Gau- 
ruoti paveikslai, dedikuoti šitai Latynų Kybėlei, buvo iška- 
binami Romoje puotos Compitalia metu, ir buvo sakoma jie 
esą substitutai žmogiškųjų aukų. P. Frazeris įteigia, kad ke- 
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palai žmogiškos formos, kurie buvo kepami Aricijojė, buvo 
sakramentinė duona; ir kad senovinėse dienose, kada Rex 
Nemoralis būdavo kasmet nužudomas, kepalai buvo taip-gi 
kepami jo paveikslu kaip kad Meksikoje, ir buvo valgomi 
sakramentaliai jo garbintojų. Aš nedelsiu įteigdamas dar 
toliau, kad imbėrduoniai kėksai, padirbti žmogaus pavidalu 
ir dar itin paauksuoti, kurie parduodami daugelyje jomarkų 
Francūzijoje ir Italijoje, ir taip-gi kartais Anglijoje, esti pas- 
kutinės nykstančios liekanos panašių ankstybų sakramentalių 
paveikslų. Nėsa jomarkai esti iš didesnės dalies sumąžėję 
religiškųjų švenčių išlikuoniai. 

Kadangi theanthropiškoji gyvulinė auka vaizduoja žmogų 
ir dievą, tai suprantama, kad kėksas gyvulio pavydalo ir 
keptas iš miltų galėtų kartais patarnauti kaipo gyvulinė auka. 
Nėsa javai šiaip ar taip esti įkūnėjimas javų dievo. Todėl 
senovinio pasaulio kepėjai laikydavo sandėlyje reprezentacijas 
iš tešlos įvairių aukojamų gyvulių, žmonėms, kurie buvo per 
bėdini nusipirkti originalus. Jaučiai ir avys būdavo reguliariai 
taip vaizduojami. Kada Mithridatės apgulo Kyziką ir žmo- 
nės negalėjo gauti juodos karvės paaukoti Persephonei, jie 
padarė iš minklės karvę ir pastatė ją ant altoriaus. Athėniš- 
kėje Diasijų šventėje, kėksai gyvulių pavidalo buvo panašiai 
aukojami; ir Osirio šventėje Aigypte, kada turtuoliai aukojo 
tikrą kiaulę, vargšai patiekdavo kiaulę iš minklės kaipo už- 
vaduotoją. 

Tačiau daugelyje kitų apeigų sakramentinis ir sakrifi- 
cialus kėksas esti visai netekęs panašumo į žmogų ar gyvulį. 
Dievas esti tad suvalgomas ar bepavidalinėje formoje ryžių 
putros ar sriubos, ar kaipo apvalus kėksas ar kepalas, be 
paveikslo jeib kokios rūšies, ar kalėdaičiuose (plotkėje) ant- 
spauduotuose su soliariu arba krikščionišku kryžiumi. Šito 
typo pavyzdžiai esti pažįstami kiekvienam. 

Dar arčiau susigiminiavęs su kannibalizmu esti įdomus 
Nuodėmių Valgytojo ritualas, taip gerai išdirbtas p. Sidney 
Haritlando.  Augštutinėje Bavarijoje vadinamasis lavoninis 
kėksas esti užminkomas iš miltų, ir padedamas ant krūtinės 
mirusio žmogaus, kad susiurbtų velionies dorybes. Šitas 
kėksas esti tad suvalgomas artimiausiųjų giminaičių. Balkanų 
pusiasalyje mažas paveikslas mirusio žmogaus pavidalo buvo 
padirbamas iš duonos ir suvalgomas šeimos išlikuonių. Šitie 
esti protarpiniai laipsniai tarp kannibalizmo ir gerai žinomos 
nuodėmių valgymo praktikos. 
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Aš tikiuosiu dabar esąs paaiškinęs visatiną affiliaciją, | 
kurią aš trokštu įteigti, jeigu ne nustatyti. Mano idėja esti 
ta, kad iš pradžių tūlos rasės prarydavo savus gimdytojus, | 
ar dalis jų, taip, kad susiurbtų dievinąsias savų priešpėdininkų 
vėles į savus kūnus. Vėliau, kada dirbtinoji dievdirbystė 
patapo dažnu įpratimu, ypačiai sąryšyje su agrikuliūra, žmo- 
nės suvalgo dievą, ar dalį jo, dėl panašios priežasties. Tačiau | 
jie taip-gi valgo jį kaip korną ar jamą ar ryžių, sakramentaliai, | 
Kada theanthropiškosios aukos užvadavo žmogiškąjį dievą, 
jie suvalgo theanthropiškąią auką tolygiu būdu. Taip-gi jie 
darydavo iš tešlos paveikslus ir žmogaus ir gyvulio ir, trak- | 
tuodami šituos kaipo susidedančius iš dievo, panašiai aukojo | 
ir valgė juos. Ir jie gėrė jo kraują, pietuose kaipo vyną, | 
šiaurėje kaipo alų, Indijoje kaipo somą. Jeigu šitoji atstą- | 
tymo linė esti artymais tikrovės, tad sakramentai, kaipo visuma 
esti paskutinėje instancijoje pagrįsti kannibališkosios dievinos 
puotos išlikimu. 

Esti reikšminga buitis, kad daugelyje atsitikimų, kaip Po- 
tradžiaus šventėje, celebruojantysis kunigas geria dievinosios | 
aukos kraują, o svietiškijai esti leidžiama tiktai valgyti jos 
kūną. 
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XVI. 
Atpirkimo doktrina. 


Dar vienas tūlos svarbos elementas tebelieka painiame 
suvokime žmogiškos ar gyvuliškos aukos, arba užmuštojo 
dievo, ką mes turime trumpai pakamantinėti pirmiau, negu 
mes toliau eisime su nauda prie Krikščionybės evoliucijos; 
aš akyje turiu permaldaujančiojo aukojimo — ar, kitaip sakant, 
„atpirkimo doktriną“. 

„Be praliejimo kraujo“, sako autorius vieno ankstybiau- 
siųjų krikščioniškų traktatų, „nėra nuodėmių atleidimo“. Tai 
yra bendra theorija visose pažengusiose religijose; aukojimas 
esti laikoma, ne vien savižudyste savanorios dievinos aukos 
arba įsikūnijusio dievo, bet taip-gi atiteisimu už nelabystas 
atliktas. „Žiūrėk! štai Dievo Avinėlis“, sako Baptistas Ilegen- 
doje, „kuris atima pasaulio nuodėmes“. 

Šita idėja, aš manau, nėra primityvė. Nuodėmę reikia 
skaityti esant vėlyvą ethišką įsibriovėlį į religijos sritį. Anks- 
tybasis žmogus iš didesnės dalies priima savus dievus džiaugs- 
mingai. Jis sugyvena su jais labai gerai. Jis valgo ir geria ir puo- 
tauja jų čiabūtyje. Jie prisideda prie jo phalliškų bei bacha- 
nališkų orgijų. Jie nėra dideli morališki cenzoriai, kaip kad 
taurusis tvarinys hebrajiškųjų pranašų, „tyresnių akių, kad 
pamatytų nedorybę“. Jie esti tvariniai lygių aistrų ir silpnybių 
su juomi. Apmaudingi jie gali būti kartais, be abejo; tačiau 
jų apmaudas paprastai gali būti lengvai numalšintas žmo- 
giškąja auka, ar krauju paskerstų ožkų bei bulių. Normalėse 
aplinkybėse jie yra pažįstami namų sėbrai. Jų kaukolės ar 
paveikslai pagražina židinį. Trumpai sakant, jie esti viduti- 
niški gentės narigi, nuėjusieji anksčiau į dvasių pasaulį; ir 
jie nesiliauja dalyvavę be išdidumo ar askėtizmo džiaugs- 
muose ir puotose ir pasilinksminimuose savų giminaičių. 

Tokiu būdu atsiteisimo idėjos, išskyrus pereinantį nu- 
malšinimą už laikiną supykimą, tur-būt nėra buvę anksty- 
biausiose 'ir primityviausiose religijose. Tiktai vėliau, kada 
ethiškos idėjos ima bruktis į šv. cyklius, žinojimas nuodėmės, 


245 


kuri esti pirmiausia nusikaltimas prieš nusistovėjusią dievų 
etikėtę, darosi palengva matomas. Daugelyje atsitikimų vė- 
lesni aiškinimai, rodosi, įdeda atsiteisimo prasmę tam, kas 
buvo savo kilme, matomoje analogijoje, vien praktiška dieva- 
dirbė ir dievažūdė ceremonija. Tačiau sąmoningesniuose 
philozophiškuose religijos laipsniuose šitoji atpirkimo idėja 
įgyja pamatą taip stiprų, kadji beveik praryja ankstybesniąją 
sąvoką Kommunijos arba puotavimo krūvoje. Aukojimas tad 
labiausiai suvokiamas esti kaipo atsiteisimo dovana teisėtai 
įžeistos ar atgrasintos dievybės; tatai esti forma tikybos, 
kurią aptinkame beveik visur hekatombose Homėriškųjų poė- 
mų, kaip ir daugelyjeveikalų Hellėniškos ir Semitiškos literatūros. 

Ypatingai atsiteisimo aukojimas išrodo susikristalizavęs 
ir susistiprinęs aplink dirbtinosios dievybės šv. asmenį. „Su- 
sikrovusios nelaimės ir nuodėmės ištisos tautos“, sako p. Fra- 
zeris, „esti kartais sudedamos ant mirštančiojo dievo, kuris 
esti paisomas, nusinešąs juos ant visados, palikdamas žmo- 
nes nekaltus ir laimingus“. „Tikrai jis yra pakėlęs mūsų 
liudėsius ir nešęs mūsų sielvartus“, sako vienas Hebrajiškųjų 
počtų, kurio posmai spėjamai /estii priskaitomi Isaijai apie 
vieną tokį dievinąjį atpirkimo ožį; „vienok mes branginame 
jį užgautą, smogtą Dievo, ir įžeistą. Jis tapo sužeistas už 
mūsų nusižengimus; jis tapo kumsčiomis muštas už mūsų 
neteisingumus.  Pliekimas mūsų taikos jam atiteko, ir jojo 
ruožais mes esame pasveikinti. Jahvė „yra uždėjęs ant jo 
mūsų visų neteisingumą“. 

Idėjos, čion išreikštos taip tauriu liežuviu, buvo bendros 
visiems vėlesniems Žžmogiškiems dievams labiau pažengusių 
bei ethiškųjų religijų. 

P. Frazeris bene bus teisus susiedamas atpirkimo ožio, 
žmogiško ar gyvuliško, žinojimą, su liaudies barbariškąja blo- 
gybių perkėlimo idėja. Taip ana, populiarėje visų tautų ma- 
gijoje, ligos visų rūšių, nuo rimtų karštligių ir marų iki gal- 
vos sopėjimo, dantų gėlos, karpų, ir vočių, esti perkeliamos 
tūla prasta raganiava ant Žvėrių, škudurų, ar kitų žmonių. 
Aš pacituosiu pavyzdžius tik trumpai. Nuomaras esti per- | 
leidžiamas lapams ir numetamas šalin Malajų Archipelage. 
Dantų skaudėjimas esti sudedamas į akmenį Australijoje. 
Betčuanų karalius atidavė savo ligą jaučiui, kurį nuskaudino 
ažuot jo, kad užtikrintų jo pasveikimą. P. Gommė cituoja 
baisų nupasakojimą apie Škotišką poną, kuris perkėlė savo 
mirtiną ligą ant savo brolio magiškąja ceremonija. „Užža- 
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dėjimai“ nuo karštligės ar nuo karpų visafinai turi savyje 
tūlą tokį priplaikų elementą negandos perkėlimo ant šniū- 
relio, ar popieros gabalo, kuris esti numetamas šalin, kad 
nusineštų su savimi ją tai ypatai, kuri aną palytės pirma. 

Arti susijusios su šitomis perkėlimo mintimis esti taip-gi 
proginės ar periodiškos ceremonijos, atliekamos blogybių 
išvarymui iš kaimo ar bendruomenės. Velniai, daimonai, 
nelabos dvasios, ligos ir kitos visokių rūšių nelaimės, esti 
dažnai tokiu būdu išvaromos su skambalais, būgnais ir kitais 
magiškais instrumentais. Dažnai gentės ar parapijos ribos 
esti išvaikščiojamos, perliustracija esti atliekama, ir nelabos 
įtakos esti išplaunamos iš territorijos ar smurtu išmetamos. 
Mūsiškoji (anglų) Ribų Plakimo apeiga perstato vienoje iš 
daugelio pusių šitą primityvę ceremoniją. Mazgojimai ir mir- 
kymai dažnai lydi išmetimo ritualą; Peruvijoje tai buvo taip-gi 
susiejama su anuo bendru javų dievo sakramento bruožu — 
kėksu suminkytu su gyvų vaikų krauju. Periodiškas ekzor- 
cizmas visatinai įvyksta vieną kartą metuose, tačiau kartais 
esti dvimetinis: matomai, jis turi santykius su žmogiškos ar 
gyvulinės aukos aukojimu. Europoje jis dar išsilaiko dau- 
gelyje vietų kaipo metinis raganų išvarinėjimas. 

Sudėdami šitiedvi kardinalini idėji krūvon, mes priei- 
name prie sukrautinės ožio atpirkimo sąvokos. Atpirkimo 
ožys tai — žmogiška ar gyvulinė auka, pasirinkta nunešimui 
šalin, iš pradžių nėlaimių ir ligų, vėliau nuodėmių ir nusi- 
kaltimų bendruomenės. Vardąs, kuriuo mes vadiname, pa- 
imtas iš derivatyvės Hebrajų vartonės, turi animales impli- 
kacijas; tačiau, kaip visuose analogiškuose atsitikimuose, aš 
neabejoju, kad žmogiškas blogumų nešėjas pirmiau atsiranda 
kaip gyvulinis. 

Geras pavyzdys šito prasidedančio laipsnio ožio atpir- 
kimo evoliucijoje pasitaiko Onitšoje, paliai Ouorros upę. Du 
žmogu ten kasmet esti paaukojamu, „atimti šalin Žemės nuo- 
dėmėms“ — nors aš nužiūriu, kad būtų tikriau atitikę tengimių 
idėjoms pasakius, „nelaimėms“. Antrasai numeris, taikomas 
aukoms, išdygsta dažnai šitame ypatingame sąryšyje. Aukos 
čion vėl esti „perkamos už kainą“ — perkamos viešąja sub- 
skripcija. Visi asmenys, kurie pereituosius metus yra pa- 
darę rupius nusižengimus prieš tengimių eihiką, privalo pri- 
sidėti prie aukų lėšomis. Du ligūstu žmogu esti nuperkamu 
už pinigus, „vienas žemei ir vienas upei“. Aukos esti vilkte 
suvelkamos pagal žemę į ekzekucijos vietą, veidu žemyn. 
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Gauja, juos lydinti, tad rėkauja, „Nedorybė! Nedorybė!“ Taip 
ana Siame buvo įprotis pasirinkti suirusią moterį blogo gy- 
venimo, nešioti ją nešykloje po gatves (kas esti paprastai 
karalybės ar dievybės symbolis) ir numesti ją ant mėšlyno 
ar erškėčių tvoros už sienos, uždraudžiant jai kuomet-nors 
vėl sugrįžti į miestą. Šitame rytiečių atsitikime esti tik išva- 
rymas, o ne aktualus nužudymas. 

Kituose pavyzdžiuose, vienok, dievinasai pobūdis, tei- 
kiamas žmogiškajam atpirkimo ožiui, esti visai neapsiriktinas, 
Pas Indijos Gondus derliaus dievo šventėje, dievybė nusi- 
leidžia ant galvos vieno garbintojų, kurį pagauna priepuola, 
ir jis išbėga į raistą. Ten tikima jis turėtų numirti pats iš 
savęs, jeigu jo neparsivestum ir rūpestingai negydytum; tačiau 
Gondai, gailestingesni čion negu daugelyje kitų atsitikimų, 
parsiveda jį atgal ir atgaivina jį. Idėja čion ta, kad jis tokiu 
būdu esti išskiriamas nešti nuodėmes visų kitų kaime. Thu- 
ringijos Halberštadte tiesiog panašus įprotis išsilaikė iki vėlyvo 
Viduramžio. Žmogus buvo išrenkamas, susiteršęs mirtina 
nuodėme, kaipo viešas atpirkimo ožys. Pirmąją gavėnios 
dieną jį apvilkdavo gedulių drapana ir išvydavo iš bažnyčios. 
Per 40 dienų jis valkiodavosi aplinkui, maitinamas tiktai ku- 
nigų, ir niekas nekalbėjo su juo. Jis miegojo gatvėje. Dieną 
prieš Didįjį Penktadienį, vienok, jam būdavo nuodėmės atlei- 
džiamos, ir vadindami jį Adomu tikėjo, kad jis dabar būdavęs 
nekaltybės postovyje. Tai yra sušvelninta ir sukrikščioninta 
žmogiškojo nuodėmių aukojimo forma, 

Vėl, Albanai Kaukazo rytuose laikydavo įšventintų vergų 
skaičių mėnulio šventykloje, kurių daugelis būdavo įkvėpti 
ir pranašaudavo. Kada vienas šitų vyrų pareikšdavo nepa- 
prastus įkvėpimo symptomus, vyriausias kunigas supančio- 
davo jį šv. grandiniu, ir laikydavo per metus prabangoje, kaip 
kad Meksikos javų dievą. Šitoji buitis tuojau pastato žmo- 
giškąjį atpirkimo ožį į vieną eilę su kasmetiniais Žmogiškais 
dievais, kuriuos mes esame jau svarstę. Pabaigoje metų jis 
būdavo subraukomas mostimis (ar taip sakant, christuotas) 
ir išvedamas paaukojimui. Paaukojimas būdavo įvykdomas 
kaipo apvalymo ceremonija. 

Graikijoje mes gauname panašius žmogiškojo ožio atpir- 
kimo pėdsakus. Bojotijos Cheironeijoje vyriausias miesto 
salės magistratas ir kiekvienas savininkas nuosavuose namuose, 
kaip mes sužinome iš Plutarcho (kuris buvo pats magistratu 
ten), turėjo tūlą dieną pliekti vergą su žalgais agnus castus 
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ir išmesti jį pro duris šaukdamos, „Laukan eik, alki; į vidų 
sveikata ir lobis!“ Kitur įprotis pasilaikė labiau nemalonius 
bruožus. Marseilles'e, kada kolonija buvo maro siaubiama, 
vargingesnių klasių vyriškis pais siūlydavosi paaukojimui už 
nuodėmes arba kaipo atpirkimo ožys. Čion mes turime dar 
kartą bendrą paslankios aukos epizodą. Per ištisus metus, 
kaip kiti kasmetiniai dievai, jis būdąvo penimas viešomis 
lėšomis ir traktuojamas kaip ponas — beja, karališkasis žmog- 
dievis. Pasibaigiant tam laikui, jis būdavo apvelkamas šven- 
tais drabužiais—kitas dievybės pažymys—pridengiamas šv. ša- 
komis, bendromis vegetacijos dievų insignijomis ir vedamas 
per miestą, o maldos būdavo kalbamos, kad žmonių nuo- 
dėmės kristų ant jo galvos. Potam jis būdavo išmetamas 
iš kolonijos. Athėnėnai laikydavo išmestinių skaičių kaipo 
„ viešas aukas miesto lėšomis; ir kada marai, sausra ar badas 
užklupdavo, paaukodavo du iš jų (pasižymėk skaičių) kaipo 
atpirkimo ožius. Vienas, buvo sakoma, ėsąs užvaduotojas 
vyrų ir vienas — moterų. Juos vedžiojo po miestą (lyg Ribų 
Pliekimas vėl) ir tad regimai jį akmenimis užmušdavo užmies- 
tyje. Be to, periodiškai kasmet, Thargėlijų šventėje, dvi 
auki būdavo akmenimis užmušami kaipo atpirkimo ožiai Athė- 
nuose, viena — vyrams, ir viena moterims. Aš spėjamai kė- 
sinčiausi susieti šitą įšventintą skaičių, netiktai su jau pažy- 
mėta Afrikoniška praktika, bet taip-gi su dviem karaliais 
Spartoje, su dviem konsulais Romoje, ir su dviem suffėtam 
Karihaginoje ir kituose Semitiškuose miestuose. Karalių dvi- 
lypumas, iš tiesų, esti dažnas reiškinys. 

Aš galiu tiktai pridėti čion, kad daugelis kitų ceremonijų, 
susijusių su šitais Žžmogiškais atpirkimo ožiais, tapo gerai 
išdėstytos ir išaiškintos Mannhardto, kuris parodo, kad jos 
visos buvo apvalytojų pobūdžio, ir kad dievo plakimas prieš 
jį nužudant buvo dalykas reikalingas dievinos procedūros, 
Iš to ženklumas agni casti. 

Trumpai sakant, prirodymas, surankiotas Mannhardio ir 
Frazerio, esti užtektinas -įteigiant, kad žmogiškasai atpirkimo 
ožys buvo paskutinis terminas dievo, pasmerkto numirti, ant 
kurio galvos nusižengimas ar nelaimės bendruomenės bū- 
davo sudedami kaipo ant substituto. Jis buvo užvaduojančiu 
paaukojimu ir jis mirdavo už žmones. 

Tiktai šen ir ten, vienok, atpirkimo ožys palaiko iki 
historiškų laikų savo pirmykštę ankstybą formą, kaipo žmo- 
giškoji auka. Daug dažniau, civilizuotose šalyse bent, mes 
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gauname paprastus pagretinius įpročio sušvelninimus. Kartais, 
kaip mes esame matę jau šituose atsitikimuose, auka n'esti 
aktualiai užmušama, tik išvejama, ar net tiktai lošoje ir cere- 
monialiai išgujama iš miesto. Kituose pavyzdžiuose, mes 
gauname pažįstamąjį užvadavimą pasmerktojo nusikaltelio 
ar mulkio, kaip kad Attikos Thargėlijose. Didelėje daugu- 
moje atsitikimų, vienok, mes turime dar paprastesnį užva- 
davimą įšventinto gyvulio užuot žmogiškos aukos; ir tatai 
pasirodo esanti didelėje dalyje kilmė ano bendrojo religiško 
bruožo, atpirktinio paaukojimo. 

Kartais mes gauname historišką ar pusiau historišką 
prirodymą pereigos iš žmgiškos aukos į dievinąjį ir guasi- 
dievinąjį gyvulį, Taip ana, Nijo žmonės aukoja ar sartą 
arklį ar taurį apvalymui žemės; tačiau kitados vyriškis priri- 
šamas būdavo prie to paties šulo su tauriu ir taurį pamušus, 
vyriškis būdavo išvejamas šalin, o tengimiai nedrįsdavo jį | 
priimti ar papenėti jį  Sakrificijalus verbliūdas senovinių 
Arabų, spėjamai atpirktinis, esti ryškiai pasakoma, ėsąs žmo- 
siškos aukos užvaduotojas. 

Paprastai, žmogiškasai dievas ar dievinasai gyvulys, 
pasirinktas kaipo atpirkimo ožys, n'esti tikrai paskerdžiamas, 
pilniausioje apeigos formoje; jis esti nuvejamas šalin, ar įme- 
tamas į jūrą, ar paliekamas numirti badu ir ištroškuliu. 
Kartais, vienok, jis esti sudeginamas kaipo holokaustas: kar- 
tais jis esti akmenimis nužudomas ir kartais paskerdžiamas, 
Ir vėlesnėse bei mažiau tobulose atpirktinio animalio auko- 
jimo formose, skerdimas būdavo regula, išskyrus kur sudegi- 
nimas jį buvo išstūmęs. Iš tiesų, daugelyje atsitikimų, esti 
sunku išpainioti įvairius painaus klausimo elementus. Žmonės 
buvo pripratę prie tūlų aukojimo formų ir maišė jas krūvon 
be skirtingumo,; taip kad viena ir ta pati apeiga atrodo kar- 
tais esanti sakramentinė, sąkrificiali, ir atpirktinė, viskas vienu 
laiku. Taip ana Dr. Robertsonas Smith rašo apie senovinį 
Aigyptą: „Buliai buvo aukojami ant altoriaus ir dalis mėsos | 
suvalgoma sakrificialioje puotoje; tačiau aukojimas buvo lei- | 
džiamas kaipo atpirkimas (piacalum), pirmiau jo ėjo iškilmin- 
gas gavėjimas ir buvo palydimas viešu aimanavimu, kaip kad | 
mirus gentainiui“.  Slg. kasmetinį Adonio apgedėjimą; ir 
taip-gi panašų sujungimą aukojimo, sakramento, ir Atpirkimo 
Mišiose, kuriose, didžiojoje rezurrekcijos šventėje Krikščio- 
niškųjų metų, Velykose, taipat pirmiau eina gavėnė ir iškil- 
mingas Didžiojo Penktadienio gedulas. 
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Dabar aš nesikėsinu griežtai atskirti šituose maišytuose 
atsitikimuose vieną elementą ir kitą sukrautinėje apeigoje. 
Dažnai gana visi įvairūs bruožai dievžudystės, sakramento 
ir viešos ekspiacijos randasi matomai krūvoje. Paprastai, 
taip-gi, auka esti nužudoma prieš altorių ar įšventintą akmenį 
tūlo ankstyvesnio ir didesnio dievo, ir jos kraujas praliejamas 
dėl jo. Tačiau dievo ir aukos tapatybė esti dažnai visai aiški. 

Iš viso, tad laipsnyje, kurį mes esame galiaus pasiekę, 
aš nemėginsiu išskirti kiekviename atsitikime įvairias viena 
ant kitos antkrautas idėjas sakrificijalioje ceremonijoje. Dau- 
guma aukojimų atrodo paskutinėje instancijoje beėsą užva- 
davimai žmogiškai dievinosios aukos. Dauguma atrodo be- 
esą sakramentiniai ir dauguma beesą daugiau ar mažiau 
ryškiai atpirktiniai (piakuliarūs). Aš net nežinau, ar, atsta- 
tydamas iš naujo kitiems eilę apeigų, kurių idėjos yra pa- 
lengva paaiškėjusios mano protui svarstant skaitmeningus 
maišytus pavyzdžius, aš esmi visados dėjęs kiekvieną ypa- 
tingą faktą jo geriausion ir effektyviausion pozicijon dėl 
iliustracijos. Aš norėčiau pridėti, vienok, kad idėjos čion 
formuluotos turi suteikti naują prasmę daugeliui dalykų, kurių 
mes negalėjome iš pradžių suprasti ceremonijose, paminė- 
tose mūsų ankstybesniuose perskyrimuose. Aš paimsiu 
tiktai vieną pavyzdį — tai pavyzdį Samojėdų aukojimo vietos, 
kurią baronas Nordenskiold matė Vaigato saloje. Mes galime 
dabar nuspėti prasmę krūvos briedžių kaukolių, sukrautų aplink 
rupų altorių aivirame ore; nėsa briedžiai esti šventi ir thean- 
thropiški gyvuliai šiaurinių rasių; o išlaikymas jų galvų atvi- 
rame ore pas altorių senesnių dievų ar dvasių turi savo pa- 
prastą šventą ir orakulišką prasmę. Mes galime taip-gi 
atspėti, kodėl liekanos ugniavietės galima matyti prie šono, 
kur sakrificijalus bei sakramentinis valgis buvo pagal įprotį 
pagaminamas; ir kodėl burnos eidolų buvo patėpliojamos 
krauju, kad pamasintų senzsnius dievus ar vėluokus daly- 
vauti šventėje. Iš tiesų, jeib kokis skaitytojas, kuris sekė 
manimi taip toli, ir kuris dabar sugrįš atgal prie ankstybesnių 
perskyrimų šitos knygos, atras, kad daugelis smulkmenų pa- 
sirodo jam visai skirtingoje šviesoje, ir pamatys, kodėl aš 
esmi iš kalno primygęs tūlus mažesnius dalykus, kurie galėjo 
jam atrodyti anuo laiku visai nepritaikomi, svetimi. 

Daugelis kitų įdomių ceremonijų, kurios išrodo lygiai 
beprasmiškos iš „pradžių papasakojimuose kelionių, taip-gi 
įgys ženklyvą prasmę tokiu būdu žiūrint. Pvd., p. Chalmers 


281 


pasako mums, kad pas Naujosios Guinėjos tengimius tam 
tikrų distriktų „kiaulės n'esti niekados pamušamos kaip tik 
vienoje vietoje ir tad jos esti paaukojamos dvasiai. Kraujas 
esti išliejamas ten ir mėsa esti tad nešama atgal į kaimą, 
kad ją padalintų, išvirtų ir suvalgytų. Kiaulių kaukolės esti 
laikomos ir pakabinamos namuose. Maistas puotai, tokiai 
kaip kad namus statant“ — labai svarbus mostas — „esti pade- 
damas arti rąsto, kur kaukolės kabo ir malda esti aikalbama, 
Kada centrinis rąstas esti pastatomas, dvasioms duoda kan- 
garu, žuvies ir bananų, ir jų meldžia namą visuomet laikyti 
pilną maisto ir kad jis neišvirstų vėjui smarkiam pučiant“. 
Prisiminę kitus atsitikimus kitur, mes vos galime abejoti, kad 
kiaulės šiiuose pavyzdžiuose esti pamušamos kaipo švenios 
aukos pas kapą vyriausiojo šeimos prabočiaus; ypačiai keda 
p. Chaimers taip-gi pasako, kad „kiekviena šeima turi šventą 
vietą, kur jie neša dovanas dvasioms numirusiųjų prosenių, 
kurių jie labai prisibijo“. Kada liga, badas. ar žuvies trū- 
kumas pasitaiko, tai šitas dvasias reikia nureminti. Ir jeigu 
mes prisimename dar kartą, kad taip daugelyje atsitikimų 
vidurinis grintelės rąstas esti pagrįstas žmogiškąja ar gyvu- 
line auka ir Naujoje Guinėjoje ir kitur, mes vos galime abejoti, 
kad šitam šeimynos dievui arba steigimo vėluokui dovanos 
pas vidurinį /rąstą esti davinėjamos. ; Galiaus, kiaulių kaukolės, 
kurios esti laikomos namuose ir kabo ant rąsto, primena 
mums iš vienos pusės kaukoles prebočinių dievų, panašiai 
išlaikomų, ir iš kitos pusės — kaukoles iheanihropiškų aukų 
laikomas Indijos žmonių jų šventėse, ar prikabintas pas anks- 
tybus Graikus bei Romėnus prie jų šveniyklų. „Jie verda 
galvas savo užmuštų priešų“, sako p. Chalmers vėl, „kad 
įsigytų valyvas kaukoles padėti šventose vietose“. 

Mes turime tad atsiminti šiiuodu kardinaliu dalyku: pirma 
kad mirštantis dievas, žmogiškas ar gyvulinis, esti paprastai 
pasirenkamas kaip "patogus važiklis žmonių nuodėmėms; ir 
antra, kad „be kraujo 'praliejimo nėra nuodėmių atleidimo“. 
Šitiedvi doktrini paprastai viešpatavo po visą pasaulį, o 
ypačiai aname Rytiniame Tarpžeminieme pasaulyje, kur krikš- 
čionybė pirma išsirutuliavo. Iš tiesų, jos abi būdavo ten taip 
visatinai /pripažįstemos, kad rašytojai ankstybiausių krikš- 
čioniškų traktatų, Apaštališkųjų Epistolų, sutinka jas esert 
pačias per save aiškias — kaipo principai, kurių kiekvienas 
išmaningas žmogus turįs pripažinti susyk teisybę ir nepa- 
priešinamumą. 
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XVII. 


Pasaulis pirmiau Christaus. 


Krikščionybė augo. Tai buvo prigimtinis produktas. 
Ji neiškilo, pilna padaigų, iš jeib kokio žmogaus smegenų, 
kaip kad Athėnė iššoko iš Zeuso galvos. Ji net nėra išra- 
dimas kokios-nors mažos žmonių grupės ar mokyklos: Petri- 
nės ar Povilinės, apaštalų ar mokinių, ankstybos bažnyčios 
Jeruzolimoje, Antiocheijoje ar Aleksandreijoje. Krikščionybė 
augo — palengva. Ji plėtojosi, po truputį per ilgus tris šimi- 
mečius, įsigyda na pavidalą palaipsniui visuose gausinguose 
centruose Romėnų pasaulio; ir net po to, kaip ji priėmė nuo- 
seklesnę formą kaipo Šv. Katalikiškoji Bažnyčia, ji dar nesi- 
liovė augusi mintyse žmonių, augimu niekados nesibaigiančiu, 
o pasireiškiančiu net dabar tū<stančiais formų, nuo Vatikano 
Concilijumo iki paskutinio naujo atsiskyrimo paskutinio naujos 
grupės Amerikoniškųjų sektantų. 

Krikščionybė augo — prisikimšusiuose kosmopolitanizuo- 
tuose pajūrių uostose ir miestuose Romos Impėrijos — Antio- 
chzijoje, Aleksandreijoje, Thassalonikoje, Kyrėnėje, Byzanti- 
jum:, Romoje. Jos vieškelis buvo jūra. Nors iš dalies žy- 
diška savo kilmėje, vis-gi ji pasirodo nuo savo ankstybiausių 
dieių iš esmės esanti universali ir tarptautinė religija. Todėl 
mes galime gauti tūlą artesnį žinojimą jos kilmės ir antece- 
dentų, pasvarstydami religiškąsias sąlygas šitų įvairių did- 
miesčių anuo metu, kada Krikščionybė ėmė savaimi atsirasti 
jų ribose. Mes galime įsigyti tūlą idėją paties produkto ste- 
bėdami aplinkumą, kurioje jis plito. 

Dar kartą, Krikščionybė augo — iš didesnės dalies, tarp 
žemesniųjų sluogsnių kosmopolitaniškųjų pajūrinių uostų. Ji 
formavosi tarpe vergų, atpalaiduotų žmonių, Žydiškųjų, Syriš- 
“ kyjų ir Afrikoniškųjų immigrantų, Druidiškųjų Gallų ir Britonų 
Romos, smulkių krautuvininkų, elgėtomis paverstų klijentų, 
bėbių ir žinduklių žmoningųjų centrų. Todėl, nors pagrįsta 
Judaizmu, ji svetingai rankiojo į save visus tuos religiškosios 
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mąsties ir religiškosios praktikos elementus, kurie buvo bendri 
visam pasauliui ir ypačiai Rytiniam Tarpžeminiam baseinui. 
Toliau, ji svetingai rankiojo į save ypatingai tuos elementus, 
kurie priklausė senesniajai ir giliau įsėdusiajai daliai popu- 
liarių religijų, labiau negu tuos, kurie priklausė civilizuotoms, 
hellėnizuotoms, ir pripažintoms Valstybės religijų modifika- 
cijoms. Tai buvo demokratiškas labiau negu officialus pro- 
duktas. Mes turime žiūrėti, todėl, į senesnįjį labiau negu į 
jaunesnįjį religiškos mąsties sluogsnį dideliuose miestuose, 
ieškodami įtakų, žiedžiančių Krikščionybę. Aš nepaneigiu, iš 
tikrųjų, kad naujoji tikyba buvo palytėta ir nudažyta visose 
savo augštesnėse dalyse gražiomis įtakomis Neo-Platonizmo, 
Aleksandreijos Judaizmo ir kitų pusiau mystiškų philozo- 
phiškų systėmų; tačiau dėl esminino pagrindo mes tebturime 
eiti prie šakninio sluogsnio religiškos praktikos bei tikybos 
Antiocheijoje ir Aleksandreijoje, Phrygijoje ir Galatijoje, Jeru- 
zolimoje ir Romoje. Ji buvo pagrindžiama virš viso ko sa- 
kramentu, aukojimu, atpirkimu, ir rezurrekcija. Vienok vėl, 
Krikščionybė ėmė pradžią pirma viso ko tarp Žydų, Syrų ar 
Semitų populiacijos šitų didelių miestų impėrijos, tiesiog 
valandoje jos pilnos komsopolitanizacijos; ji plito greitai iš 
jų, be abejo, iš pradžios su rimtomis modifikacijomis, pas 
maišytą tumą jūreivių, vergų, atpalaiduotų Žmonių ir miestiečių, 
kurie sudarė, regimai, jos ankstybiausius šalininkus. Todėl 
mes turime žiūrėti joje ieškodami intymaus susimiešimo Juda- 
ismo su centralinėmis idėjomis populiarių religijų, Ariškų ar 
Hamitiškų, Tarpžeminio baseino. Mes turime lukėti joje daug 
to, kas buvo bendra Syrijoje, Maž. Azijoje, Helladoje bei 
Aigypte -- šiek-tiek net iš Gallijos, Hispanijos, Karthaginos. 
Jos pirmas didis apaštalas, jeigu galime tikėti mūsų authori- 
tatėms, buvo tūlas Saulius ar Paulius, pusiau hellėnizuotas 
Žydas iš Semitiško bei prekybingo Tarso Kilikoje, ir Romėnų 
pilietis. Jos pirmos didelės bažnyčios atsirado veikliuose 
portuose ir turgavietėse Levanto. Jos pirmas vardas — Chris- 
tianos — tapo duotas jai pirma prisigrūdusiame bei kosmopo- 
litiškame Antiocheijos mieste. 

Čion, tad, šituose didžiuliuose vergų apgyventuose hellė- 
nizuotos bei romanizuotos prekybos aviliuose mes turime 
ieškoti motyniškųjų Krikščionybės idėjų. 


Antiocheija buvo, visai be abejonės, seniausiuose lai- | 


kuose vyriausiu lopšiu naujosios religijos. Aš nemanau, kad 
Jeruzolima nėra buvusi tur-būt vieta, kur žmonės pirma ėmė 
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formuoti mažą sektą esoteriškų Christaus garbintojų, ar kad 
Galilėja nebuvo sritis, kur pats Christus daugiausiai gyveno 
ir mokė, jeigu tokis asmuo esti iš tiesų buvęs. Šituose da- 
lykuose padavimai, mums perduotieji, ainašiai vėlose Evan- 
gėlijose gali būti visai be klaidos; o vėl gal-būt ir ne. Tačiau 
Krikščionybė, kaip mes ją žinome, Krikščionybė Povilinių 
epistolų ir vėlesnių raštų, tokių kaip Evangėlijos ir Tėvų vei- 
kalai, turėjo iš esmės būti kultas platesnio Syriško ir Gentilio 
augimo. Ji apglėbia savyje elementus, kurie be abejo tūnojo 
atskirtuose kampuose daugiau ar mažiau tarp žmonių masės 
net pačioje Judėjoje, nors papeikiamus šalininkų kunigiškojo 
ir officialaus Jahvės garbinimo; tačiau kurie buvo integralios 
dalys populiarės ir net pripažintos religijos po visą šiaurinę 
Syriją. 

Antiocheija, kur krikščionybė tokiu būdu žengė savo 
pirmus silpnus žingsnius, buvo labai gražus ir bruzdantis 
prekybos miestas, graikiškųjų Seleukidų karalių sostinė ir 
pripažinta metropolis Syriškosios srities. Laikuose Pauliaus 
((eigu buvo toks Paulius) jis tur-būt turėjo pusę milijono 
žmonių; jis tikrai buvo didžiausias miestas Azijoje ir vertas 
palyginti su pačia Roma savo trobesių grožybe. Daug daigtų 
apie jo poziciją užsitarnauja pastebėjimo. Jis stūksojo ant 
krantų Oriončio, šventos upės, pasitursinęs turtingoje agri- 
kultūros lygumoje, 14 angl. mylių nuo upės žiočių. Jo Ostia 
buvo Seleukijos uoste, iš kurio tekėjo visa Syrijos ir rytų 
eksporto prekyba linkon Hellados bei Italijos. Tarpžeminė 
jūra priešakyje sumezgė iį su Roma, Aleksandreija, Maž. Azija, 
Graikija; karavanų keliai skersai Syriškąją dykumą užpaka- 
lyje teikė jam susisiekimą su Mezopotamijos bazarais ir toles- 
niais rytais. Tokiu būdu jis buvo vyriausias sandėlis einan- 
čios kiaurai prekybos tarp dviejų svarbių pasaulių, Būdamas 
Venecija savo laikmečio, jis gulėjo fokusiniame punkte, kur 
susibėgdavo Europos ir Azijos vieškeliai. 

Pagarsėję mokslinčiai yra nurodinėję buitį, kad net anks- 
čiau negu Pauliaus dienose, Buddhistų idėjos iš Indijos, rodos, 
yra lašais lašnojusios ir palytėjusios Syriškąjį svietą, kaip 
kad Zaraihuštros idėjos truputį vėliau lašnojo ir palietė 
Aleksandreijos mąstymą: ir tula svarba buvo dedama šitam 
prasisunkimui motyvų iš mystiškųjų rytų. Na-gi, man nerūpi 
paneigti, kad pumpurus beleisdama Krikščionybė galėjo būti 
labai veikiama rituala ir dar labiau savo eih'škoje pusėje pa- 
laidais elementais Buddhistų pažvalgos. Tačiau iš viso aš 
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manau faktai, kuriuos tik ką mes esame svarstę apie pa- 
dirbinėjimą dirbtinių žmogiškų dievų ir prigimties bei prasmės 
atpirkimo aukojimų, bus užtektini parodymui, kad krikščio- 
nybė buvo augalas vyriausiai naminio augimo. Naminė dirva 
jau turėjo kiekvieną esminį elementą, kuriuo reikėjo jai mai- 
tintis — doktriną Įkūnėjimo, mirtį žmogiškojo Dievo, atpirktinę 
galią jo Kraujo, Rezurrekciją ir Dangun Žengimą. Taip kad 
priskaitant at tinkamą svarbą anai ypatingai internacionaliai 
Antiocheijos pozicijai, kaipo dviveidžių Janaus vartų Europos 
bei Azijos, aš n'esmi linkęs manyti, kad dalykams ypatingiems 
Buddhizmui būtų reikėję turėti kokios viešpataujančios įtakos 


naujosios religijos evoliucijai. Nėsa mums reikia atsiminti, 


kad Budhizmas pats yra prisisiurbęs į savo išdirbinį idėjas, 
kurios buvo bendros Peruvijai bei Meksikai, Graikijai bei 
Italijai, Syrijai bei Aigyptui, ir kurios išlindo šviežiose for- 
mose, besiverždamos bangomis iš apačios, tikyboje Krikš- 
čionybės. Jeigu kas-nors esti aišku iš mūsų pirmesnių tyri- 
nėjimų, tai tas — kad pasaulis nėra niekados iš tiesų turėjęs 
daugiau kaip vieną religiją — „daugelio vardų, vieną centralinį 
pavidalą“, kaip poėtas nusako. 

Syrijos žmonės, Semitų rasės ir kulto, buvo patekę, kaip 
visi kiti Rytiečiai, po Hellėniškąia Aleksandro papėdininkų 
valdžia. Greiti ir subtilūs žmonės, labai lankstūs ir plastiški, 
jie greitai ir lengviai pasidavė H-:Ilėnizacijai. Buvo lengva 
užduotis jiems priimti Graikų kuliūrą ir Graikų religiją. Adonio 
garbintojui buvo maža sunkenybė naujai įvardinti savo vy- 
riausiąjį dievą Dionyzu ir toliau tęsiant praktikuoti savo senas 
apeigas ir ceremonijas įvardintajai dievybei pagal prosenių 
modelį. Astartė, kurią rytai yra davę Helladai kitu vardu 
Aphroditės, sugrįžo vėl kaipo Aphroditė į Astartės senąsias 
šventyklas. Dievų bei kultų sutapatinimai buvo vos paprasti 
reikalai, kur tiek dievų iš viso buvo iš esmės panašūs kil- 
me ir funkcija. 

Seleukidams, vienok, nepavyko taip gerai mėginant ant- 
mesti svetimus dievus žiauriems Jehovistiniams užsidegėliams 
pietiniuose kalnynuose. Antiochas IV veltui bandė primesti lan- 
daus Hellenizmo kultus savo naujai Palestinos karalystei. Jis 
skaičiavo be savo šeimyninkų. Jeruzolimos populiacija nekraustė 
šalin savo „stabmeldiškų“ apeigų — neleidė Zeuso ir Pallados, 
Artemies ir Aphroditės garbinimui pasiglemžti vietą šventame 
Jahvės mieste. Makkabėjų maištas užtikrino bent religiškąją 
Judėjos nepriklausomybę nuo ankstybos Seleukidų gadynės 
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pradedant iki dienų Vespazijano ir Titaus. Žemutinė Syrija pa- 
siliko ištikima savo sausuose kalnuose ekskliuzyviam bei mo- 
notheistiškam Israėlio dievo kultui. Ir tuo pačiu laiku Žydas 
sklido visur po aplinkinius kraštus, nešdamasi su savimi 
netik savo menkniekius ir savo krepšą, bet taip-gi savo giliai 
įsiskverbusius bei neišnaikinamus prietarus. 

Antiocheijoje, tad, po to kaip Romėnai buvo susiurbę 
Syriją, išrodo buvusi labai kosmopolitiška religija, turinti sa- 
vyje maišytus Semitiškus bei Hellėniškus elementus, pusiau 
sutolygėjusius vienus su kitais, būdu, kuris buvo labai charak- 
teringas ankstybai impėrijai. Ir tarp populiarių didmiesčio 
kultų mes turime be abejo augštai statyti kultus Adonio ir 
Dionyzo, Aphroditės-Astartės, ir vietinių dievų ar dievių, Baalim 
ir Astareth, tokius kaip kad mergė, kuri, kaip mes sužino- 
jome iš Malalo, tapo paaukota iš pradžių įsteigiant miestą 
ir vėliau buvo garbinama kaipo jo Tychė arba Fortūna. Kitaip 
sakant, sąvokos žmogiškojo dievo, javų bei vyno dievo, dievo 
mirties ir jo garbingos rezurrekcijos, turėjo būti visos pilnai 
pažįstamos idėjos žmonėms Antiocheijos ir Syrijos visatinai. 

Pažymėkime čion, taip-gi, kad ypatiškoji grupė Jahvės 
garbintojų, tarp kurių Christus yra sakoma esąs radęs savo 
asmeninius sekėjus, nebuvo žmonės kuniginio Jeruzolimos 
typo, o Galilėjiški kaimiečiai šiaurinių kalnynų, atskirti nuo 
orthodoksiškiausios Žydų grupės įsismerkusiu kyliu eretiškųjų 
Samaritonų ir arti susiliejanti su stabmeldišku Phoinikišku 
pajūriu — „pajūriu Tyro ir Sidono“. Čion Judaizmas ir stab- 
meldystė keliavo krūvoje; čion Jahvė turėjo savo garbintojus 
tarp Žvejų ežero, o Hellenizmas buvo įsistiprinęs puikiose 
ir Tiberias'o ir Ptolemajies villose. 

Aleksandreija buvo kitas didžiulis kosmopolitaniškas 
pajūrio miestas, kur Krikščionybė įgijo savo ankstybiausius 
atsivertėlius ir prisiėmė nemažai pažymių dogmų. Na-gi, 
Aleksandreijoje, Hellėnizmas bei neatmenamai senovinė Aigyp- 
tiškoji religija susidūrė veidas veidan iš labai arto. Teisybė 
miestas savo historišku požvilgiu buvo labiausiai Graikų, 
įsteigtas didžiojo Makedoniečio ir pasididžiuojantis savo tyrai 
hellėniškąja kuliūra. Tačiau žemesniųjų sluogsnių tuma, kuri 
miniomis slankiojo jo gatvėse, turėjo susidėti iš daugiau ar 
mažiau maišyto kraujo Aigyptėnų, dar su visu senu Aigyp- 
tišku konservatizmu tebekabančiu prie idėjų ir praktikų ir 
apeigų savo tėvų. Be šitų, gauname mostus apie didelę 
kosmopolitanišką jūreivišką populiaciją, pas kurią svetimos 
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tikybos ir svetimšališki dievai rasdavo lengvų priėmimą. 
Šalia puikių formų graikiškojo pantheono ir mummifikuotų 
ar su žvėrių galvomis aigyptiškųjų dievybių, parsivežtasis 
Syriškasai Adonio garbinimas buvo įsigijęs stiprią būstynę; 
kasmetinė paskerdžiamojo dievo šventė buvo viena vyriau- 
siųjų švenčių; ir kitos Syriškos ar tolimesnės tikybos buvo 
sugebėjusios užsitikrinti ypatiškus šalininkus. Maišytos veislės 
Serapis buvo užėmęs puikiausiąjį maldnamį maišyto kraujo 
miesto. Šitame didžiame ir bruzdančiame avilyje, iš tiesų, 
kiekviena kulto forma rado pripažintą vietą ir kiekviena 
tikyba buvo apkantojama, nes niekas nekalė į galvą įsikišti 
į lygiai religiškąją laisvę kitų. 

Ptolemajų šeima perstato savyje šitą įdomų prisitaiko- 
mumą graiko-aigyptiškai Aleksandreijiškės minties. Alek- 
sandreijoje ir Deltoje karaliai pasirodo prieš mus kaipo 
geri Hellėnai, garbinanti savo prabočių dievybes puikiose 
šventyklose; tačiau Thebaidoje dievas Ptolemajus ar dievė 
Kleopatra statydino trobesius garbei Ptah'o ar Khem'o aiškiai 
senoviniame Aigyptiškame stiliuje, ir pasirodydavo jų propy- 
lose!) drabužiais Pharaonų, užsiėmusių Amen-Ra'o ar Osirio 
garbinimu, Didis Aleksandras pats buvo įvesdinęs šitą sys- 
tėmą, kada jis save dėjo „Zeuso Ammono“ sūnumi; ir jo 
netiesioginiai atstovai vykdė ją pilnai su įdomiu dualizmu, 
kuris teisinosi po priedanga smurtingų sutapatinimų. Taip 
ana, Serapis pats buvo negyvas Apis tekis, apteiktas atiri- 
butais Osirio ir Hellėniškojo Hades'o; o Amen-Ra buvo Zeusas 
aigyptiškame įsikūnijime. 

Didelė žydiškoji kolonija Aleksandreijoje taip-gi grindo 
kelią galutinai Neo-Platonizmo priemašai krikščioniškon tiky- 
bon; o aigyptiškas tikėjimas dievų Trijadomis formavo pa- 
grindą būsimai Trejybės doktrinai, už kurią su tokiu įnirtimu 
kovėsi Aleksandrietis Athanazijus. Teisybė yra, kad Ampėre 
ir Prelleris smarkiai neigė jeib kokią Aigyptišką priemaišą 
Aleksandreijos philozophijoje ir jų samprotavimas galėtų 
būti itin galutinas augštutiniam mąsties sluogsniui; tačiau 
reikia bent paisėti, kad populiari tikyba Ptolemajų mieste 
turėjo būti giliai nudažyta idėjomis ir įtikėjimais aigyptiškojo 
žemutinio sluogsnio.  Na-gi, Krikščionybės augime liaudis 
teturėjo svarbos, o ne officialios klasės, mokytieji, ar philozo- 
phai. Mes be reikalo Londono Rytųgalio populiacijai priskai- 

* Propylon arba Propylaion — įėjimas į šventyklą, pvd. įėjimas į 
Akropolį Aihėnuose. Ip. 
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tytume Pusey'o theologiją ar Herberto Spencerio evoliu- 
cionizmą. 

Krikščionybė, rodosi, yra taip-gi ėmusis bent dalį savo 
formos Romoje. Ir, kadangi Romėnų įtaka išsiskėtė lygiu 
būdu po visas dalis plačios impėrijos, man reikia pasakyti 
keletą žodžių apie Romėnų religijos kilmę ir ūgį. 

Anoji religija, kiek mums tenka vos keliuose mirksniuose 
pamatyti jos ankstybąją Itališkąją bei pra-Hellėniškąją formą, 
buvo rupiausiojo ir primityviausiojo typo, beveik laukiniška 
savo kraštutinėje prastybėje. Ji vos žinojo kokį -nors didį 
dievą iš vardo; nedaugelį dievybių, kurias turėjo, išreikšdavo 
tiktai iš didesnės dalies būdvardžiais. Nedaugelį, aš sakau, 
pagal lypą, nes asmenų skaičiaus atžvilgiu, vardų buvo 
iš tiesų legijonas; jie perdėm perėmė visą pasaulį nieko ne- 
paisančiame daugiariopume, kuris atskiria prastus vėluokus 
arba dvasias ankstybųjų medžiojančių ar piemenaujančių žmo- 
nių. Romėnai šitą daugiariopumą, visurbuvimą ir ne- 
aiškumą išsilaikė iki maž-daug sėslios ir civilizuotos agri- 
kultūralios padėties. Didelis skaičius mažų sritinių dievų, su 
nedaugeliu ar be jokių didžiuliu — tai pirmoji būtis Romėnų 
pantheono, 

Centralinis punktas senovinės Romėnų religijos buvo 
ryškiai — šeimyna; šeimos vėluokai arba lar es buvo labiau- 
siai pagerbiami dievai. Mes galime su pasimokymu palyginti 
p. Chalmers'o nupasakojimą apie iheologiją Naujosios Gui- 
nėjos. Be šitų prabočinių šešėlių, ar beveik identiškų su jais, 
eina penatės arba praktiškų dievybių krautuvė, bene ats- 
tovai aukų, nužudytų kaipo steigimo vėluokai, kada pirmas 
buvo statomas trobesys. Iš šitų dviejų, Larės buvo be abejo 
mirusieji šeimos prabočiai; jie gyveno arti vietos, kur jie 
buvo pirma palaidoti (nes senoviniai Romėnai buvo laido- 
tojais) ir:jie tebepirmininkavo šeimynoje kaip kad gyvatoje, 
lyg jos tėvai ir senatoriai. Juos garbindavo kasdien mal- 
domis ir prastomis maisto bei gėrimo dovanomis: jų kaukės 
ar biustai, kabanti ant sienos, bene buvo atstovai, ar seno- 
vės dienose apdangalai senų orakuliškų galvų ar kaukolių; 
nes pačios kaukolės galėjo būti laikomos iš vaško, kaip 
dažnai kitur ankstybesnėje gadynėje!) Penatai, garbinami 


!) Prie šito orakuliško galvos pavariojimo aš kėsinuosiu taip-gi 
pridėti paprastą mažų kaukių pavartojimą kaipo amulėtų — kuris pavar- 
tojimas, kaip Bėtticheris teisingai pastebi, išaiškina „didoką skaičių tokių 
dalykų aptinkamų senoviniuose brangakmeniuose“. 
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su Larėmis, rodos, yra stovėję šeimos dvasios vietoj labiau 
suvisatintu būdu; jie vaizduoja Fortūnos pratąsą ir pastovumą; 
ir todėl, jeigu mes galime patikėti analogija Fortūnos miesto, 
jie esti, tur-būt, steigimo ar atnaujinimo aukų vėluokai. Spren- 
džiant apie tai vis, mes negalime dėti per didelės svarbos 
analogijai Negritų ir Polynėzų įpročių. 

Kitos dievybės esti labiau viešos. Tačiau dauguma jų, 
rodos, priklauso prasčiausiam ir labai artimam vėluokiškam 
sluogsniui: Jos turėjo darbo su sėjimu, piovimu ir vynuogių 
rinkimu — kitaip sakant, buvo javų bei vyno dievai. Arba 
šiaip jos turėjo darbo su laivų plaukiojamąja upe, Tiberiu, ir 
uostu Ostia, gulinčiu prie anos žiočių — kitaip sakant, buvo 
šaltinių bei upių dievai. Ar šiaip jos turėjo darbo su kare ir 
ekspedicijomis — kitaip sakant, buvo nužudyti karės kelionių 
dievai pagal Iphigėnijos modelį, Bellonos ir mūšio aukos. 

Tarp šito tamsoko būrio senesnių pasidirbtų dievybių, 
Saturnas, sėjimo dievas, tur-būt buvo kasmetinė javų auka; 
jo būdvardinis vardas įteigia šitą išvadą. Terminus, ribų 
dievas, esti jau mums pažįstamas. Apie šituodu bent mes 
vos galėtumėme pasiklysti Seia, Segetia, Tutilina, 
buvo pagretinės javų dievybės. Jos, rodos, prilygsta eilinėms 
mergoms, nužudytoms dėl javų kitose bendruomenėse, ir dar 
tebeminimoms mūsų tarpe kaipo javų bėbė ir javų moteris. 
Kiekviename laipsnyje javų amžiaus atsakantis laipsnis žmo- 
giškos aukos amžiaus buvo skaitomas pageidautinu. Tačiau 
kaip sutaikius šitą idėją su būsena skaitmeningų smulkių 
funkcionalių dievybių — dievais durų ir tuktos? — su Cunina, 
kuri sergsti kūdikį lopšelyje, ir Statina, kuri, rūpinosi juomi 
kada jis ima stovinėti? Aš atsakau, šitie esti tik būdvardiniai 
dievai, vien vėluokai ar dvasios, nežinomi savyje, tačiau su- 
vokiami kaipo atlieką šitą ypatingą funkciją. „Dievas darantis 
taip ir taip“ esti tiesiog patogus posakis, ne daugiau; 
jis patarnauja savam tikslui ir to buvo gana praktiškajam 
Romėnui. Kaip lengviai jie galėjo sudėstyti šituos buklius ir 
neaptašytus sutapatinimus, mes žinome iš atsitikimų su Aius 
Locutius ir Deus Rediculus. 

Kiekvienas Terminus ir kiekvienas Silvanus esti 
tokiu būdu dievas ar vėluokas globojantis kiekvieną ribos 
akmenį ar kiekvieną šv. elką — ne tikrinis vardas, o klasė 
— ne ypatingas dievas, o rūšis dvasios. Suvisatintieji ir 
abstraktiški dievai esti vėlesni sujungimai visų ypatų, įeinančių 
į kiekvieną genus. Janus, aš manau, buvo iš pradžių auka, 
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kitados aukojama kasmet prieš kiekvienus miesto vartus, kaip 
dar tebesti aukojama vakariniame Afrikos pajūryje: kaipo 
dievas atidarymo, jis buvo paskerdžiamas atsidarant kiekvie- 
niems naujiems metams; ir metai atvirkščiai atidarydavo savo 
eigą su mėnesiu, įšventintu atidarymo dievui. Gal-būt jis 
taip-gi buvo nužudomas, kaipo fortūna, prasidedant kiekvienai 
karei. Vesta tai židinio dievė; ir kiekvienas namas turėjo 
savą Vestą; bene iš pradžių paskerdžiamą židinio auką. 
Kiekvienas vyriškis turėjo lygiu būdu savą Genijų, prabo- 
činę apgynėją dvasią; atsakančiu moteriškės globėju buvo jos 
Jūno; iie pereina į Krikščionybę, ypačiai jos aiškiausiai Ro- 
mėniškoje formoje, kaipo angelai sargai. Mars buvo javų 


„dvasia; tiktai vėliau jis tapo sutapatintas su ekspedicijų dievu. 


Jupiteris arba Jovis buvo daugiariopas vyno dievas, 
be abejo, kiekviename atsitikime kasmetinė auka nužudoma, 
kaip kad Dionyzas, gerovei vynmedžių daržo. Kiekvienas 
kaimas ir kiekvienas ūkis turėjo kitados savo Jovį, ypatiškai 
garbinamą ir, aš nedvejoju, iš pradžių paskerdžiamą, prate- 
kinant ar pragręžiant metų pirmąjį vyno antaliką balandžio 
mėn. Tačiau jo vardas rodo, kad kaip paprastai, jis buvo 
taip-gi sutapatinamas su anuo labai senoviniu Dangaus 
dievu, kuris esti bendras visai Arijų rasei; ypatingasai Jovis 
būdavo tur-būt paaukojamas pats sau pačiam, prieš senojo 
Dangaus dievo altorių, kaip kad kitur Dionyzo auka pas Dio- 
nyzo altorių. 

Šitie sutapatinimai, aš žinau, gali skambėti išsvajotais 
vien klasiškiems mokslinčiams, nesusipažinusiems su naujo- 
viškąja pažanga anthropologijoje, ir aš nebūčiau kėšinęsi jų siū- 
lyti ankstybesniame laipsnyje mūsų painaus argumento; tačiau 
dabar, kada mes esame matę ir išmokę pažinti nepaprastą 
panašumą visų pantheonų po visą pasaulį, aš manau, griež- 
tasis kelias, kur šitos dievybės supuola su sienų dievais, vartų 
dievais, javų dievais, vyno dievais, ribų dievais, girių dievais, 
šaltinių dievais ir upių dievais, visur-kur kitur, privalo būti ti- 
krai leidžiamas turėti kiek svarbos sustatant juos analogiškai. 

Vėlesnė Romėnų religija tiktai eina platyn, jeigu visai, 
iš vidaus savo apėmio, įimdama stambesnius ir stambesnius 
gentės elementus. Taip ana, Deus Fidius, kuris pirmi- 
ninkavo kiekvienoje atskiroje sąjungoje, mano matymu, buvo 
vėluokas aukos, nužudytos padarant sandarą; tiesiog kaip 
Afrikoje iki šiai dienai, kada dvi genti yra sudariusios san- 
taikos sutartį, jos nukryžiuoja vergą „ratifikuoti deryboms“. 
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Prigimtis tokių sandaros aukų tapo gerai nušviesta prof. Ro- 
bertsono Smitho, tačiau ūgis sandaros dievų, kurie galiaus 
įsigijo labai plačios svarbos, esti reikalas, kurio vietos trū- 
kumas neleidžia man įterpti į dabartines ribas. Auka, iš pra- 
džių be abejo žmogiška, tapo vėliau theanthropiškas gyvulys; 
kaip atsitiko taip-gi su Jovio auka ir atstovais kitų būdvar- 
dinių ar sritinių dievybių. Romėnų Mars ir Sabinų Ouirinus 
galėjo lengvai susilieti į Mars Ouirinus, jeigu atsimename, 
kad Mars esti, tur-būt, visatinas vardas, ir kad jeib koks skai- 
čius Marsų galėjo jeib kada būti paaukojamas. Romos miesto 
Jovis tokiu būdu galiaus virsta didžiausiu ir galingiausiu Jupi- 
teriu iš jų visų ir atstovu Romėnų vieningumo. Po hellėni- 
zuojančia įtaka, vienok, visi šitie mažesni dievai būna paky- 
lėti galiaus į suvisatintas dievybes; ir gyvulinės aukos jiems 
daviamos, virsta vien pagarbos ar atpirkimo aukojimais, vos 
sutapatinamais visai su didžiausiais paveikslais, kurie jas 
priima. 

Hellenizuojantis procesas nuėjo taip toli, iš tiesų, Ro- 
moje, kad senovinė Romėnų religija visai aptemo ir beveik 
pradingo, be jos naminio pobūdžio. Namie Larės dar tebe- 
užėmė pirmąją vietą. Kitur Bakchus užėmė vietą Liber'o 
o Hermio bruožai tapo pridrūtinti prie būdvardinės Romėnų 
derybų dvasios Merkurijaus. Vienok, net taip esant, Ro- 
mėnas pasilaikė savo primityvę tikybą javų ir vyno dievams 
po naujesnėmis priedangomis; savo Ceres jis matė kaipo 
vieną su Attiškąja Dėmėtėre; jo komiškos ceremonijos tebesi- 
tęsė nepasikeitusios pasikeičiant attributams, kurie apkrėtė mies- 
to šventyklas ir jų pavidalą pakeitė. Be to, Romėnai ir vėliau 
kosmopolitaniškoji Romos populiacija, skolinosi dievus bei 
dieves gausiai iš svetur vis didėjančiais skaičiais. Labai 
anksti jie skolinosi iš Etrurijos; vėliau jie skolinosi Apolloną 
iš Graikijos ir (etymologiškai klysdami) pridrūtino prie savojo 
Herkulio bruožus Hėraklio. Pasipynus marui, jie viešai 
pasikvietė Asklėpijų, Graikų dielių dievą, iš Epidauro; ir 
pačioje kryzyje konflikto dėl gyvybės ar mirries su Hannibaliu 
jie parsivežė šv. lauko akmenį, žinomą kaipo Kybelė, Dievų 
Motyna, iš Pessino DPhrygijoje. Pessino žmonės su keistu 
nusileidimu leido savo dievei keliauti; ir visas orgijastiškas 
Atčio kultas buvo tokiu būdu pervežtas ištisas į Italijos 
žemę. Didžiosios šventės apeigos buvo atlaikomos Romoje 
beveik taip, kaip jos būdavo atlaikomos pirmiau DPhrygijoje; 
taip kad Azijatiškas garbinimas labai ištvirkusio typo rado 
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stiprią officialę paspirtį centre impėrijos. Kunigas, iš tikrųjų, 
tebebuvo Azijatas, ar bent ne Romėnas; tačiau Hannibalio iš 
Italijos išvarymas, kuris įvyko po šito prisisavinimo svetimo 
dievo, turėjo labai padauginti svarbą ir skilbą svetimos ir 
orgijastiškos dievybės. 

Prabingusi Aphroditė iš Eryx'o Sicilijoje atvyko į 
Romą apie tą patį laiką, su Kybėlė. Pačioje pradžioje Semi- 
tiškoji dievė, ji sujungė hellėniškas bei rytiečių idėjas ir buvo 
sutapatinta Italijoje su senovine Latynų Venėra. 

Vėliau dar kiti dievai buvo parkraustyti iš svetur. Nau- 
jos dievybės atitekėjo iš Azijos bei Afrikos. Miesto popu- 
Jiacija ankstyboje impėrijoje beveik liovėsi bebuvus Romė- 
niška, išskyrus augštesniuošius sluogsnius; didelis vergų skai- 
čius iš visų pasaulio dalių sudarė žemiausiąjį sluogsnį pri- 
kimštuose rūsiuose: vidurinę glitą pripildė Syrai, Afrikonai, 
Graikai, Sicilai, Maurai ir atpalaiduotieji žmonės — žmonės 
iš visų vietų ir rasių nuo Hispanijos ar Britannijos iki Euphrato 
ir Nyliaus, iš tyrų ir dykumų. (Orontės, sakydavo Juūvenalis, 
užplukdė Tiberį. Tarp šitos maišytos tumos visų tikybų bei 
spalvų, tamsaus apgymio ar aukso plauko, įdomus miešinys 
religijų užaugo. Tūlos jų buvo visai gatavos iš svetur įvež- 
tos — Isies garbinimas iš Aigypto; Jahvės garbinimas iš Ju- 
dėjos; keisti rytų ar šiaurės ar Afrikoniški kultai iš tolimiausių 
dalių Ponto ar Mauritanijos. Kitas buvo mišinys ar raciona- 
lizacijos senesnių religijų. kaip va Krikščionybė, kuri su- 
maišė krūvon Judaizmą ir Adonio ar Osirio elementus, kaip 
ana Guosticizmas, kuris, pradedant nuo Zoroastriškų prasi- 
sunkimų, suminkė visus dievus ir pasaulį galiaus į savą 
augščiausiąjį mystišką bei magišką dievą Abraxą. 

Pasižvalgę truputį giliau po impėriją visatinai, mes ma- 
tome, kad nuo laikmečio Augusto tolyn reikalingumas naujos 
kosmopolitaniškos religijos, tinkamos naujai kosmopolita- 
niškai padėčiai, buvo imta protamsiais jausti ir pripažinti. 
Kareiviai, patraukti vienoje šalyje, ėmė kultą bei savo dievų 
paveikslus į kitą. Bulių nužudantis Mithra (kuriame mes 
galime vos pasiklysti matydami soliarę formą buliaus-dievo, 
kuris aukoja bulių, pats sau pačiam prieš savą altorių) buvo 
garbinamas šen ir ten, (kaip skaitmeningi basreliefai rodo, 
nuo Persijos iki Britannijai. Gallas mėgino sutapatinti savųs 
vietinius karės dievus su Romėnų Maršu, kuris buvo hellė- 
nizuotas buvęs iš eilės į dvigubą perstatymą Graikų Ario. 
Britonas matė savo upinius dievus perdirbamus mozaikoje į 
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paveikslus, kaip kad paveikslai Romėnų Tiberio, ar aprūpi- 
namus keturiais arkliais, kurie tempia Romėnų Neptūną, 
kaip Neptūnas yra pasiskolinęs reprezentaciją galiaus nuo 
graikų Poseidono. Ir tai vis buvo tuomi lengviau, dėlto kad 
visur lygiai arkliai buvo aukojami jūrai ar upei, užuot žmo- 
giškų aukų; lyginai kaip visur javų dievai buvo velkami žaliais 
rūbais ir visur vyno dievai dėvėjo vainikus iš vynuogių lapų 
ant jų šventų kaktų. Žmonės jautė teisybę, kurią aš esmi 
mėginęs primygti, kad visur ir visuomet esti tiktai viena re- 
ligija.  Attributai ir kilmė buvo tiek sulygėję, kad garbinimas 
greitai kosmopolitanizėjo iš vardo, kaip jis jau turėjo pana- 
šumą apeigų ir pamatinių bruožų. Liežuvis pats padėjo šitam 
vieningumo procesui. Vakaruose, latyniškai kalbai plintant, 
latyniški dievų vardai nuvertė vietinius; rytuose, graikiškai kal- 
bai plintant, hellėniškosios dievybės davė savo titulus ir savo“ 
gražias formas tengymių paveikslams. 

Tačiau šito nebuvo gana. Kaip vąldžia buvo viena po 
stipriu centralizuotu despotizmu, taip pat buvo visai natūralu, 
kad religija turėtų būti viena taip-gi, po valdžia panašios visa- 
galinčios dievybės. Žmogus daro savo dangų paveiksle že- 
mės, jo pantheonas atsako jo politiškąjai konstitucijai. Vidur- 
amžių dangaus salė turėjo impėrialį Dievą, kaip Othonai ir 
Frederikiai, ant jo karališkojo sosto, apsuptą dvaru, didžių 
baronų ir abatų angėluose ir archangeluose, šventuosiuose ir kan- 
kintiniuose: naujos religijos, kaip Spiritualizmas ir Theosophija, 
kurios iškyla moderniame dėmokratiškame pasaulyje, esti religi- 
jos laisvų ir nepriklausomų dvasių, vos net theistiškos. Romėnų 
impėrija tokiu būdu reikalavo vienos religijos po vienu stipriu 
dievu. Matėrialistai pasitenkino garbinimu impėratoriaus ar 
Romos miesto: idealistai kreipėsi prie Isies ar prie Christaus. 

Viena religija buvo, kuri būtų galėjusi atsakyti krypčiai 
impėrijos: tyrasai ir idealinis monotheizmas Judėjos. Tačiau 
Jahvės kultas buvo nelyg lokalus ir nelyg nacionalus; jis 
niekados neišsiskėtė anapus realių ar įsavintų sūnų Israėlio. 
Kad ir taip, jis laimėjo prozelitų augštos rangos Romoje, ypa- 
čiai tarp. moterų; vyrams, skausminga bei įžengiamoji Ju- 
daizmo ceremonija visuomet rimtai užstodavo atsivertėlių kelią. 
Vienok, nežiūrint šito trukdymo, buvo prozelytų visuose kos- 
mopolitaniškuose miestuose, kur Žydai buvo apsisėdę; žmo- 
nių, kurie mylėjo jų tautą ir Žbuvo pastatę jiems synagogą. 
Jeigu Judaizmas būtų galėjęs nusikratyti savo tautišką ekskliu- 
zyviškumą ir būtų galėjęs inkorporuoti į savąjį dievą kiek dau- 
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giau anų. gaivinančių ir universalių bruožų, kuriais jis buvo 
per anksti nusikratęs — jeigu jis būtų galėjęs pasidaryti ma- 
žiau aitrus, mažiau abstraktiškas ir tuo pačiu laiku mažiau vie- - 
tinis—buvo proga, kad jis galėjo pakilti ir tapti žmonijos religija. 

Šitame kritiškame padėjime, protamsi maža sekta ėmė 
rodytis tarpe Žydų ir Galilėjiečių, Jeruzolimoje ir Antiocheijoje, 
kuri pataikė sukombinuoti stebėtiname laipsnyje naujos pa- 
saulinės religijos reikalavimus. Ir ko tik Jėzaus kultui trūko 
šiiuo žvilgsniu jo pirmuose padėjimuose, tai jis užkimšo, be- 
siplėtodamas, susiurbimu ir persisunkimu. 

Tai buvo Katalikiškoji Bažnyčia: ji stovėjo už pasaulį, 
ne už gentę ar naciją. Tai buvo Šventa Bažnyčia: ji labai 
primygė ethiškąjį elementą. Tai buvo Romos Bažnyčia: ji 
augo ir klestėjo po Romėnų impėriją. Ji padarė miestu, kas 
buvo kitados pasaulis. Iš kur ji parėjo ir kaip ji augo, bus 
mūsų ateinančiu ir galutiniu klausimu. 
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XVIII. 
Krikščionybės ūgis. 


Kuomet pasaulis tokiu būdu kunkuliavo ir rūgo naujo- 
mis tikybomis, Christaus Credo pirma pasirodė Azijos pajū- 
ryje. Nežiūrint tūlų pastabų mano pirmajame perskyrime, aš 
n'esmi tokis „šiurkštus ir rupus Euhemeristas“, kad dogma- 
tiškai primygčiau historiškąją būseną asmeniško Jėzaus. Apie 
patį Christų, jeigu būtų buvęs Christus, mes mažai žinome 
arba nieko. Nupasakojimas jo gyvatos, kuris pateko mums 
Evangėlijose, taip neturi orenybės ir taip visai sustatytas iš 
stebuklingų fragmentų, imtų iš kitur, kad mus galima išteisinti 
dėl rimto abejojimo, ar nereikia jį priskaityti drauge su šv. Jurgiu 
ir šv. Katharina, su Perseu ir Arthūru, prie visai mythiškų ir 
išsvajotų figūrų legendos ir religijos. 

Iš kitos pusės, esti visai galima ir beveik tikėtina, kad 
iš tiesų yra gyvenęs Galilėjoje tūlu laiku apie pradžią mūsų 
priimtos ėros, mokytojas ir reformatorius, nešiojantis Semi- 
tišką vardą, kuris esti galiaus Hellėnizuotas ir Lotynizuotas 
mums kaipo Jėzus. Jeigu taip, tai rodos galimas yra daigtas, 
kad šitoji nežinoma ypata tapo nukryžiuota (ar gangreit pa- 
kabinta ant rąsto) Romėnų Jeruzolimoje po prokuratūra G. Pon- 
tiškio Piloto; ir kad po jos mirties, ji buvo garbinama daugiau 
ar mažiau kaipo dievas jos artimiausiųjų sekėjų. Šitokis tei- 
sybės branduolys galėjo būti vėlyvame ir derivatyvame Evan- 
gėlijos nupasakojime; teisybės branduolys, tačiau įguldytas 
į tumą nehistoriško mytho, kuris imtinai sutapatina jį su 
visais pažįstimais javų dievais ir vyno dievais Rytinio Tarp- 
žemio. 

Toliau, esti net galima, kad Christus galėjo būti tyčia 
numarintas, reikalaujant reikšmingajai Žydų miniai, kaipo vie- 
nas anų laikinųjų dievinų karalių, kurių prigimtį ir prasmę 
mes esame jau kamantinėję. Jeigu šitoji įtaiga neišrodytų 
galima dėl stokos jeib kokio panašaus užrašyto atsitikimo 
šykščiuose Žydų metraščiuose, tai aš atsakyčiau, kad forma- 
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lios historijos retai teduoda mums kokį mostą panašių įpročių 
dar išlikusių civilizuotose Europos šalyse; kad daugelis po- 
puliarių apeigų tebėra visai negirdėtos visur; ir kad Žydai, 
buvo paprastai tikima, per visus Viduramžius nukryžiuoją 
krikščionių vaikus, kaip šv. Hugh iš Linkolno, tūlose irregu- 
liarėse ir neatžintose ethiškose ceremonijose. Toliau, kad 
nebūtų pramanyta, man pridedant šitą pavyzdį, dėl anti-semi- 
tiškos krypties (kurios aš neturiu nė menkiausiame laipsnyje), 
aš galiu pridėti, kad net tarp krikščionių panašūs įpročiai esti 
tikima, būna kaimiškose dalyse Italijos šiandien — esą kaimai, 
kur vyriškis miršta kasmet kaipo atstovas Christaus: ir kad 
mano manymu Oberammergau ir kitos Kentėjimų Lošos esti 
išlikuoniai tolygių reprezentacijų, kuriose nuteistas krimina- 
listas, paprastas užvaduotojas, kitados aktualiai sulošdavo 
dalį Christaus. Trumpai sakant, aš nepaabejoju sakydamas, 
kad dievažūdės ceremonijos, daugiau ar mažiau sušvelnintos, 
smaksojo besitęsdamos visur tamsiose formose tarpe liaudies 
apeigų ir liaudies įpročių daugumos civilizuotųjų tautų. 

Ne daugiau ką darydamas, taip trumpai nurodydamas 
šitą galimybę, vienok, aš imuosiu pasakyti, kad jeigu kuomet 
nors buvo iš tiesų asmeniškas Christus ir jeigu jo sekėjai 
ėmėsi neaiškiai tikėti jo prisikėlimą iš numirusiųjų, tai legenda, 
kaip mes ją gauname, esti matomai sudaryta iš surankiotų 
fragmentų visų dievažudžių įpročių ir tikybų, kurias mes 
esame smulkmeniškai svarstę paskutiniuose 6 ar 7-me per- 
skyrimuose.  Evangėlijoje jo vėlesnių tikėtojų, po to, kaip 
sekta plačiai pasklido tarp Gentilių miestų, Jėzus esti suvo- 
kiamas kaipo javų bei vyno dievas, laikinasai karalius, nužu- 
dytas ant kryžiaus kaipo permaldaujantis atpirkimas ir pri- 
keltas vėl iš numirusiųjų po 3 dienų, būdu bendru visiems 
javų ir vyno dievams. (Galimas daigtas yra, žinoma, kad 
pirmieji tikintieji galėjo visas šitas idėjas prikergti prie atsi- 
tiktinos kombinacijos ir ekzekncijos, taip sakant; tačiau esti 
galimas daigtas taip-gi, kad Christus galėjo būti aktualiai 
numarintas didelėje pavasio puotoje Paschos, sulig tūla tamsia 
ir neatžinta liaudies apeiga rėksmingos minios Jeruzolimos. 
Aš net nepretenduoju turįs savo nuomonę apie šitą dalyką; 
aš neteigiu nė nuneigiu kokį nors historišką branduolį fakto; 
aš pasitenkinu - sakydamas, kad nupasakojimas, iš viso, per- 
stato Christų mums visai pobūdyje laikinojo karaliaus, nužu- 
dyto su atpirktinėmis apeigomis javų bei vyno dievo. 

Ankstybiausiuose krikščionių dokumentuose, Povilinėse 
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ir kitose Apaštališkose Epistolose, mes tegauname mažai 
informacijos apie historiją tikrojo ar mythiškojo Christaus, 
Ūksmėtos alliuzijos tiktai į nukryžiavimą ir rezurrekciją teap- 
moka mūsų nuodugnų išieškojimą. Tačiau per žodžių ūką 
mes matome du ar tris daigtus aiškiai. Christus esti apra- 
šomas sūnumi Dievo — beja žydų dievybės; ir apie jį šnekama 
nuolatos kaipo nužudytą ant rąsto ar medžio, įšventintojo 
symbolio tiekos senovinių religijų. Jis miršta išganyti žmo- 
niją; ir išganymas esti siūlomas jo vardu visiems žmonėms. 
Rūpestingas epistolų skaitymas šituo požvilgiu trumpai su- 
teiks santrauką ankstybiausios ir mažiausiai dogmatiškos, ta- 
čiau labai doktrinalios krikščionių iheologijos. Jos pagrin- 
diniai punktai esti keturi — įkūnėjimas, mirtis, rezurrekcija, 
atpirkimas. 

Vėlesnieji nupasakojimai Evangėlijose esti toli aiškesni. 
Legenda tuo metu jau buvo įgijusi formą; ji buvo patapusi 
aiški ir nuosekli. Visi elementai nužudytojo ir prjsikėlusiojo 
iš numirusiųjų javų bei vyno dievo ten esti patobulėję. Trum- 
pumo dėliai, aš perbėgsiu visus kitus nupasakojimus krūvoje, 
pridėdamas prie jų tūlus bruožus dar vėlesnės kilmės, 

Christaus požvilgis, kaipo išlikuonio javų dievo, esti jau 
aiškus Povilo argumente Pirmoje Epistoloje Korinthėnams 
apie kūno prisikėlimą. Šits argumentas galėtų įsmigti tuojau 
kiekvienam Graikui ir kiekvienam Azijatui. „Tai, ką tu pai- 
sai, negauna gaivumo, jeigu nenumirštą. Ir kada tu sėji, tat 
nesėji kūno, kuris bus, o pliką grūdą; tegul tai bus kviečiai 
ar kokie kiti grūdai. Tačiau Dievas duoda jam pavidalą, 
kaip jam patinka; kievienai sėklai savą kūną“. Ištisas šits 
15-tasai perskyrimas, ankstybiausias nusakymas krikščioniš- 
kos tikybos, turėtų būti perskaitytas šitame sąryšyje kiekvieno, 
kas nori suprasti artimą santykį idėjos sėjimo su rezurrekcija. 
Jį būtų galėjęs parašyti jeib kuris Adonio ar Osirio garbin- 
tojas, kuris troško pasiūlyti savo ypatišką doktriną kūniško 
prisikėlimo iš numirusiųjų abejojančiam krėmacionistui, pažįs- | 
tančiam kultą Dionyzo ir Atčio. 

Ankstybiausia žinomoji Krikščionių Bažnyčios apejga 
buvo sakramentalus valgymas ir gėrimas duonos ir vyno krū- 
voje; kuri apeiga buvo sakoma daranti atminimą mirtiesVieš- 
paties ir jo paskutinės vakarienės, kada jis valgė ir gėrė duoną 
ir vyną su savo mokiniais. Šneka įdedama į jo burną prie 
tos progos Evangėlijose, ypačiai 4-toje, esti aiškiai šnekta 
javų ir vyno dievo: „Aš esmi tikrasis vynmedis; jūs esate 


268 


šakos“. „Aš esmi gyvatos duona“. „Imk, valgyk, tai esti 
mano kūnas“. „Tai esti mano kraujas naujojo testamento“. 
Kiti be skaičiaus brūkšniai tolygios rūšies esti išbarstyti po 
pasnekėsius. 

Ankstyboje krikščionių daildarystėje, kaip rodoma kata- 
kombose Romoje, tikrasai vynmedis esti dažniausiai išreiš- 
kiamas paveikslais; kaip esti taip-gi kepalų krepšai, su ati- 
tinkamu stebuklu kepalų ar žuvų. Padauginimas duonos bei 
vyno esti prigimtas ištikimas liudijimas javų bei vyno dievo. 
Ankstybiausias, kokį turime, Christaus aprašymas, Jono Da- 
maskėno, nusako, kad jo gymis buvo „kviečių spalvos“; o 
apokryphiškame laiške Lentuliaus Romėnų Senatui mes skai- 
tome toje pat dvasioje, kad jo plaukai buvo „vyno spalvos“. 
Graikiškasai Epiphanijaus Monacho aprašymas sako, kad 
Christus buvo augalotumo šešių pėdų; jo plaukai ilgi ir aukso 
spalvos; ir gymis buvo jo rausvas kaip jo tėvo Dovydo. Visi 
šitie aprašymai esti regimai įveikti sutapatinimu duonos ir 
vyno eucharistijos su asmeniniu Jėzumi. 

Bažnyčios papratime nuo labai ankstybų dienų, buvo 
susigyventa valgyti kūną Christaus pavidale duonos ir gerti 
jo kraują kaipo vyną sakramente. Katalikų Bažnyčioje šitoji 
tebetrunkančioji ceremoija įvyksta prie altoriaus, laikančio sa- 
vyje šv. kaulus, ir esti perstatoma ėsanti paaukoiimu Dievo, 
paties sau pačiam, formoje mystiško ir atpirktinio aukojimo. 
Kunigas geria vyną arba kraują; svietiškiai valgo tiktai duoną 
arba kūną. 

Įdomus įprotis, pasitaikantis daugelyje S'cilijos bažnyčių 
per Velykas, dar labiau įpajėgina šitąjį Christaus vieningumą 
su kultu ankstybesniųjų javų bei vyno dievų, kaip Adenio ir 
Osirio, Moterys sėja kviečius, Iešiukus ir kanarkų sėklas 
dubiniuose, kurie esti laikomi tamsoje ir palaistomi kas antrą 
dieną. Augalai veikiai sudygsta; juos tada suraišioja krūvon 
'su raudonais kaspinais, ir dubiniai, kuriuose jie sudygę, esti 
padedami ant grabviečių, kurios, su paveikslu mirusiojo Chris- 
taus, esti padirbamos Romos Katalikų ir Graikų bažnyčių 
Didžiajame Penktadienyje, „tiesiog kaip daržai Adonio“, sako 
p. Frazeris, „būdavo padedami ant kapo mirusiojo Adonio“. 
Šitoje įdomioje ceremonijoje mes gauname išlikuonį iš itin 
žemiaus'o sluo7snio javų dievo garbinimo; sluogsnio, kur 
aktuali žmogiškoji auka esti nužudoma ir javai bei kiti der- 
liai esti pasėjami virš jo Kūno. Net ten, kur pats sėjimas 
ilgiau nėra išlikęs, grabvietė pasilieka kaipo liekana to paties 
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senovinio ritualo. Tokios grabvietės esti visur įprastos Velykų 
metu, kaip kad lopšeliai kūdikio-dievo puotoje žiemos solsti- 
cijumo. Pieta, tai galutinė forma šito apgedėjimo javų dievo 
per šv. moteris... 

Eidami prie kitų požvilgių Christaus kaipo javų dievo 
ir dievinai žmogiškos aukos, mes matome, kad jis esti dvi- 
gubai pripažįstamas kaipo dievas ir žmogus, kaip visi tolygūs 
dievai ankstybųjų rasių. Kalbose, įdedamose jo burnon per 
jo biographus, jis nuolatos tvirtina Žydų dievą esant jo tėvu. 
Be to, jis esti karalius; ir jo karališkoji kilmė iš jo prabočiaus 
Dovydo esti primygiama genealogijose su šiokiu-tokiu užsi- 
spyrimu. Jis esti Dievas įkūnėjęs; tačiau taip-gi jis esti Ka- 
ralius Žydų ir Karalius Garbės. Gudruoliai ateina iš rytų 
jo pagarbinti ir atneša dovanas aukso ir myrros ir smilkalų 
kūdikiui Dievui jo prakarto (ėdžių) lopšelyje. Tačiau jis toliau 
esti Christus, paslėptasai Dievas; ir kaip mes matome, pate- 
pimas esti bendras elementas kitoms skaiimeningoms dievinai 
žmogiškoms aukoms. 

Dar kartą, jis esti Karaliaus sūnus; ir jis esti vienatinis 
pagamintas sūnus, labai numylėtas sūnus, kuris esti nužu- 
dytas žmonių nuodėmių atpirkimui. Dangus atsidaro ir balsas 
iš ten paskelbia, „Tasai esti mano numylėtasai sūnus, kuris 
man labai patinka“. Jis esti įsūnintas, kaip visos kitos tokios 
aukos, senesniam ir ankstybesniam ethiškam dievui, Jahvei; 
ir nors jis esti pats Dievas ir vieningas su Tėvu, jis esti pa- 
aukojamas, pats sau pačiam, atpirkimui nuodėmės, žmonių 
padarytos prieš dievinąjį teisingumą. Tatai vis būtų pažįs- 
tama theologija iš tikrųjų garbintojui Osirio, Adonio ir Atčio. 

Paprastas Hebrajų aukojimas būdavo paschos avinėlis; | 
todėl Christus esti įsivaizdinamas kaipo Dievo Avinėlis, kuris, 
atima šalin nuodėmes svieto, Katakombų tapyboje kaipo 
avinėlis svieto Išganytojas esti dažniausiai veizduojamas. Kaipo | 
avinėlis jis prikelia kitą avinėlį, Lazarų; koipo avinėlis jis | 
vandenį paverčia vynu; kaipo avinėlis jis išgauna gyvus šal- 
tinius iš uolos skliautkertyje sarkophago Junijaus Bassaus. 
Tačiau jo gimimas prakarte esti iaip-gi reikšmingas; ir jo vyn< 
medis ir jo balandėlis esti beveik tiek dažni kiek jo avinėlis 
katakombose. + 

Evangėlijų historija perstato Christaus kančią esmėje 
kaipo paaukojimą laikino karaliaus, įvilkto į visus pažįstamus 
elementus ano ankstybojo ritualo. Christus įėjo Jeruzolimon ka- 
Tališkame postovyje, liaudžiai rankomis plojant, kaip kad plo- 
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jimai visuomet palydintieji laikinąjį karalių ir Attį ir Adonį. 
Jis raitas joja ant asilo, karališko žvėries Semitų. Žmonės 
mėto šakas medžių ant jo tako, kalp kad jie visuomet mėto 
dalis žalių medžių prieš vegetacijos dievus. Verbų sekmadienį 
jo bažnyčios tebesti iškaišomos palmių šakomis ar virbais 
žilvičių žirginių. Tokios apeigos su žaliais daigtais sudaro 
integralią dalį visų senovinių ritualų medžių dievo ar javų 
dievo ir visų modernių europiškųjų išlikuonių liaudies pasa- 
kose — jos esti lygiai aptinkamos Dionyzo šventėje ir gegužės 
dienos lėbavimuose (Jack-in-the-Green) Angliškuose kermo- 
šiuose. Sąryšys su medžiais esti taip-gi gerai pažymėtas visose 
Evangėlijose; ir stebuklas sauso figos medžio esti ypač'ai 
paminėtas artimame sąryšyje su įėjimu į Jeruzolimą. 

Christus eina kaipo savanori auka ant kryžiaus; jis ne- 
rimtai prašo, kad taurė jam netektų. Jis iš anksto nusako 
savo mirtį ir savanoriai pasiduoda jai. Tačiau jis esti taip-gi 
nupirktas už kainą — 30 gabalų sidabro, sumokėtų Jūdui. Viso 
šito mes turėjome įžvalgas Khondų, Meksikonų ir įvairiuose 
kituose ritualuose. 

Toliau, esti teismas — dvigubas teismas, prieš vyriausią 
kunigą ir prieš Pilotą. Tokie teismai, mes esame matę, esti 
paprasti elementai prakirų — karalių pažeminimo. Kaip visos 
kitos panašios aukos, Christus, po to, kaip buvo traktuotas 
lyg monarchas, esti plūstamas ir apspiaudomas, mušamas į 
žaudą ir esti įžeidžiamas. Jis virvėmis suraišiotas, esti nuve- 
damas pas Pilotą. Prokuratorius klausia jį: „Ar tu esi Žydų 
Karalius?“ ir Christus per implikaciją pripažįsta titulo teisin- 
gumą. Visi pasekantieji skausmingos dramos epizodai esti 
jau pažįstami mums. Šv. auka esti žiauriai plakama, kad 
jos ašaros sravėtų. Kaip kituose atsitikimuose, jis esti vai- 
nikuojamas gėlėmis ar medžio žieve, idant pažymėtų jo po- 
stovį, kaipo vegetacijos karalių, taip čion jis esti karūnuo- 
jamas vainiku erškėčių, kas prisideda prie jo neguodos. 
Šv. kraujas turi tekėti iš šv. galvos. Tačiau dar jis vilki 
purpuru ir esti sveikinamas žodžiais, „Sveikas, Žydų Kara- 
liau!“ su iškilminga pamėkla. Jam smogia per galvą su nendre 
kareiviai; bet net smogdami, jie keliais priklaupia ir gar- 
bina jį. Jie duoda jam gerti vyno, sumaišyto su myrrha: „ta- 
čiau jis nepriėmė jo“. Tad jį nukryžiuoja Golgoihoje, kau- 
kolės!) vietoje ant kryžiaus, senovinės šv. emblėmos tiekos 

') Sulig viduramžių legenda, kaukolė buvo Adomo, ir šv. kraujas, 


ant jos krisdamas, atgaivino ją. Nukryžiavimuose kaukolė esii papras- 
tai vaizduojama kryžiaus papėdėje. 
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religijų; tasai turi įrašą, „Žydų Karalius“ įsakymu Prokura- 
toriaus. Po Christaus mirties jis esti apgedimas, kaip Adonis 
ir Osiris, šv. moterų, imtinai jo motinos. Aš nemanau, kad 
reikia smulkmeniškai nurodinėti daugybę artimų panašumų 
esančių tarp Dievų Motinos ir Motinos „Dievo — Theotokos. 

Vagims, nukryžiuotiems su Išganytoju, buvo kinkos su- 
laužytos, kaip kad daugeliui kitų įšventintų aukų; tačiau 
Christui pačiam jokis kaulas nesulaužyta, kaipo paschos 
avinėliui, kuris būdavo Žydų pakišamas užuot primityvės 
žmogiškos aukos. Tokiu būdu abidvi idėji tame dalyke, anks- 
tybesnioji ir vėlesnioji, rodos, rado atitinkamą vietą his- 
torijoje. Užuot jo kinkas sulaužius, vienok, Christui per- 
veria jo šoną; ir iš tojo teka mystiškasai atpirkimo kraujas, 
kuriame visi krikščionys esti theorėtiškai mazgojami; šits, 
mat, kraujo baptizmas (literali realybė senesniuose kultuose) esti 
jau pažįstamas paveikslas laikmetyje Apokalypsės, kur išrinkti- 
nio drabužiai esti išmazgojami kraujuje pamušamojo avinėlio. 

Po nukryžiavimo Christus esti nuimamas ir palaidoja- 
mas. Tačiau, kaip visi kiti javų ir vyno dievai, jis vėl pri- 
sikelia iš numirusių'jų trečiąją dieną — šitas perijodas trijų 
dienų kilo iš papročio tolygiuose atsitikimuose. Kiekviena 
aplinkuma primeną Osirį ir Attį. Tai moterys dar kartą mato 
jį pirmos; ir paskui vyriškiai.  Galiaus, jis žengia dangun, 
pas savo Tėvą, akivaizdoje savo nustebusių mokinių ir savo 
motinos, Čion kiekviename skirsnelyje nėra nieko, su kuo 
mes nebūtumėmėme jau susipažinę kitur. 

Aš nesivaikysiu analogijos toliau. Taip darant nebūtų 
galo. Iš tiesų aš nemanau, kad esti elementas Evangėlijos 
nupasakojime, nepatvirtinąs parallėlės, čion įteigiamos. Men- 
kutis incidentas apsilankymo pas Hėrodą, pvd., esti tiesiog 
analogiškas netikro Osirio apsilankymui moderniame Ai- 
gypte gubernatoriaus namuose ir laikinojo arba prakiros 
karaliaus tiekoje kitų atsitikimų tikrojo karaliaus rūmuose. 
Epizodas, kur Hėrodas ir jo kariškiai aprėdo Christų pui- 
kiais drabužiais, esti ekvivalentas epizodo Meksikos karaliaus, 
aprėdančio dievinąją auką karališkais rūbais, ir esti taip pat 
parallėlus skaitmeningose kitose tolygiose dramose kitur. 
Moterys, paruošiančios kvepiančias žoles ir mostis kūnui, 
primena Adonio apeigas; Pilotas, nuplaunantis savo rankas 
nuo pasmerkimo kaltės, primena dažną epizodą dievo sker- 
dėjų, metančių kaltę ant kitų, ar ant peilio, ar šaukiančių, „Mes 
nusipirkome tave už kainą; mes nekalti“. Kas tiktai rūpes- 
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tingai perskaitys Evangėlijų nupasakojimus lygiagrete su 
p. Frazerio gerai parinktu rinkiniu prakiros karaliaus apipa- 
sakojimų, pamatys pats, kad iškįla pasakoje begaliniai kiti 
mažesni bruožai, kurie galėtų būti sulyginti su skaitmeningais 
tolygiais incidentais mirtyje ir rezurrekcijoje žmogiškojo dievo 
kitur. 

Patys parabolų dalykai esti savyje ženklyvi: vyndaržio 
ponas, siunčianiis savą sūnų, kurį samdytojai užmuša; darbi- 
ninkai, kurie ateina 11 valandą; sėjikas ir gera bei bloga dirva; 
grūdelis garstyčių sėklos; raugas Pharisėjų; sėkla auganti slap- 
tai; sūnus vyndaržyje. Bus randama, kad beveik visi jie sukasi pa- 
lei pagrindinį veikalą duonos bei vyno, er bent sėklos sėjimą. 

Kokiais tikrai laipsniais nupasakojimas apie Galilėjiškį 
Žžmogiškąjį dievą kilo ir įsirvirtino aplink asmenį tikro ar my- 
thiško Jėzaus, bū ų sunku pasakyti. Jau epistolose mes galime 
pagauti klaidžiojančius pragiedrulius, užsimezgime, jų dau- 
gumoje. Jau mes pastebime keistus mostus ir prijautimus. 
Gal-būt pirmieji Žydiški mokiniai jau buvo sumanę apibrėžą 
esančiojo nupasakojimo, net pirmiau negu Gentiliai ėmė pri- 
dėstinėti savo dalį. Ir kada mes pažiūrime į dokumentus, 
taip perpildytus stebuklų ir legendų, kaip Evangėlijos ir 
Apaštalų Veikalai, mums esti sunku iš tiesų atskirti jeib kokį 
elementą historiškos teisybės nuo milžiniško priaugimo mythų 
bei legendų. Vis-gi, aš nematau rimtos priežasiies abejoti 
visatina idėjos teisybe, kad krikščionių tikyba ir praktika kilo 
pirmiausiai tarpe Galilėjiškių Žydų ir kad nuo jų ji plito su 
palyginamu greitumu į žmones Syrijos bei Maž. Azijos. Ner 
išrodo galima esant, kad tūlas Saulius ar Paulius buvo iš 
tiesų asmuo, kuris pirmas suvokė idėją skelbti naująją reli- 
giją po impėriją ir ypačiai po didmiesčius, kaipo tikėjimą, 
kuris galėtų apglėbti ir Žydus ir Gentilius, Iš tikrųjų, kuo- 
met jaunasis kultas turėjo savyje daugumą geriausiųjų bruožų 
Judaizmo, žiūrint kaipo į galimą universalią religiją — jo mo- 
notheizmą, jo valyvumą, jo palyginamą laisvumą nuo nedorų 
ir absurdiškų legendų dievų bei jų meilės vylių — jis pralenkė 
senesniąją tikybą priimtinumu ištisam pasauliui ir ypačiai 
žmonėms Syrijos ir vakarinės Azijos. Kiekvienas iš jų galėjo 
pasakyti su tikrų tikriausia teisybe, „Niekas nėra atmainyta; 
belieka tik vienas dievas pagarbinti“. 

Bažnyčiai plintant, legenda sparčiai augo. Prie anksty- 
bojo nupasakojimo apie mirtį ir rezurrekciją Žydų Karaliaus 
vėlesni pasakotojai pridėjo pasaką apie jo stebuklingą gimimą 
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iš mergės motynos, kuri pastojo nėščia tiesiog iš dvasios 
Dievo, užkritusios ant jos. Platus išskėtimas ir kilmė šito 
įtikėjimo dievų ir hėrojų koncepcijos buvo pilnai iškamantinėta 
p. Sidney Hartlando jo stebėtinoje studijoje Legendos apie 
Perseų. Naujieji tikėtojai toliau parūpino „savam dievinam va- 
dui karališką geneologiją iš Dovydo žemyn ir 'pramanė jį, gan 
aplinkiniu argumentu, gimus Bethleheme, sulig menamu pra- 
našavimu — nors, jeigu kuomet-nors yra buvęs iš tiesų Jėzus, 
rodytųsi, kad faktas, kurio mes pakenčiamai tikri būti galė- 
tumėme, tai buitis, jį buvus žmogumi iš Nazaretho. Vėlesni 
rašytojai įdeda jo burnon moralį pamokymą augštą jo laik- 
mečiui, šiek-tiek anksčiau paskelbtą Hillelio ir kitų rabinų, ir 
bene dalinai Buddhistiškos kilmės; jie taip-gi pramanė jį pa- 
siskelbus dievinoje rolėje tarpininko ir atpirkėjo, kurios jie 
patys reikalavo nuo žmonijos Išganytojo. Jis vadino save 
vynmedžiu, gyvatos duona, geru piemeniu; jį vadino „Dievo 
avinėliu, kuris atima šalin žmonių nuodėmes“ Jonas Baptista 
entuziastas, kurio skilbas pritraukė jį galiaus į krikščioniškąją Ie- 
gendą. Labai anksti, senovinė apeiga vandeniu apvalymo arba 
baptismo, kurį Jonas buvo pasisavinęs,buvo pavartojama kaipo 
viena vyriausių krikščioniškųjų ceremonijų, ceremonija įvesdi- 
dinimo (iniciacijos), kuri įvietojo su nauda kruvinąjį ir pavo- 
jingąjį Žydų apipiaustymą. Tatai leido toli laisvesnį proze- 
„ lytismą negu Judaizmas galėjo kuomet-nors tikėtis; ir nors be 
abejo iš pradžių krikščionys skaitė save Žydų sekta ir nors 
jie visuomet savinosi ištisas Žydų šv. knygas ir Žydų Dievą 
ir mythlogiją, vienok naujoji religija buvo nuo prasidėjimo 
kosmopolitaniška ir skelbė žodį visoms tautoms. Tokia tikyba, 
ateinanti tokioje valandoje ir pasakanti žmonėms tiesiog tai, 
kam tikėti jie buvo pasiruošę, buvo užtikrinta iš kalno, kad 
ji itin visatinai bus priimta. Kada Konstantinas padarė krikš- 
čionybę officialia tikyba impėrijos, jis tik pridėjo officialų ant- 
spaudą patvirtindamas revoliuciją, kuri nuo seniai darėsi labiau 
ir labiau neišvengtina. 

Vienu žodžiu sakant, krikščionybė triumphavo dėlto, kad 
ji sujungė visus geriausius elementus visų religijų, tuomet 
esančius pasaulyje, mažai paisėdama to, kas buvo vietinio, 
nacionalaus ar atgrisę; ir ji pridėjo prie jų visų augštą ethišką 
žymę bei socialinę žmonių doktriną brolybės, ypačiai tin- 
kamą gadynei unifikacijos ir systėmatinio valdymo. 

Kartais, net pačiose Evangėlijose, mes gauname keisius 
praeinančius aidus mysteriško sutapatinimo Christaus su se- 
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noviniu Hebrajų ethnišku dievu, ne kaipo Visatos Viešpačiu 
vien, bet neaiškiai prisimenamu kaipo šv. akmuo arkos, Israėlio 
Uolos. „Akmuo, kurį stalybininkai atmetė, vienas pats tepa- 
tapo kertės papėde“. „Kas-nors nukris ant šito akmens, su- 
duš; o ant ko-nors jis nukris, sumals jį į dulkes“. Ir kalboje, 
įdėtoje į Christaus burną, jis sako Petrui, „Uola tu esi ir ant 
šitos Uolos aš pastatysiu savo surinkimą (synagogą)“?). 
Kartais, taip-gi, epistolose abidvi idėjos javų dievo ir 
steigimo akmens dievo veikia viena kitą pakaitais. „Aš pa- 
sėjau; Apollonai palaistė“. „Jūs esate Dievo ūkis; jūs esate 
Dievo trobesys“. „Aš esmi padėjęs pamatą, ir kitas stato 
ant jo. Tegul kiekvienas žmogus rūpinasi, kaip jis stato ant 
jo. Nėsa kito pamato jokis žmogus negali padėti kaip aną, 
kuris esti padėtas, o kuriuo yra Christus, Jėzus“. Arba 
vėl: „Jūs esate pastatyti ant pamato apaštalų ir pranašų, Jėzus 
Christus esti pats vyriausias kertinis akmuo“. Kas tiktai iš 
naujo skaitys epistolas šviesoje analogijų, įteigiamų šitoje 
knygoje, atras, kad joje tikrai esti gausa tolygių santykių 
su pažįstama įvairių nužudytų žmogiškų dievų theologija, kuri 
turėjo būti žinoma kiekvienam išilg pajūrius Tarpžeminės jūros. 
Bažnyčia, pastatytoji ant šitos uolos, yra parodžiusi 
savo angštą sąsają su ankstybesnėmis religijiomis tūkstan- 
čiais kelių ir tūkstančiais analogijų. Soliariai bei astrologiški 
elementai yra buvę gausiai pripažįstami, šalygrete tų, kurie 
primena javų bei vyno dievus. Vyriausiosios šventės dar 
tebėra prikibusios prie soliarių puotų ekvinoktijumų ir solsti- 
cijumų. Tokiu būdu kasmet Bažnyčia celebruoja pamėgdžio- 
dama mirtį ir rezurrekciją Christaus, kaip Tarpužemio žmo- 
nės celebruodavo mirtį ir rezurrekciją Atčio, Adonio, Dionyzo, 
Osirio. Ji celebruoja puotą paprastu laiku daugumai tokių 
švenčių, pavasario ekvinoktijume. Daugiau negu tatai, ji pa- 
sirenka aktualią dieną rezurrekcijos, paprastai mūsų vadinamą 
Velykomis, angliškai Easter ir latyniškuose dialektuose Paschos 
puota (arba Paūgues), trigubai astrologišką datą. Šventė pri- 
valo būti kiek galima arčiau pavasario ekvinoktijumo; tačiau 
ji turi bgiti po pilnačio (mėnesio) ir privalo būti dienoje įšven- 
tintoje saulei. Prieš puotą ilga gavėnė įvyksta, kurios pabai- 


!) Aš galiu garbingai užtikrinti polėmiškam Protestantų dvasiškiui, 
kad aš gerai matau skirilumą gymės šitame skirsnyje — ir kad tatai ne- 
turi mažiausios svarbos. Petro vardas nevyksta padaryti moterišku, kad 
įtiktume ypatingam žaidimui su žodžiais, ar kad iš anksto užbėgiume paprie- 
šinimams ypatingos krūvos palaikių žodžio iškraipytojų. 
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goje Christus esti nužudomas paveiksle ir iškilmingai įdeda- 
mas į tariamąjį kapą. Didysis Penktadienis esti metinės 
sukaktuvės jo atpirktinės mirties ir ypatinga diena kasmetinio 
apgedėjimo, kaip kad Adoniui ir Atčiui. Velykų sekmadienį 
jis prisikelia vėl iš numirusiųjų ir kiekvienas geras Katalikas 
privalo kommūnikuotis — valgyti kūną jo paskerstojo dievo 
kasmetinėje pavasario šventėje aigyjančios vegetacijos. Paly- 
ginimas Šventosios Savaitės ceremonijų Romoje su kitomis 
metinėmis šventėmis, nuo Meksikoniškos javų puotos ir Po- 
tradžiaus apeigos Indijoje iki Atčio bei Adonio, bus atrastas 
labai nušviečiančiu, — aš turiu omenyje, žinoma, ceremonijas, 
kokios buvo, kada Papa, Kunigas-Karalius, atstovas kasme- 
tinio Atčio Pessine, celebruodavo viešai Sikstyniškėje Koply- 
čioje, su paschale muzika, žinoma kaipo Lementacijos, ir pa- 
kėlimu Hostijos su trimitavimais. Apie šilą dalyką aš apsi- 
riboju nuogiausiu mostu. Kas panorės sekti taip našiu ve- 
damu siūlu, tas atras jį nuvedant į įdomias analogijas ir be- 
veik netikėtinus išlikuonius, 

Tolygiai, Christaus gimimas esti celebruojamas žiemos 
solsticijume, gerai žinomoje datoje tiekio ankstybesrių cere- 
monijų vegetacijos dievų. Tuomet kūdikis dievas guli be 
sąmonės savo lopšelyje, Kas tik yra skaitęs p. Frazerio d dį 
veikalą, supras sąryšį tarp durklos (dygiojo ąžuolo) ir amalo 
(laumės šluotos) ir tarp Kalėdų medžio, su jo cnirąia didžiule 
švente Krikščionybės, labai svarbia Teutoniškoje šiaurėje, nors 
daug menkesne pietuose už pavasarinę puotą, kada dievas 
esti užmušamas ir suvalgomas būtinai. Aš apsiriboju pasa- 
kydamas, kad Kalėdų apeigos tai vis apeigos gimimo javų 
dievo. i 
į Krikščionių kryžius, taip-gi, dabar esti žinoma, nebuvo 

pavartojamas tikybos symboliu pirmiau dienų Konstantino ir 
tapo pasiskolintas nuo soliario tekinio Galliškųjų saulės dievo 
garbintojų, kurie sudarydavo tumą pasekmingo impėratoriaus 
legijonininkų. 


Dabar mes esame, todėl, labai skirtingame postovyje | k 


išmanyti priežastis, kurios vedė į kilimą bei plėtotę krikščionių 
religijos, nuo ano, kurį mes užėmėme pradėdami savo tyri- 
nėjimą. Tada mes turėjome priimti rupiai plikąiį faktą, kad 
aplink pirmąiį metašimtį mūsų ėros tūlas kultas Dievino Žmo- 
gaus, Jėzaus, kilo tarp trupmenos pajūrin ų žmonių Žemutinės 
Syrijos. Ans faktas, kaip mes jį pirma priėmėme, stovėjo 
izoliuotas ir be sąryšio savo plikoje vienatvėje. Mes galime 
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dabar matyti, kad jis buvo tiktai vienas daugelio pavyzdžių 
universalios dievadirbės krypties žmogaus prigimtyje, augštai 
ar žemai; ir mūsų pastarajame perskyrime mes atrasime, kad 
šitoji universali kryptis garbinti mirusiuosius nėra niekados 
liovusis tvirtai stovėti kaip visados ir esti iš tiesų centralinis 
elementas ištisame religiškame žmonijos instinkte. 

Vyriausioji aistros styga, kuriąja krikščionybė lošė 
savo ankstybose dienose — ir ištikrųjų vyriausioji styga, ku- 
riąja ji dar tebelošia — tai tiesiog, aš manau, universalus 
jausmas labui įdievinimo arba beatifikacijos numirėlių, su 
troškimu nemirtinumo iš pusės atskiro tikėtojo savo paties 
asmenyje. Kaip visos kitos religijos, tačiau net labiau negu 
kita kokia religija anuo laiku madoje, krikščionybė atsižvelgė 
į tuodu giminingu bei giliai įsėdusiu troškuliu žmogiškosios 
prigimties. Ji iš vienos pusės atsižvelgė į nesavmylingas aistras 
ir geidulius žmonijos, prižadėdama artimą, kūnišką, asmenišką 
ir greitą susijungimą gyvo tikėjimo su jo mirusiais giminai- 
čiais ir draugais. Ji apeliavo iš kitos pusės į savnoringus 
troškimus bei norus kiekvieno, skelbdama kiekvienam žmogui 
užtikrinamą viltį garbingos rezurrekcijos. 

Būtina pasėka universalio bruzdėjimo ir susimiešimo 
pantheonų visur, ankstybų dienų Romėnų Impėrijos metu, 
buvo tūlas beplūduriuojąs skepticizmas apie dievus visatinai, 
kuris pasiekė savo augščiausiąjį tašką pajuokiančiame Luki- 
jano ūpe.' Tačiau kada šits gemantis skepticizmas buvo 
labai realus ir labai paplitęs, jis palytėjo labiau vaikščio- 
jančius įtikėjimus asmenybės ir historijos įvairių dievų 
negu pagrindinę sąvoką dievybės abstraktiškume. Net tie, 
kurie juokėsi, ir tie, kurie netikėjo, pasilaikė dugne daug prie- 
tarų ir antgamtiškų idėjų: Jų skepticizmas priklausė, ne taip 
kaip mūsų pačių laikais, nuo pagrindinio kriticizmo žinojimo 
antgamtiškumo, bet nuo akiplėšraus nesugebėjimo esančiųjų 
dievų patenkinti reikalavimus apsišvietusių kosmopolitanų. 
Dievybės anų laikų buvo per šiurkščios, per vaikiškos, per 
rupios jų garbintojams. Paprasta philosophiškoji nuotaika apsi- 
trynusio Romėno ir apsitrynusio Aleksandreijiečio galima pa- 
lyginti šiek-tiek su mūsų pačiu Unitariais, kurie nėra iš tiesų ne- 
draugingi theologijos sąvokai jos pačios prigimtyje, bet kurie 
priešinasi labiausiai stebuklingajai ir antgamtiškajai daliai po- 
puliarės doktrinos. 

Miniose, vienok, religiškasai nerimas pasirodė labiausiai, 
kaip jis visados pasirodo tokiose kritiškoše valandose, visa- 
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tiname įprotyje sekioti paskui keistas religijas, iš kurių vienos 
ar kitos, nerimasties pilnas, apklausinėtojas tikisi įsigyti tūlą 
dieviną atsakymą savoms sunkenybėms. Kada senos tikybos 
sutrūni, vieta atsiranda naujoms. Kaip galėjo būti laukiama, 
šitoji kryptis buvo aiškiausiai parodyta didžiuose kosmopo- 
litaniškuose prekybos miestuose, kur žmonės daugelio tautų 
tryniojosi pečiais krūvoje ir kur užsieniniai kultai įvairių rūšių 
turėjo savo šventyklas ir savo šalininkus. Ypačiai taip buvo 
Romoje, Aleksandreijoje ir Antiocheijoje, sostinėse atnašiai 
Romėnų, Hellėnų ir Semitų pasaulių.  Graiko-Aigyptiškoje 
metropolyje garbinimas Serapio, sudėtinės dievybės maišytos 
kilmės, išaugo laipsniškai į vyriausiąjį kultą bruzdančiojo 
miesto. Antiocheijoje Hellėniškos dievybės buvo beišstumian- 
čios Baalim'us. Romoje, garbinimas Isies, Jahvės, Syriškų 
ir kitų rytiečių dievų, buvo atliekamas vis didėjančios tumos 
svetimos, tengymės ir vergų populiacijos. Šitos buvo vie- 
tomis, kur krikščionybė plito. Kaimų žmonės buvo ilgai, 
kaip žmonės dar keistai tebevadiną, „pagonais“!). 

Nuostabūs kultai, kurie jungėsi tokiu būdu palaipsniui 
sutriuškindami senus vietinius ir tautinius pantheonus po Ro- 
mėnų pasaulį, turėjo iš didesnės dalies du pažymiu attributu 
bendrai: jie buvo daugiau ar mažiau mystiški ir jie linko dau- 
giau ar mažiau monotheizmo krypiin. Soliaris mythas, syn- 
krėtizmas, esotėriški kunigų aiškinimai ir visatinas pasklidi- 
mas Graikiškų philozophiškų žinių, miestų su subtiliškes- 
nėmis rytiečių ir Zoroastro idėjomis, visi buvo pirmyn pastū- 
mėję kilimą ir augimą mystiškojo elemento, o neaiškus mo- 
notheistiškas judesys buvo nuo seniai matomas augštesnėje 
mąstyje Aigypto, Graikijos, Italijos ir Rytuose. [vykusiame 
susirėmime ir susimiešime idėjų, Judaizmas, kaipo viena mys- 
tiškiausių bei monotheistiškiausių religijų, būtų galėjęs turėti 
gerą progą patapti tikyba „pasaulio, jeigu ne fatališkas sva- 
rumas griežto ir atkaklaus nacionalio pobūdžio. Net taip 
kaip buvo, Žydų bendruomenės buvo išsibarsčiusios po visus 
prekybos miestus Graiko-Romėniškojo pasaulio; Žydų kolo- 
nija turėjo stiprios įtakos Aleksandreijoje; ir Žydų mokytojai 
gamino prozelytus Romoje pačioje užantėje imperijalios šei- 
mynos. 

Raugas tokiu būdu esantis pas Orontį, Nylių ir Tiberį, 
turėjo taip-gi išsiskėsti šiek-tiek mažesniame laipsnyje į visus 


') Lotyn. pagus, kaimas, sritis; paganus, kaimiškas. Visai 
nebaisus žodis. Šip. 
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kosmopolitaniškus pajūrio portus ir prekybos miestus didelės 
ir heterogėniškos militarinės impėrijos. Kas buvo teisinga 
apie Romą, Aleksandreiją ir Antiocheiją, buvo dalinai teisinga, 
mes turime priežastįtikėti, apie Damaską, Byzantijumą, Sinopę, 
Ephėzą, Rhodį, Kyrėnę, Athėnus, Karihagėną; gal-būt, net 
apie Massiliją, Gades, Burdigalą, Lugdunumą. Aplink visą 
rytinį Tarpžeminį bent, naujos tikybos kunkuliavo, naujos 
idėjos rūgo, nauji mysticizmai buvo beišsirutulioją, nauji prie- 
tarai buvo bekįlą, kaip Phoinix, iš begęstančių zindrų sugen- 
dančiųjų tikybų. Padėdami šalin vien ekzotiškus ar maišytus 
kultus, kaip garbinimą Serapio Aleksandreijoje ir Isies Romoje, 
ar vien bergždžius mėginimus, kaip trumpai gyvenęsis garbi- 
nimas Antinoo Aigypte, mes galime pasakyti, kad trys šitų 
trijų religijų kreipėsi stipriai prie reikalų bei troškimų laikmečio 
ir tos trys buvo — Mithraizmas, Gnosticizmas ir Krikščionybė. 

Visos buvo lygiai šiek-tiek eklektiškos savo pobūdyje; 
ir visos galėjo pretenduoti prie tūlos kosmopolitaniškos ir 
katalikiškos dvasios, nežinomos kultams senųjų nacionalių 
pantheonų. Visos atėjo į Graikų ir Romėnų pasaulį iš mys- 
tiškų Rytų, žemių patekančios saulės, kurių magija esti jau- 
čiama net šiandien per atsidavėlius Theosophijai bei Esote- 
riškam Buddhizmui. Kuri iš trijų taps galų gale nugalėtoja, 
galėjo rodytis vienu laiku itin abejotina: nė-gi iš tiesų aš tikiu, 
kad galutinis triumphas Krikščionybės, mažiausiai imponuo- 
jančios iš trijų, buvo kokiu-nors būdu prakišta išvada. Jėzaus 
religija tur-būt skėli tiek pat tam, ką mes vadiname netyčiomis 
— beja, žaismui tyrai asmeninių ir nelukėtų aplinkybių — kiek 
savoms esminėms vidujinėms atžymėms. Jeigu Konstantinas 
arba kokis kitas gudrus militarus viršininkas būtų pataikęs 
pasisavinti symbolius Mithros arba Abraxo užuot Christaus 
vardo, esti visai suvoktina, kad visas civilizuotasai pasaulis 
būtų dabar begarbinąs mystiškąją dievybę 565 emanacijų taip 
pat stropiai, kaip kad jis ištikrųjų garbina galutinę theolo- 
gišką išeigą senojo Hebrajų Jahvės. Tačiau yra tūlos realios 
pirmutinybės taip-gi, kurios stojo, aš tikiu, pačioje dalykų 
prigimtyje, glamonėn Christaus kaipo prieš prasimanymą 
Basilidžio ar tolimų rytų saulės dievą. Konstantinas, kitaip 
sakant, pasirinko savo religiją išmintingai. Tai buvo kultas 
tiesiog pritaikytas laikmečiui; virš visoko, po to, kaip du 
metašimčiu ar daugiau buvo praėję nuo pirmo prasidėjimo 
(nės privalome dėti tikrąją evoliuciją krikščioniškos systėmos 
pažymiai vėliau negu gyvata ar mirtis Jėzaus paties), jis pa- 
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sirodė sugabus pilnai pasitelkti savon pusėn giliausius inte-- 
resus ir aistras religiškos prigimties. 

Mes turime atsiminti, taip-gi, kad visose religiškose 
kryzėse, kada įtikėjimas aktualiems dievams ir tikyboms eina 
mažyn greitai, neįvyksta atsakantis susilpnėjimas pagrindi- 
niuose jausmuose, kuriais visos religijos galų gale pasigrindžia. 
Iš to neginčijamas paradoksas, kad abejonės laikai esti 
taip-gi visados beveik laikais įtemptos lengvatikystės taip-gi. 
Žmogiškoji mintis, atsipalaidavusi nuo inkaro, kurio jai buvo 
ilgiau užtekę, plūkuriuoja be ramybės ieškodama tūlo naujo. 
uosto, kuriame galėtų rasti prieglaudą nuo baisenybių neti- 
krybės ir netikybos. Ir jos naujoji tikyba esti visuomet tik 
šviežia forma senosios. Dievas ar dievai, malda, liaupsinimas 
ir sakramentai, esti esmiški elementai.  Tuomi labiau taip 
atsitinka, kad pasitikėjimui didžiuliais dievais ėmus nykti, 
aklas grabinėjimas po burtininkystę, spiritualizmą, vėluokų. 
žiniją visatinai užima ano vietą tai valandai. Mes esame 
matę šitą kryptį pilnai atvaizduotą mūsų pačių laikais per 
spiritualistus ir kitus; nėgi ji buvo mažlau atžymėta besigru- 
miančių idėjų audroje, kuri pakilo po Romėniškąjį pasaulį 
nuo amžiaus Antoninų iki impėrijai puolant. Faktas esti, vidu- 
tiniškas žmogus mažai tesirūpina, iš viso, savais dievais 
ir savomis dievėmis, žiūrint kaipo į ypatas- Jie esti tiktai 
išeiga jo paties aistroms. Jis šaukiasi jųpi pagalbos, pakol! 
jis nesiliauja tikėjęs jų effektyviu pagelbingumu: jis panudęs 
prisilaižinėti jiems kraujo dovanomis ar lielintis jiems nuolan- 
kumu liaupsės ir maldos, pakol! jis lūkuriuoja laimėsiąs tūlą 
dabartinę ar būsimą gerovę, kūnišką ar dvasišką, atsilyginant 
už jo stropią palaižūnystę. Tačiau kaip veikiai jo įtikėjimas 
jų būsenai ir galiai ima sukriūšti, jis pakelia prapuolimą jų. 
dievybės, kiek tai palyti juos pačius, be susikrimtimo, nusi- 
vylimo, ar nesmagumo. Esti toli kas kita negu tatai, kas 
palyti jį religijoje: tai jo viltys dėl jo paties amžinos gerovės. 
ir gerovė po mirties tų, kurie jį myli. 

Iš to nykimas tikybos didžiuliais dievais esti tuojau pa- 
sekamas išsiveržimu labiausiai barbariško bei pirmapra- 
dinio elemento religijoje kaip kultas vėluoko ar dvasios, tiesio- 
ginis garbininimas numirėlių arba susisiekimas su numirėliais- 
įprotis tyrinėjimo teigiamųjų patyčių žmogiškojo nemirtinumo. 
Šitoji nekromantiška dvasia esti gerai pažymėta Gnostiškose 
liekanose ir fragmentarėje magiškoje literatūroje nykstančiojo 
Graiko-Romėniškojo pasaulio. Tai esti tiesiog ta pati kryptis, 
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kuri pagamina spiritualizmą mūsų pačių laikais; ir ji priklauso 
nuo troškimo rasti tūlą naują bei eksperimentalią bazį bendrai 
žmogiškai tikybai sielos nemirtinumui arba kūno rezurrekcijai. 

Ir čion mes gauname vedamąjį siūlą į rimtą pakaitą, 
kurią Krikščionybė padarė religiškame jausme vakarinio pa- 
saulio — pakaitą, kurios svarba ir kurios atžagareivi prigimtis 
dar niekados, aš manau, nebuvo pilnai pripažinta.  Nėsa 
Krikščionybė, iš vieno taško žiūrint, kaipo monotheistiška 
arba guasi-monotheistiška religija, milžiniška pažanga po 
aisthėtiškosios pagonybės Graikijos bei Italijos, buvo kitu 
požvilgiu, kaipo religija rezurrekcijos gangreit negu religija 
nemirtinumo, žingsniu atgal visai Vakarinei Europai. 

Net Žydams patiems, vienok, naujasai kultas turėjo ateiti 
su visa jėga „padėjėjo tikybai“ skeptiškoje genikartėje. Sve- 
tur, tarp Žydiškų Hellėnistų, Graikų philosophija turėjo pa- 
kasus padaryti po fanatišku bei patriotišku enihuziazmu už 
Jahvę, kuris buvo išaugęs vis ir vis stipresnis pačioje Judė- 
joje dienose Makkabėjų ir Asmonajiškųjų princų.  Likučiai 
neaiškaus Platoniško theorizmo apie Dievinumo prigimtį buvo 
beužimą tarp šitų išguitinių vietą stiprios senos dogmatiškos 
tikybos Israėlio Uolai. Namie Hellėnizuojanti kryptis Hėrodo 
namų ir svarba Jeruzolimoje Saducėjų, „kurie sąko nėsą jokios 
rezurrekcijos“, buvo bekertančios pačias pašaknes vilties ir 
tikybos, kurią pamaldingieji Žydai taip maloniai glamonėjo. 
Užuot ką Israėlis būtų atvertęs svietą, svietas išrodė galįs 
atversti Israėlį. Įklampinta į didžiąją susiurbiančią bei assi- 
miliuojančią impėriją, Judah galėjo pasekti keliais Ephraim'o. 
Ir Israėlio darbas pasaulyje galėjo tokiu būdu būti panaikintas, 
ar gangreit sukvailintas ant visados. 

Tiesiog toje pat valandoje, kada visos tikybos buvo 
matomai bepasvyrančios nupuolimąn, smulki gauja tamsių 
Galilėjiškių kaimiečių, kurie gal-būt buvo beseką paskui ne- 
suvaldomą vietinį enthuziastą iš savo prigimtinių kalniukų į 
maištingą Jeruzolimą, galėjo būti perimta kliedėjimu, nė nepri- 
gimiu nė nepaprastu prie jų ypatiškų aplinkybių, o kurio 
tuomi nemažiau yra užtekę nukreipti ar bent giliai pakeisti 
visą pasekančią eigą pasaulio historijos. 

Jų vadas, jeigu galime patikėti universaliam sektos pa- 
davimui, kaip jis užrašytas toli vėliau jų Iegendariose Evan- 
gėlijose, tapo nukryžiuotas Jeruzolimoje po G. Pontiškiu 
Pilotu. Jeigu kokis-nors faktas ant žemės apie Jėzų esti tikras, 
šalia fakto, kad jis turėjo buveinę Nazarethe, tai esti šitas 


281 


faktas krucifiksijos, kuris gauna tiespanėšumą iš to, kad 
jis visuomet arti susijęs su vardu ano ypatingo Romėnų val- 
dininko. Tačiau tris dienas paskui, sako legenda, Jėzaus 
kūno nebuvo galima rasti kape, kur jo draugai buvo jį pa- 
guldę; ir paskala palaipsniui įsivyravo, kad jis buvo prisi- 
kėlęs iš numirusiųjų ir buvo matytas buvęs svetur moterų, 
kurios apgedėjo jį, ir įvairių jo mokinių. Trumpai sakant, 
kas buvo visatinai tikima apie visus kitus ir senesnius Žmo- 
giškus dievus, buvo ypatiškai tikinama dar kartą naujesnianie at- 
sitikime apie žmogų Christų Jėzų. Idėja tiko laikmečio reika- 
lams ir doktrina Jėzaus Christaus Rezurrekcijos patapo ker- 
tiniu akmeniu naujagimės Krikščionių religijos. 

Niekas negali būti aiškesnis kaip faktas, pripažįstamas 
visom pusėm, kad šits įvykis sudarė centralinį tašką Apaštalų 
pamokslininkavimo. Tai buvo Jėzaus rezurrekcija, skaitoma 
tikrybe visatinos rezurrekcijos visiems jo sekėjams, kurią 
jie labiausiai primygė savo žodžiuose bei raštuose. Tai buvo 
rezurrekcija, kuri atvertė svietą Vakarinės Europos. „Jūsų 
tikyba nukarusi“, sakydavo ankstybieji krikščionys iš tikro 
savo pagoniškiems sėbrams: „jūsų dievai esti pusiau numirę; 
jūsų idėjos apie jūsų ateitį ir dabartinį postovį jūsų numiru- 
siųjų draugų, esti labai neaiškios ir ūksmėtos. Atvirkščiai 
tam visam, mes siūlome jums tikrų tikriausią viltį; mes se- 
kame jums pasaką apje tikrąją gyvatfą ir naujovišką; mes 
skelbiame dievą pažįstamo modelio, vienok labai arti jūsų; 
mes siūlome jums pavyzdį aktualios rezurrekcijos. Mes atne- 
šame jums gerą naujieną apie Jėzų kaipo Messiją ir tąjį nu- 
kryžiuotą: Žydams, tai sukniupimo akmuo; Graikams, kvai- 
lybė; o tokiems, kurie esti išganyti, tai aiškus prirodymas 
Israėlio Dievo galios. Imk mūsų žodį; tegul jūsų mirusieji 
miega Christuje mūsų katakombose, kaip kitados jie miegojo 
Osiryje Abydose, ar ramstėsi anuo, kuris ilsisi Philose“. 
„Jeigu Christus nėra prisikėlęs“, sako vienas ankstybiausių 
krikščionių rašytojų aistrioje užbaigoje, „tad mūsų pamoks- 
lininkavimas esti veltui ir jūsų tikyba esti veltui taip-gi; tačiau 
kaip tai yra, Christus yra prisikėlęs iš numirusiųjų ir patapo 
pirmuoniais tų, kurie miegojo“. „Šiaip ką jie darys“, jis tęsia 
toliau, palytėdamas iki gyvoniui aną giliai įsiskverbusį žmo- 
gišką troškimą kommūnijos su numirusiais, „ką jie darys, 
kurie esti krikštyti numirėliams, jeigu numirėliai neprisikelia 
visai? Kodėl-gi jie baptizuojami numirėliams?“ Šitie, trum- 
pai sakant, be elementų bendrų visoms tikyboms, esti trys 
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dideli motorai primityvės krikščionybės: vienas dogmatiškas, 
rezurrekcija Jėzaus; vienas savnorus, išganymas ypatiškos 
vėlės; vienas altruistiškas, noras susijungimo su numirėliais 
tarp kieno-nors mylimųjų. 

Syrija ir Aigyptas galėjo lengviai priimti naująją doktriną. 
Joje netilpo jiems jokio rimto pakeitimo fronto, jokio plataus 
nukrypimo nuo idėjų ir ceremonijų, kurios visados sudary- 
davo jų patobulintą žmogiškos būsenos sąvoką. Yra vaizda- 
vimas rezurrekcijos Osirio mažoje „Šventykloje ant Stogo“ 
Denderoje, kuri galėtų beveik nuduoti krikščionišką illiustra- 
ciją rezurrekcijos Christaus. Savo prasidėjime, trumpai sa- 
kant, Krikščionybė buvo iš esmės orientali religija; ji plito 
greičiausiai rytiniame Tarpžeminiame baseine, kur Judaizmas 
buvo jau gerai įsistiprinęs. Esti ženklyvas faktas, kad jos 
officialus priėmimas už viešąją religiją Romėnų valstybės buvo 
veiksniu to paties princo, kuris apsvarstytai pakeitė savo 
sėdenę nuo Tiberio pas Bosphorą ir itin perdirbo pobūdį 
impėrijos iš Latyniško į Graiko-Azijatišką typą. Visos naujos 
religijos, kurios kovėsi krūvoje dėl nugalėjimo pasaulio, buvo 
orientalios savo kilmėje: Krikščionybės triumphas buvo tik 
vienas epizodas visatiniame triumphe agresivaus orientalizmo 
ant okcidentalio elemento Romėniškoje systėmoje. 

Aigyptas ypačiai, aš tikiu, turėjo toli daugiau darbo su 
dogmatišku nupavidalinimu ankstybosios Krikščionybės ir 
nustatymu krikščioniškojo symbolizmo bei krikščioniškojo 
mysticizmo, negu visatinai pripažįstama officialių primityvės 
Bažnyčios historikų. Ten, kur rezurrekcijos idėja buvo jau 


“ taip universali ir kur kiekvienas žmogus troško būti „Osirio 


išteisintu“, krikščionybė veikiai lengviai nugalėjo žmones, 
kurių tikyboje ji padarė taip mažą pakeitimą. Ir Aigyptas Ien- 
gviai padarė savo įtaką pajuntamą plastiškoje jaunoje tiky- 
boje. Esti pripažįstama, kad Trejybės doktrina ėmė pavidalą 
tarpe Trijadų garbintojų pakraščiuose Nyliaus ir kad vos 
mažiau svarbi Logos'o doktrina tapo pasiskolinta iš philo- 
sophijos Aleksandreijos Žydų. Niekas negali žvilgterėti į 
figūras Isiės ir kūdikio Horaus jeib kokiame Aigyptiškame 
muziejuje iš karto nepastebėjęs ryškiai matomo atvaizdinimo 
Koptiškės bei Byzantiškės Madonnos su Kūdikiu. Mystėrija, 
pasireiškusi apie naujas doktrinas; keistas synkrėtiškas su- 
jungimas Tėvo, Sūnaus ir Šv. Dvasios į vieną Treiybę; ste- 
buklingoji koncepcija Theotokos arba Dievo motinos — aiškus 
varijantas vienu požvilgiu senesnės idėjos Hathor'ės; ir anti- 
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natalė būsena Christaus danguje pirmiau jo įkūnėjimo — tai 
vis esti pilningai Aigyptiška pobūdyje su silpnai pridėtų 
brūkšniu Aleksandrejos Žydų Hellėnizmo. Meilė symbolių, 
kuriuos jaunoji Bažnyčia pareiškia taip anksti katakombose 
ir kitur atsiduoda taip pat Ptolėmaijiškais prisiminimais Thėbų 
ir Memphies. Mummjforma Lazariaus; žuvis, kuri padaro 
taip mitrią alphabėlišką ideogramą vardui ir titulams Jėzaus; 
balandis, kuris symbolizuoja šv. Dvasią; animaliai typai keturių 
evangėlistų — tatai vis esti iš didesnės dalies Aigyptiški at- 
garsiai skambantieji ta pačia dvasia, kuri pagamino hiero- 
glyphus ir symbolizmą didžiulių pa-Nyliaus šventyklų. 

Ne tik tai, dar daugiau, pačios net smulkmenos krikš- 
čioniškojo symbolizmo dažnai grįžta prie ankstybų Aigyptiš- 
kųjų modelių. Centralinė krikščionių emblėma, kryžius, esti 
šventa po visą pasaulį: tai esti šv. medis; ir kiekviena rasė 
yra jį prisavinusi savoms iš anksto suvoktoms idėjoms ir 
symboliams. Tačiau Koptiškoje Krikščionybėje jis turi aiškiai 
matomas gentystas su crux ansata. Koptiškame kam- 
baryje Naujojo Muzeumo Ghizė'je esti ankstybas krikščio- 
niškas monumentas su graikišku uncialiu)) įrašu, ant kurio 
yra vaizduojamas kryžius keturių lygių galūnių su išskėstomis 
užkarpomis ir crux ansata yraįstatyta į visus jo keturius 
protarpius.  Koptiškoji bažnyčia Abu Sirgeh Senajame Kairo 
mieste yra panašus kryžius, faip-gi su „įtaigoms į Tau pa- 
nėšinčios kilmės, tačiau su kitais lygių galūnių kryžiais už- 
vaduojančiais crux ansata kampuose. Kaip toli aigyptiš- 
kieji Krikščionys tokiu būdu vien perkėlė savo senas idėjas 
į naująją tikybą, galima sutraukti į krūvą iš vieno įdomaus 


„pavyzdžio. DP. Lofties šv. vabalų rinkinyje esti scarabaeus, || 


apimantis vaizdavimą krūcifiksijos su dviem palmių šakom: 
ir kiti vabalai turi krikščioniškus kryžius. Jeigu mes prisi- 
mename, kaip labai šventas buvo vabalas laikomas aigyp- 
tiškoje religijoje ir taip-gi kad jis buvo laikomas symboliu 
rezurrekcijos, tai mes negalime suklysti dėl svarbumo šitos 
implikacijos. Iš tiesų, Aleksandreijos Tėvas, Epiphanijus, 
šneka apie Christų kaipo „Dievo skarabėjų“, kurį sakinį dar 
geriau galima suprasti, jeigu aš pridėsiu, kad veikale apie 
hieroglyphus, žinomus po vardu Horapollo, scarabaeus esti 


!) Tai rūšis majuskuliario rašymo randamo MSS 4-i0 —8-i0 meta- 
šimčių su raidėmis dalinai panėšinčiomis modernėms didžiosioms rai- 
dėms. Latyniškai uncialis reiškia colį augštas, didelis. Majuscula (littera) 
didelė, unicialė raidė. Š/p. 
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sakoma pažimįs „vienatinis pagamintas“. Tokiu būdu „Dievo 
avinėlis“ Israėlio liežuvyje virsta „Dievo skarabėju“ burnoje 
Aigyptiškojo kalbėtojo. 

Vakaruose, vienok, rezultatai Krikščionybės paplitimo 
buvo toli labiau revoliucijoniški. Iš tikrųjų aš nemanau, kad 
Jėzaus kultas būtų galėjęs praplisti visai Romoje, jeigu tai 
nebūtų buvę dėl didelio apėmio, kuriuomi miestas buvo apgy- 
vendintas vėlesniuose laikuose Syrų bei Afrikonų. Ir jeigu 
Krikščionybė nebūtų plitusi Romoje, ji nebūtų niekados galė- 
jusi įsigyti tvirtos papėdės Ariškame pasaulyje. 

P rmutiniausia tarp atmainų, kurios Krikščionybę įpai- 
niojo Italijoje bei likusioje vakarinėje Europoje, buvo atžaga- 
reivė atmaina nuo tikėjimo nemirtinumu ir nematėrialumu 
vėlės (dūšios), su krėmacija, kaipo jos praktiškąja išeiga, į 
tikėjimą prisikėlimu kūno, su grįžimu į nebevartojamą bei dis- 
kredituotą praktiką laidojimo kaipo jos normaliu kainu san- 
tykiu. Katakombos buvo būtinu rezultatu šito atžagareivio 
judėjimo; ir su katakombomis parėjo galimybė garbinimo 
relikvijų, garbinimo kąankintinių, ir adoracija šventųjų bei jų 
lavonų. Aš ats:ksiu su didesnėmis smulkmenomis mano 
pasekančiame perskyrime tolimesnius effektus šito įdomaus 
atgijimo pirmutinio elemento religijoje — numirėlių kulto: turi | 
užtekti čion trumpai nurodant, kad jis pasibaigė kaipo logiš- 
kas effektas iš tikybos prisikėlimu Christaus ir pasekančiu 
atstatymu laidojimo praktikos. Be to polytheistams šits 
įprotis davė praktišką atidarymą kulto daugelio dievybių 
vidur tik iš vardo monoiheismo, kurį Italai ir visokie 
kiti iš esmės polylheistiški žmonės nesugaišdami pasigriebė. 
Teisybė yra, kad theorėtiškai adoracija, teikiama šven- 
tiems ir kankintiniams, niekados nėra laikoma tikru gar- 
binimu; tačiau vos tereikia sakyti, kad techniški skirtumai 
kaip kad šitie esti vien dalimi dirbtinos theologijos scholas- 
tiškų kunigijų, ir į juos gali aivangiai nekreipti dėmesio platus 
an hropologiškas tyrinėtojas. Nenuduotais religijos faktais esti 
faktai apeigos populiaraus kulto, kuris pasilieka kiekvienoje ra- 
sėje ilgiems laikams iš esmės vienodas. 

Tokiu būlu mes anxsti gauname dvi vyriausi Krikščio- 
nybės formi, abi ir officialias ir populiarias: viena rytietinė — 
Graikiškoji, Koptiškoji, Syriškoji; labiau mystiško typo, labiau 
symboliška, labiau philozophiška, labiau monotheistiška; kita 
vakarinė — Latyniškoji, Keltiškoji, Hispaniškoji; labiau Ariško 
typo, labiau praktiška, labiau matėriali, labiau polytheistiška. 
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Ir šitiedvi vėlesniu laiku tapo sustiprinti trečiąja arba šiau- 
rine forma — Teutoniškąja ir Protestantiškąja; kuriose ethinės 
idėjos pralenkiareligiškąsias ir Skripiūros garbinimas savo visai 
literaliame ir dažnai paikame aiškinime užvaduoja ankstybesnį 
garbinimą Madonnos, šveniųjų, paveikslų, statulų ir emblėmų. 

Gadynėje, kada Krikščionybė pirma pradeda išlįsti iš 
primityvės tamsumos savo formatyvės užuomazgos, vienok, 
mes aptinkame ją praktiškai susidedančią iš sekančių ele- 
mentų — kurie perstafo bendrą vieningumą jaunesnio dievo 
paaukoto senesniajam, su kuriuo jis esti sutapatinamas. 

Pirma viso. kaip tylus pagrindas, pripažintas visose 
ankstybose Hebrajų skriptūrose, esti Judaizmas, tokioje for- 
moje, kokią Judaizmas buvo priėmęs 4-me, 5-me ir 2-me me- 
tašimčiuose prieš Krikščionių ėrą. Tatai apima kaipo vyriau- 
siąjį principą kultą vieno dievo Jahvės, jau ilgiau nebemąs- 
tomo po šituo asmenišku vardu, arba kaipo griežtai ethniška 
dievybė, o gangreit įsivaizdinamo kaipo Viešpats Dievas, kuris 
gyvena danguje, labai panašiai kaip Krikščionys šių dienų 
jį tebeįsivaizdina. Jis apima taip-gi apatinę srovę tikėjimo 
dangiškąją hiararchija angėlų bei archangėlų, dvarija Vieš- 
paties (modifikacijomis ankstybesnės astrologiškos sąvokos 
Dangaus Tuntų) ir principu nelabumo, Satana arba velniu, 
gyvenančiu pragare ir tolygiai apsuptu tuntu mažesnių 
arba padėjėjų daimonų. Toliau, jis priima aklai iš anksty- 
besnio Judaismo rezurrėkciją numirėlių, teismą labųjų ir nela- 
bųjų, doktriną ateinančių atlyginimų ir bausmių (bene pilniau- 
siame pavidale Hellėnistiškas parnešimas iš Aigypto, nors 
paprastai aptiukamas daugumoje savaimių religijų) ir dauge- 
lyje kitų dogmų Žydų tikybos. Trumpai sakant, patys anks- 
tybiausieji Krikščionys, bene būdami iš didesnės dalies Žydai, 
Galilėjiečiai ir prozelytai arba šiaip Syrai ir Afrikonai žy- 
džiuojančios krypties, nemėgino nusikratyti visomis savo 
anksčiau suvokiomis religiškomis nuomonėmis, kada patapo 
krikščionimis, o tiktai antdėjo ant šitų kaipo naujo skirsnio 
ypatingą kultą įdievinto Jėzaus, 

Iš kitos pusės, kada Evangėlija paplito pas Gentilius, 
nebuvo manoma reikią apsunkinti šviežius atsivertėlius visu 
smulkiu ceremonialu Judaismo ir ypačiai nemalonia inicia- 
toriška apipiaustymo apeiga. Vien symboliško apvalymo, 
vadinamo baptismu, tereikalauta nuo naujų tikybos šalininkų, 
susilaikant nuo jeib kokio dalyvavimo „pagonų“ apeigose 
ar funkcijose. Ir visatina orenybė Hebrajų Skriptūrų, ypačiai 
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kaipo historiškas nupasakojimas plėtros Judaizmo, iš kurio 
Kriksčionybė kilo, tapo daugiau ar mažiau pilnai pripažinta, 
iš pradžių per implikaciją ar citavimą vienatinai, o vėliau 
apsvarstytu bei atviru balsu viso krikščioniškojo susirinkimo. 
Vertimas šitos maišytos, tumos historiškų dokumentų, anks- 
tybos kosmogonijos, blogai aipasakotos ir Jehovizuotos Žydų 
tradicijos, blogai išaiškintos poėmos ir sąmoningi suklasto- 
jimai, Latyniškoje versijoje žinomi kaipo Vulgata, turėjo effekią 
Europos aprūpinimo daugiems metašimčiąms melaginga krūva 
senovinės historijos. 

š Antdėtas ant šitos Judaismo papėdės su jo Jahvės gar- 
binimu atėjo Jėzaus kultas, garbinimas ypatingo mirusiojo 
Galilėjos kaimiečio. Tačiau kaip religijoje, pretenduojančioje 
būti monotheistiška, šituodu atskiru kultu dviejų tokių įvairių 
dievų turėjo būti sutaikomu ar nuaiškinamu šalin? O-gi 
žinomąja doktrina įsikūnijimo ir tikėjimu žmogiškam dievui, 
kuris esti paaukojamas, pats sau pačiam, kaipo aipirktinė 
auka. Žydų tradicija ir subtilesnis Aigyptiškas mysticizmas 
sugebėjo išlyginti neužginčijamą anomaliją Žydai laukė 
mysteriško išvaduotojo, naujo Moizio, Messijo, kuris turėjo 
išpildyti Israėlio likimą, sujungdamas visas tautas po Dovydo 
skėptru ir atvesdamas Gentilius prie kojų Israėlio Dievo, 
Jėzus, sakydavo krikščionys, yra pasiskelbęs tuo tikruoju 
Messiju, Dievo Christumi; jis dažnai numodavo ant didžiulės 
Hebrajų dievybės kaipo savo tėvo; jis reikalavo kaipo sau 
prigulinčio garbinimo dangaus Viešpaties. Toliau kaip tiek, 
gal-būt, nepadedama Žydų intelligentija vos būtų galėjusi eiti: 
ji būtų buvusi patenkinta priskiriant nužudytam žmogiškam 
dievui Jėzui antraeilinę vietą, kaipo vienatiniam pagamintam 
Dievo Sūnui, kuris pasidavė pats kaip savanori auka — po- 
stovis, turbūt, svarbesnis už aną, kurį Mohammedas užima 
Islamo systėmoje. Tokia, man atrodo, iš viso sąvoka, kuri 
persunkia synoptiškąsias Evangėlijas, kurios perstato idėjas 
Syriškosios Krikščionybės. Tačiau čion mitri Graiko-Aigyp- 
tiškoji mintis parėjo su savo gražiomis distinkcijomis ir savo 
mystiškais sutapatinimais. Buvo tiktai vienas dievas, iš ti- 
krųjų; vienok, tas dievas buvo bent dvigubas (neinant toliau 
tuo tarpu). Jis turėjo du asmeniu, Tėvą ir Sūnų; ir Antrasai 
Asmuo, sutapatinamas su Aleksandreijiške sąvoka Logos'o, 
nors žemesnis už Tėvą vyryste, buvo lygus Tėvui jo 
dievystėje — tikrai pagal būdą, kurį mes matėme taip 
paprastą aprašant santykius Osirio ir Horaus, ir sutapa- 
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tinimą Atčio ir Adonio aukos su ankstybesniu ir senesniu 
dievu jo atstovaujamu. „Aš ir mano Tėvas esame vienas“, 
sako Christus 4-tos Evangėlijos, įkūnėjimas bei inkarnacija 
Aleksandreijiškio Logos'o. Ir pačiame priešakyje šito Neo- 
Platoniškosios Krikščionybės manifesto eina dogmatiškas 
tvirtinimas, „Pradžioje buvo Logos: ir Logos gyveno su Dievu: 
ir Logos buvo Dievas“. 

Net ir taip pagrindas naujosios tikybos dar nėra užbaig- 
tas. Tėvas ir Sūnus duoda visumą sudėtinės dievybės, kaip 
populiari mintis, visur ir visados, esti paprastai ją išmaniusi. 
Tačiau scholastiškam bei theologiškam protui reikėjo Trečio 
Asmens papildyti Trejybei, kuri visai žmonijai, o ypačiai ryt- 
žemiečiams, esti tiktai tobula ir pilnai užbaigta figūra. Vė- 
lesniais laikais, be abejo, Madonna būtų tapusi pasirinkta 
papildyti tuščiai vietai ir, pagal Isies analogiją, būtų papil- 
džiusi ją pasekmingai. Juk iš tiesų, Krikščionybės tikyboje, 
kaip ją katalikiški žmonės pažįsta, Madonna esti tikrai viena 
svarbiausiųjų asmenybių. Tačiau anuose ankstybuose for- 
mavimosi laikuose Theotokos kultas vos buvo beįsigyjąs 
savo pilną svarbumą; tur-būt, iš tiesų, žydiškieji tikėtojai būtų 
susijaudinę vien žinia moteriškės garbinimo, įsileidimu Ąs- 
tartės, Dangaus Karalienės, į Israėlio tikybą. Kitas adoracijos 
objektas reikėjo surasti. Jis buvo atidengtas anoje neaiškioje 
essencijoje, Šv. Dvasioje, arbą Dievo Išmintyje, kurios laips- 
niškoji plėtra ir atsiskyrimas nuo Dievo paties esti vienu įdo- | 
miausiųjų straipsnių visoje historijoje dirbtinosios dievdirbystės. 
„Jahvės dvasia“ buvo dažnai minima Hebrajų rašiuose; ir, 
su taip nematoma bei neprieinama dievybe kaip žydiškasai 
Dievas, dažnai buvo siunčiama eiti pareigas kaipo pasiuntinys 
ar tarpininkas, kur asmeniška čiabūtis paties Jahvės būtų bu- 
vusi juntamai besipriešinanti pirmoms reikmenims bekūnės 
dievybės. Tai buvo „Jahvės dvasia“, kuri nusileidė ant pra- 
našų: tai buvo „Jahvės išmintis“, kurią poėtai aprašinėjo ir 
kuri galiaus tapo atidalyta nuo Dievo asmenybės ir manoma 
beveik esanti gyvas asmuo. Ankstyboje Bažnyčioje šitoji „Dievo 
Dvasia“, šitoji „švenia dvasia“, buvo paisoma kaipo tekanti 
ant galvų tikėtojams; ji nusileidė ant paties Jėzaus matomoje 
karvelio formoje iš dangaus ir ant mokinių per Sekmines 
kaipo ugnies liežuviai. Laipsniškai sąvoka asmeniškos Šv. 
Dvasios įgijo formą ir aiškumą; Aleksandreijos mona- 
chas primygė reikalingumą Trijados dievų, kurie tebūtų 
vienok vienu Dievu; ir laikmetyje, kada pirmieji apmatai ge- 
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mančios bažnyčios Credo buvo sumetami ant rašto, Dvąsia 
jau stojo į glitą su Tėvu ir Sūnumi kaipo Trečiasai Asmuo 
visados palaimintoje Trejybėje. 

Šitame laike, taip-gi, esti itin aišku, kad pirmapradinė 
vyrystė Jėzaus nebuvo pasinėrusi idėjoje jo amžinosios die- 
vybės; jis skaitėsi esąs Logos, atėjusis iš dangaus, kur jis 
buvo beesąs pirmiau visų pasaulių ir per Šv. Dvasią įkūnėjęs 
Mergėje Marijoje. Kiti Krikščioniškos tikybos artikulai pa- 
laipsniui susispietė aplink šituos pirminius elementus: mythas 
įgijo jėgos; mysticizmas didėjo; antraeilinės dievinos esybės 
arba šventieji milžiniškai augo skaičiuose; ir Judaizmo ele- 
mentai pranyko vienas po kito, o naujas polytheizmas ir nau- 
jas sacerdotalizmas sparčiai įsišaknijo Ariškajame pasaulyje. 
Aš stengsiuosiu parodyti, vienok, savo užbaigtiniuose per- 
skyrimuose, kaip net iki pačiam galui numirėlių garbinimas 
tebesti centralinė jėga modernėje Krikščionybėje; kaip religija, 
kokia jos forma bebūtų, niekados negali toli nukeliauti nuo 
pagrindinės realybės; ir kaip, jeigu kuomet-nors aplinkybių 
pajėgumu dievai labai nutolsta nuo žmogiško gyvenimo, taip 
kad rezurrekcijos ar asmeninio nemirtinumo doktrina patenka 


„į pavojų laikinai ir susijungimas su giminaičiais kitame pa- 


saulyje virsta abejotinas ar nesaugus, reakcija iš tikrųjų pra- 
sideda, kuri dalykus sugrąžina dar kartą į šitas pagrindines 
sąvokas. 
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XIX. 
Išlikuoniai Krikščionybėje. 


Mes esame jau nukeliavę toli, matomai, nuo ano primi- 
tyvaus laipsnio dievdirbystės, kur vienatinai žinomi dievai esti 
lavonai, mummijos, kaukolės, vėluokai, ar dvasios mirusiųjų 
vyresninkų ar mirusių draugų bei giminaičių. Krikščionybės 
Dievas, savo pilnai išplėtotoje formoje, ypačiai kaip jis žino- 
mas mintytojams bei theologams, esti būtybė taip milžiniška, 
taip abstraktė, taip visur esanti, taip amžina, kad jis, rodos, 
vos tegalėtų turėti bet-kokį susidūrimą visai su prasta pra- 
bočine dvasia ar šv. akmeniu, iš kurio paskutinėje instanci- 
joje jis pasirodo esąs kilęs. Vienok net čion mes turime 
pasisaugoti nuo nuklydimo per daug asmenišku žiūrėjimu. 
Kai augštesnieji protai Krikščionybėje be abejo suvokia 
krikščioniškąjį Dievą ribose Mansel'io ir Martineau, žemes- 
nieji protai, net mūsų tarpe, suvokia jį daug prastesniu ir la- 
biau matėrialiniu būdu. Nemaža pasiklausinėjimų pas papras- 
tus angliškus žmones įvairių klasių, ne visados bėdiniausiųjų, 
įtikina mane, kad dideliam jų skaičiui Dievas esti įsivaizduojamas 
kaipo turintis matėrialinę žmogišką formą, daugiau ar ma- 
žiau dujėtą sudėjime; kad nežiūrint 69 Artikulų, jis turi kūną, 
dalis ir aistras; kad jis esti paprastai paveikslinamas minties 
akims koipo esąs apie 10 ar 12 pėdų augalotas, su galva, 
rankomis, akimis ir burna, matąs ir kalbąs žmogišku būdu; 
ir kad jis sėdįs ant sosto lyg karalius, kuriuomi jis yra, ap- 
supias matomo dvaro angėlų ir archangėlų. ltališkasai me- 
nas taip neatmainomai vaizduoja jį, su atvirumu nežinomu 
Protestantiškajai Krikščionybei. 

Faktas yra, tokia abstrakti sąvoka, kaip augščiausioji 
theologiškoji Dievo sąvoka, negali būti realizuota kitaip, kaip 
symboliškai ir tad vos keliems akimirksniams, pilningoje 
izoliacijoje. Akimirksnyje, kada Dievas esti definityviai mąs- 
tomas sąryšyje su kokiu-nors komišku veiklumu, dar labiau 
sąryšyje su kokiu-nors žmogišku reikalu, jis esti neišven- 
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giamai mąstomas žmogiškomis analogijomis ir daugiau ar 
mažiau pilnai anthropomorphizuotas tikinčiojo smegenyse. 
Kilmėje būdamas atvaše žmogaus minties, didžiulė įdievinta 
žmogiškoji esybė, jis pasilaiko būtinai dar, visoms, išskyrus. 
kelias, labai mystiškoms ar ontologiškoms') sieloms, aki- 
landžias pažymes savo galutino kilimo nuo vėluoko arba 
dvasios. Iš tiesų, iš mentalios pusės kaipo priešingos kūniš- 
kajai, jis taip daro mums visiems; kadangi net theologai 
apsčiai priskaito jam tokius žmogiškus jausmus kaip meilė, 
prisirišimas, teisingumo jausmas, pagailos, teisybės, išminties 
dvasia; žinija, valia, intellekto galios, visi esmiški bei pa- 
grindiniai žmogiški sugabumai ir aistros. 

Tokiu būdu. nors rodosi, mes toli esame nukeliavę nuo 
mūsų bazies labiausiai išaugštintų Dievo sąvokų, mes esame 
arčiau jos dar negu daugelis mūsų įsivaizduoja. Be to, ne- 
žiūrint tos augštybės, į kurią augščiausieji protai yra iškėlę 
savo idėją Dievybės, kaipo įkūrėjo, užlaikytojo ir judintojo 
visatos, kiekviena religija, kiek ji bebūtų monotheistiška, tebe- 
tęsia dirbdama sau naujus mažesnius dievus iš numirusiųjų, 
kada jie numiršta, ir garbindama šituos dievus su dar rūpes- 
tingesniu garbinimu, negu ji suteikia didžiuliam Dievui Krikš- 
čionybės ar didiesiems dievams centralinio paniheono. Krikš- 
' čionių religija dirba tokias mažesnes dievybes nemažiau kaip 
visos kitos. Faktas yra, religiškoji aistra kyla iš prisirišimo 
ir mirusiems guodonės, jaučiamos išlikuonių, prisidedant | 
vilčiai ir įtikėjimui, kad jie gali būti naudingi, laikinai ar dva- 
siškai, tiems, kurie prie jų šaukiasi; ir šitos primityvios tiky- 
bos ir jausmai pasilieka taip įsismerkę į patį Žmonijos bran- 
duolį, kad net visų abstrakčiausioji religija, kaip Protestan- 
tiškoji schizma, neįstengia jų visai užtroškinti, o sušiurkš- 
tėjimai originalios tikybos ir įpročio iškyla laikas nuo laiko 
formoje spiritualizmo, theosophijos ir kitų neaiškių typų pa- 
prasto vėluokų garbinimo. 

Dauguma pažengusiųjų religijų, vienok, ir - ypačiai Krikš- 
čionybė savo centralinėje, tikroje ir vyriausioje formoje Kata- 
likybės, yra radusios reikiant atnaujinti laikas nuo laiko ka- 
mieną mažesniųjų dievų — čion sauvališkai žinomų kaipo 
šventieji — taip labai, kaip kad senesnės religijos ras- 
davo visuomet reikiant metai po metų atnaujinti steigimo 
dievus, javų bei vyno dievus ir kitas asmeniškas dievybes pa- 

) Ontologija — metaphyzikos sritis besirūpinanti daigtų ar 
būsenos esme abstraktėje prasmėje. Š/p. 
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dirbtosios rūšies, nuolatiniu ištekliumi theanthropiškų aukų. 
Ką aš noriu ypatingiau čion nurodyti, vienok, tai tas, kad 
milžiniškoji dauguma garbinimo vietų po visą pasaulį esti 
dar tebestaioma, kaip pačiame prasidėjime, virš kūno mirusio 


vyriškio ar moteriškės; kad vyriausieji garbinimo objektai . 


kiekviename altoriuje dar tebesti, kaip visados, tokie glamo- 
nimi kūnai mirusių vyriškių bei moteriškųjų; ir kad primi- 
tyvus religijos susijimas su mirtimi nebuvo niekados nė va- 
landėlei praktiškai nutrauktas didesnėje dalyje pasaulio — net 
nė Protestantiškoje Anglijoje bei Amerikoje. 

P. Vilimas Simpsonas buvo vienas pirmųjų, kuris nu- 
rodė šitą idomų pamatinį sąryšį tarp bažnyčių, šventykių, 
mečečių ar topų, ir kapo ar monumento. Jis yra prirodęs 
savo požvilgį labai pilnu būdu ir aš pasiūlyčiau skaitytojui, 
kuris nori šitą dalyko šaką tęsti toliau, jo įdomias monogra- 
phijas. Šitame veikale aš apribosiu savo dėmesį labiausiai 
būtino šito mirties elemento Krikščionybėje, su keliais mora- 
liais pavyzdžiais paimtais iš kaimyniškos bei įdomios dirvos 
Islamo. . 

Nėra kitos religijos visame pasaulyje, kuri skelbiasi 
esanti labiau ynai monotheistiška pobūdyje, kaip Mohąmme- 
donizmas. Dievo vieningumas griežčiausia prasme, esti 
vienatina dogma, aplink kurią susikonceniruoja ištisa Islamo 
tikyba. Labiau negu jeib-kokis kitas kultas, jis perstato save 
aiškia reakcija prieš polytheizmą ir prietarus aplinkinių tikybų. 
Apvienėjęs Allah esti jo vienui viena didelė dogma. Jeigu, 
todėl, mes aptinkame net šitoje labiausiai mono.heistiškoje iš 
esančiųjų religiškų systėmų platų elementą praktiškai poly- 
theistiško išlikimo — jeigu mes aptinkame, kad net čionai 
Numirėlių Garbinimas pasilieka, kaipo vyriausia sudėtinė 
dalis religiškoje praktikoje, jeigu ne religiškoje iheorijoje, mes 
būsime itin pateisinti, aš manau, padarydami išvadą, kad tokios 
sudėtinės dalys esti ištikrųjų labaiesminės religiškame mąstyme. 

Kada aš pirmu kariu praktiškai susidūriau su Islamu Algė- 
rijoje bei Aig,pte, man iuojau krito į akį platus įsivyravimas 
tarpe Mohammedoniškos populiacijos garbinimo formų, ku- 
rioms aš buvau mažai pasiruošęs kuomi-nors, ką buvau pir- 
miau skaitęs ar girdėjęs apie prigimtį ir praktiką anos ekskliu- 
zyvės ir pasidydžiuojančios monotheistiškos tikybos. Du da- 
lyku, iš tiesų, stipriai krinta į akį jeib kokiam apsilankytojui, ku- 
ris pirmu kartu turi progos stebėti Mohammedonišką bendruo- 
menę jos prigimtoje aplinkumoje. Pirmas — tai universalūs įpro- 
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tis iš pusės moterų lankyti kapines ir gedėti ar melstis ant kapų 
jųjų giminaičių Penktadieny, šventoje dienoje Islamo. Antras—tai 
dažnumas Kubbų, arba mažų baltai dažytų mečetinių kapų, 
pastatytų ant liekanų Maraboutų, fakirų, arba vietinių šven- 
tųjų, kurie sudaro tikrus centrus kiekvieno kaimo religijai bei 
garbinimui. Islamas, praktikoje, esti religija piligrimysčių į 
kapus mirusiųjų. Algėrijoje kiekvienas kalvos šlaitas esti 
taškuotas tomis gražomis, mažomis, baltai dažytomis bone- 
lėmis, kurių kiekviena stovi šešėlyje šv. datulų palmės, kiek- 
viena apsupta mažu mūrytu apluoku arba temenos aksti- 
nuotų kriaušių ar agavių ir kiekviena prižiūrima vietinio mi- 
nistranto, kuris rūpinasi kapu ir išmaldomis tikinčiųjų. Šven- 
tas kūnas, šv. akmuo, medis, šulinys, ir kunigas — nė vieno 
elemento originalaus numirėlių kulto ten netrūksta. Skaitme- 
ningas piligrimystes atlieka į tas kubbas maldingieji; ir Penk- 
tadienio vakarais maži kiemeliai esti beveik neatmainomai 
prisigrūdę krūvomis uolių bei atsidėjusių garbintojų. Viduj, 
kaulai šv. žmogaus guli užlaikomi rėmuose, apkabinėtuose 
rožančiais, paveikslais ir kitomis aukomis jo karštų mokinių, 
tiesiog kaip atsitikime Romos katalikų koplyčių. Šventasis, 
faktiškai esti visai tokia įstaiga monotheistiškojo Islamo. kaip 
kad jeib-kokios kitos religijos, su kuria aš esmi praktiškai 
susipažinęs. 

Šitiedvi ypatybi Islamo kulto krinta akin svetimiečio 
tuojau, nors netyčiomis apsilankant. Kada iis pažiūri į da- 
lyką arčiau, vienok, jis randa taip-gi, kad dauguma dides- 
niųjų mečečių vyriausiuose miestuose esti panašiai pastatytos 
patalpinti ir uždaryti kaulams pritinkamai šv. asmenybėms, 
daugiau ar mažiau pagerbiančios jų artimiausioje kaimynys- 
tėje. Kai kurios iš jų esti iš tiesų taip šventos, kad jų kaulai 
yra buvę padvigubinti tiesiog kaip medis tikrojo kryžiaus, 
ir du kapu tapo supiltu atskirose vietose. kur visuma ar dalis 
menamųjų liekanų, sako, esančios palaidotos. Aš tiktai pa- 
žymėsiu kaipo pavyzdžius tokių šv. kapų šventąjį miestą 
Kerouan Tunisijoje, kuris stovi greta vien su Mekka ir Me- 
dina nuomonėje visų dievotų vakarinių Mohammedonų. Čion 
labiausiai pagerbiamu trobesiu esti altorius „Pranašo Sėbro“, 
kuris guli viduj katafalko, padengto grabdengte iš juodo 
aksomo ir sidabro — monumentas šermeniškas, kokis man 
težinomas jeib kur. Artymais stovi katafalkas Indiško šven- 
tojo, ir kitų šventų kapo mečečių esti skalsu mieste. Alžyro 
mieste, švenčiausioji vieta esti tolygiai mečetinis kapas Sidi 
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Abd-er-Rahman'o, kuriame telpa altorius ir kūnas to šventojo, 
mirusio 1471 m. Aplinkui jį, taip kad dalyvautų jo įšventintoje 
palaidojimo vietoje (lyg Aigyptėnai, kurie troško būti pakasti 
su Osiriu), guli kūnai kelių Beyų ir Pašų. Žiburiai esti lai- 
komi nuolatos bedegą pas šventojo kapą, kuris esti apkabi- 
nėtas įvairių spalvų drapanomis, pagal seną Semitišką po- 
būdį, o vėliavukės ir strusių kiaušiniai, dovanos tikinčiųjų, 
tabaliuoja aplinkui po papuoštomis lubomis. Dar šventesniu 
yra garbingas altorius Sidi Okbos arti Biskros, viena seniau- 
siųjų garbinimo vietų Mohammedoniškame pasaulyje. Kapas 
didžio šventojo stovi giedamoje koplyčioje, pridengtoje nuo 
kilnios mečetės, kuri sudaro prieškambarį, ir esti apkabinėtas 
aplinkui šilkiniais bei kitais puikiais paaukojimais. Visos 
vyriausios mečetės Tlemęen'e, Konstantinoje ir kituose vado- 
vaujančiuose Šiaurinės Afrikos miestuose panašiai susitelkia 
virš kūnų šventųjų ar maraboutų, kurie esti prisišaukiami 
maldoje ir kuriems kiekvienas garbinimo veiksmas esti pa- 
švenčiamas. 

Po visą Islamą mes randame tokias šventas kapo me- 
četes. Pranašo kapas Medinoje stovi pirmas sąraše: su ly- 
giai šventu kapu jo dukters Fatimos. Pas Šijitus, Alio kapas 
Nejef'e ir Hoseyn'o kapas Kerbeloje esti taip šventi, kaip ans 
Pranašo Medinoje. Imamų altoriai esti labai adoruojami 
Persijoje. Kapai pranašų Indijoje, Ziaretai fakirų Afghanis- 
tane, parodo tą pačią tendenciją. Palestinoje, sako Majoras 
Conderis, meldimasis pas vietinių šventųjų kapus „perstato 
tikrą kaimiečio religiją“. 

Vienas žodis reikia pašvęsti Aigyptui, kur numirėlių kul- 
tas buvo visuomet taip pažymus bruožas išplėtotoje religijoje 
ir kur nė Krikščionybė nė Islamas nėra sugebėję aptemdinti 
šitą primityvę kryptį. Niekas nėra labiau pastebėtina Nyliaus 
Slėnyje, kaip nepaprastas būdas, kuriuomi įpročiai ir idėjos 
numirėlių laidojimo ir išlaikymo yra iki šiol išgyvenę 
nežiūrint dvigubo pasikeitimo religiškoje theorijoje. Sakka- 
roje ir Thėbuose kiekvienas yra susipažinęs su kapų gatvėmis 
bei' namais, reguliariai išdėstytais taip, kad sudaro griež- 
čiausioje prasmėje tikrą Nekropolį arba numirėlių miestą. 
Tiesiog išlauk Kairo, ant dykumos krašto, itin tolygi mo- 
derni Nekropolis būna iki šiandien, reguliariai išplanuota 
gatvėmis ir kvartalais, kur kiekvienos šeimos kapai stovi 
savame kieme ar apluoke, ir dažnai labai arti panėšauja pa- 
prastai apvalstogiams ar bokštuotiems Aigyptiškiems namams. 
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Šitame lavonmiestyje galima pastebėti kiekvieną skirtingumą 
rangos ir turto. Turtuoliai esti palaidoti po puikiais mauzo- 
" dėjais!) didelių architektūriškų pretensijų; vargšai užima var- 

gingus kapus, vos pakylėtus virš dykumos paviršio ir pažen- 
klintus galvūgalėj bei kojūgalėje su prastais aigyptiškais ka- 
piniais akmenimis. Vis-gi, ištisas požvilgis šitokių kapinių 
esti miesto požvilgis. Šiauriniuose klimatuose numirėliai 
miega savo paskutiniu miegu po velėnuoitu mažu tumuliu, 
visai nepanėšinčiu į miesto gatves; Aigypte, iki šiai dienai, 
numirėliai užima, kaip gyvi būdami, ištisus trakus ir gatveles 
amžinųjų namų. Net dvasia, kuri pagamino Pyramidas ir 
Karalių kapus, esti aiškiai matoma moderniame ar viduram- 
žiniame Kaire palei skonį, kuris pagamino anas milžiniškas 
bokštuotas mečetes, žinomas kaipo Khalifų Kapai ir Mame- 
liukų Kapai. Kas tik esti didelio kaimynystėje senovinio 
Memphies, pakamantinėjus, pasirodo esą — paskutinė poilsio 
vieta Mirusiojo Žmogaus ir vieta garbinimo. 

Beveik kiekviena didžiųjų mečečių Kaire esti ar kapas val- 
dymierio sau pastatytas — ir tatai esti itin dažnas atsititikimas 
— ar šiaip šv. altorius tūlo šventojo Islamo. Esti charakteringa 
Aigyptui, vienok, kvr karalius ir dievas yra visuomet buvę 
taip arti susiję, kad, mečetei kur kitur esant paprastai maldos 
kapu šventojo žmogaus, Kaire tai esti paprastai minėklinė 
šventykla Sultono, Emyro, vicekaraliaus, ar Khedivės. Esti 
įdomu rasti, taip-gi, po viso, ką mes esame matę apie 
ypatiško Šventumo orakuliškas galvas, kad bene švenčiau- 
sioji visų šitų mečečiu talpina savyje Hoseyn'o, Pranašo ne- 
počio galvą. Ceremonialus prausimas esti ypačiai paminimas 
nupasakojime apie jos pergabenimą. 

Aš negaišausiu ilgėliau, vienok, Islamo srityse, daugiau, 
kaip paminėdamas ženklyvą faktą, kad didžiuoju centraliniu 
garbinimo objektu Mohammedoniškam pasauliui esti Kaaba 
Mekkoje, kuri pati, kaip p. Vilimas Simpson'as seniau jau 
nurodinėjo, turi akilandžius pėdsakus beesanti vienu kartu 
kapas ir šv. altorinis akmuo. Siro Ričardo Burtono originąlė 
apibrėža šito mystiško objekto parodo jį esant ketvirtainį ir 
nepapuošią šventyklos kapą, uždengtą perdėm su kutosuota 
juoda pallija — itin šermeniniu objektu — taip vadinamu „šv. 
kilimu“. Tai esti, faktiškai, prastas katafalkas. Kadangi 


2) Graikų Mausoleijon — puikūs kapas, pradžioje kapas Mausolio, 
Karijos karaliaus, pastatytas jo karalienės Artamizijos, 4-me amžiuje 
pirmiau Christaus. Š/p. 
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Kaaba buvo pasisavinta tiesiog Mohammedo iš ankstybojo 
Semitiško paganizmo Arabijos ir kadangi ji turėjo visuomet 
būti traktuojama su ta pačia pagarba, aš nemanau, kad mes 
galime išvengti akiplėšrios išvados, kad šitas labai senovinis 
kapas yra buvęs šermeniškai aprengtas taip pat, kaip kad 
anie Biskros, Alžyro ir Kerouan'o, nuo laikmečio pirmo pa- 
stątymo. Šits atsitikimas tokiu būdu meta šviesą ant apren- 
gimo ašeros, kaip kad padaro taip-gi daugiaspalviai au- 
diniai ir drapėrijos šventųjų katafalkų Algėrijos ir Tunizijos 

Nė-gi aš galiu susilaikyti, prabėgsmais nepaminėjęs 
Moharram šventės, kuri — sakoma —esanti minėjimas mirties 
Hoseyno, sūnaus Ali'o (kurio šv. galva esti išlaikoma Kaire). 
Tai esti rupus vaidinimas, kuriame įvykiai, paisomi susiję su 
Hoseyn'o mirtimi, esti ryškiai perstatomi; ir jis baigiasi įšven- 
tintąja kaip Adonio ar kaip Osirio eisena, kurioje šventojo 
kūnas esti nešamas ir apgedimas. Laidotuvės esti didžiąja 
perstatymo dalimi; katafalkai esti pastatomi šv. lavonui ir 
pridengiami žaliais ir auksiniais blizgučiais—mat, žalia spalva 
esti, matomai, pastarasai minėjimas vegetacijos dievo. Bom- 
bayuje, mirusįjį kūną ir altorių panešiojus po gatves tarp 
verksmų ir aimanavimų, jie esti galiaus įmetami į jūrą, kaip 
Karalius Karnivalas. Aš manau mums vos tereikia abejoti, 
kad čion mes turime nykstančius likučius javų dievo apeigų, 
pasibaigiančių lytaus žaviniu ir labai arti panėšinčių į anas 
Adonio ir Osirio. . 

Tačiau jeigu Islame dideliais garbinimo objektais esti 
Kaabos kapas Mekkoje bei Pranašo Kapas Medinoje, tai 
švenčiausioji vieta Krikščionybės pasaulyje esti — Šventasai 
Kapas. Juk dėl nuosavybės šitos švenčiausios piligrimavimo 
vietos Krikščionys kovėsi su MoslėmaisViduriniuose Amžiuose; 
ir ten, pakol tikėjimas Zmogiškuoju Christumi buvo stiprus ir 
gaivus, didelė dauguma labiausiai nuopelningų piligrimysčių 
nesiliaudavo nusikreipti. 

Iš didžiausios dalies, vienok, Krikščionybėje ir ypačiai 
Krikščionybės dalyse, tolimose nuo Palestinos, žmonės pasi- 
tenkindavo artimesniais ir labiau naminiais šventaisiais. 
Nuo labai ankstybos datos mes matome katakombose augimą 
šitos praktikos kalbėjimo maldų pas lavonus ar kūnus nu- 
mirėlių, miegančių Christuje. Koplytaitė arba capella, kaip 
Prefektas Burgon yra nurodęs, reiškė iš pradžių išlenktą arba 
skliautuotą kapą katakombų sienose, pas kurį būdavo vėliau 
paprastai pasimeldžiama; ir viršžeminės koplytėlės buvo mo- 
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deliuojamos, vėliau, pagal pavyzdį šitų senovinių požeminių 
„altorių. Aš esmi trumpai pamojęs savo 2-me perskyrime 
ant galimos kilmės kryžiuotos bažnyčios iš dviejų katakombų 
galėrijų perkertančių viena kitą stačiais kampais: Didysis Al- 
torius stovi ten ant kūno arba likučių (relikvijų) mirusiojo 
šventojo; ir koplytėlės vaizduoja kitus mažesnius kapus, sugru- 
puotus kaip nišės katakombose aplink jį Koplyčia esti tokiu 
būdu, kaip p. Herbertas Spenceris išsitaria, „kapas kape“; ir 
didelė kathėdra esti angšiai susprausta eilė tokių sukrautinių 
kapų, statant vienus šalia kitų. Kartais koplytėlės esti aktu- 
alūs kapai, kartais jos esti kenotaphai; tačiau susijimas su 
mirtimi esti visuomet lygiai aiškiai matomas. Dėl šito dalyko 
aš pasiunčiu skaitytoją vėl į p. Spencerio rašto lapus. 

Pako! Krikščionybė buvo uždrausta Romoje ir visoje 
impėrijoje, numirėlių garbinimas turėjo vykti tyliai ir turėjo 
koncentruotis katakombose arba pas kapus šventųjų bei kan- 
kintinių — pastarieji buvo praktiškai vien krikščioniški papė- 
dininkai savanorių aukų ankstybesniųjų religijų. Kada Krikš- 
čionybė buvo užtriumphavusi, vienok, ir laimėjo ne tiktai offi- 
cialų pripažinimą, bet ir officialią pagarbą, tai kultas kankin- 
tinių ir kitų išlikimų numirusiųjų patapo Krikščioniškoje Ro- 
moje tobula aistra. Šv. Innocentas, Šv. Steponas Proto- 
martyr, bevardžiai kankintiniai Dešimties Persekiojimų, kartu 
su Polykarpu, Vivia Perpetua, Felicitas, Ignatiju ir visais 
kitais, įsigijo nuo Bažnyčios formą veneracijos, kurią tik 
ploni atžymėjimai theologiškųjų protų tegalėtų mus įgalinti 
atskirti nuo aktualaus garbinimo. Didžioji eisena nužudytųjų 
už Christų mozaikose švento Apollinare Nuovo Ravennoje 
duoda gerą apėmingą sąrašą svarbesniųjų šitų ankstybiausių 
šventųjų (bent Ariškiems garbintojams), vadovaujamų šv. Mar- 
tino, šv. Klemenso, šv. Justino, šv. Raulyno ir šv. Hippolyto. 
Vėliau ateina labiau mythiškos ir poėtiškos figūros, kilusios, 
matomai, Iš pagoniškų dievų — šv. Katharina, šv. Bar- 
bara, šv. Jurgis, šv. Christapheris. : Šitos sudaro, beeidamos, 
tobulą naują pantheoną, apsupantį figūras paties Christaus ir 
jo motinos Madonnos, kuri virsta greitai iš eilės, susiurb- 
dama Isį, Astarię ir Artemį, — Dangaus Karaliene. 

Meilės puotos arba agapė ankstybųjų krikščionių buvo 
paprastai atlaikomos katakombose ar kur kitur, virš kūnų 
kankintinių. Paskiau liekanos įšventintų numirėlių tapo per- 
neštos į išdidžias bažnyčias, kaip Sant'Agnese ir San Paolo, 
kur jos tapo padėtos po altoriumi arba šv. akmeniu, tokiu būdu 
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kad jokia bažnyčia nebuvo užbaigta be tūlos tokios relikvijos; 
ir geidulys kankintiniavimo plito taip labai nuo to laikmečio 
tolyn, kap vienu laiku nemažiau kaip 2300 lavonų šventų 
žmonių tapo palaidoti Šv. Prassėdėj'e. Tiktai pačioje Romoje 
pilnas svarbumas šito kankintinių garbinimo tegali dabar būti 
užtektinai suprantamas, arba vaidmuo, jo suvaidintas Krikš- 
čionybės plėtotėje, pakaktinai pripažintas. Gal-būt lengviausias 
kelias Protestantiškam skaitytojai susipažinti su šitąja dalyko 
puse bus su atide perskaitant labai įdomų ir gražų atpasa- 
kojimą, teikiamą antrame tome p. Jameson'o Sacred and 
Legendary Art. 

Aš teturiu vietos vos keliems pailliustruojantiems pa- 
vyzdžiams: 

Kada šv. Ambrozijus steigė savo naują bažnyčią Milane, 
jis panoro konsekruoti ją su tūla šventa relikvija. Vizijoje 
jis matė du jaunikaičiu žibančiuose rūbuose ir tapo pareikšta 
jam tuodu esant šv. kankintiniu, kurių kūnai guli arti vietos, 
kur jis gyveno mieste. Jis kasinėjo anų ieškodamas ir rado 
du kūnu, kurie pasirodė esą dviejų šventųjų, Gervazijaus ir 
Protazijaus, kentėjusių už tikybą viešpataujant Nėronui. Jie 
buvo paguldyti naujoje bazilikoje, kurią Ambrozijus buvo pa- 
siatęs Milane. 

Kūnas šv. Agnės, šventosios ir kankintinės, kuri esti 
visuomet vaizduojama su anąja pažįstama emblėma, avinėliu, 
kurią ji padvigubina, guli sarkophage po Didžiuoju Altoriumi 
Sant'Agnesės anapus Porta Pia Romoje. Šv. Cecilijos kūnas 
guli bažnyčioje Santos Cecilijos Trastaverėje. Beveik kiek- 
viena bažnyčia Romoje turi savo ištisą kūną globėjo šven- 
tojo, dažniausiai kankintinio iš ankstybųjų persekiojimų. 

Didelė centralinė Katalikų bažnyčios šventykla esti Šv. 
Petro Romoje. Tikras kūnas nukryžiuoto šventojo guli 
po didžiuoju altoriumi, sarkophage, atgabentame iš kata- 
kombos arti šv. Sebastiano. Arti šitos Uolos, šv. Petro 
ir Katalikų Bažnyčia esti įsteigta. Anaklėtas, Klemenso pa- 
pėdininkas, pastatė monumentą virš kaulų palaimintojo Petro, 
ir jeigu Petras esti historiškas asmuo visai, aš nematau prie- 
žasties paabejoti, kad jo tikras kūnas aktualiai guli ten. 
Šv. Povilas esti dalyvis su juo "tame pat altoriuje; tačiau 
tiktai pusė abiejų lavonų dabar ilsis viduj puikios Confessio- 
sakristijoje papalės bazilikos: kita dalis šv. Petro konsekruoja 
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Lateraną; o kita pusė šv. Povilo suteikia šventumą bažnyčiai 
„San Paolo fuori Ie Mur. 

Kiti labai pagerbiami kūnai Romoje tai — anie Ouattro 
Coronati, bažnyčioje to vardo; Šv. Praxedis ir šv. Puden- 
tiana savo ainašiose bažnyčiose; šv. Cosmo ir šv. Damianas; 
ir daug kitų per daug skaitmeninga čion paminėti. Keletas 
Romiškų bažnyčių, kaip San Clemente, stovi ant vietos na- 
mų šventojo, kuriam jos yra dedikuotos, ar kurių kūną jos 
išlaiko, tokiu būdu primindamos ankstybą Naujosios Guinėjos 
praktiką. Kitos užima vietą jo menamos kankinystės ar turi 
piliorių, prie kurio jis buvo pririštas. Vienų vienoje 
bažnyčioje, Zaccarijos Venecijoje vėl aš radau kūnus šv. 
Zacharijo (tėvo Jono Baptistos), šv. Sabinos, šv. Tarasi- 
jaus, šv. Nereaus ir šv. Achillio ir daugelio kitų šventųjų. 

Kaip didelės svarbos buvo pridaviama turėjimui aktu- 
alaus lavono arba mummijos šventojo, mes matome ne- 
paprastai gerai, ištiesų, šitame Venecijos atvejyje. Parvežimas 
lavono ar mummijos šv. Marko iš Aleksandreijos į lagūnus 
buvo ilgai skaitomas svarbiausiu įvykiu Respublikos histo- 
rijoje; bažnyčia, kurioje jis buvo priglaustas, esti gražiausia 
Krikščionybėje ir turi begalinę seriją užrašų susijimo šv. Marko 
su miestu ir žmonėmis, kurie taip karališkai priėmė jį. 

Nė-gi tatai buvo vienintėlis svarbus padėjėjas, kuriuo 
Venecija galėjo pasigirti. Ji turi taip-gi lavoną šv. Jur- 
gio bažnyčioje San Giorgio Maggiore ir šv. Nikalo- 
jaus lavoną bažnyčioje San Niccolo di Lido. Puiki le- 
genda apie Dodžę ir Žvejį (sunemirtinta mums Pario Bor- 
donės paišeliu viename jo dailiausių paveikslų, kokius pa- 
saulis yra kuomet-nors matęs) pasako mums, kaip trys dideli 
globėjai šventieji, šv. Markas, šv. Jurgis ir šv. Nicholas, pa- 
ėmė po gondolą vieną dieną iš savo atnašių bažnyčių ir 
iširklavo į jūrą vidur siaučiančios audros, kad apsuptų daimonus, 
atvykstančius baisioje vėtroje užliet Veneciją. Ketvirtas šven- 
tasis, daug vėlesnės datos, kurį Venecijėnai pasigriebė su 
klasta, buvo šv. Rochus iš Montpellier'o. Šits šv. vyras 
buvo labai didelė sanitarinė aisarga nuo marų, kuriems 
miestas būdavo labai išstatytas dėl savo prekybos su rytie- 
čiais. Tad Venecijos vyrai tiesiog pasivogė lavoną apgauliu 
iš Montpelliero ir pastatė jo garbei dailią bažnyčią ir Scuola 
di San Rocco, didįjį meno muziejų Tintoref'e. Faktas, kad 
vien turėjimas šv. lavono skaitosi labai dideliu dalyku, ne- 
galėtų būti geriau padarytas, kaip šitais smurtingais pavogimais. 
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Lavonas šv. Nicholo, kuris buvo labai gerbiamas My- 
ros vyskupas Lykijoje, guli, kaip aš sakiau, po didžiuoju 
altoriumi San Niccolo di Lido Venecijoje. Tačiau kitas ir 
autentiškesnis lavonas to paties didžio šventojo, globėjo jū- 
reivių ir taip-gi moksleivių vaikų, guli taip-gi po didžiuoju 
alioriumi puikios bazilikos San Nicola Bari'je, dėl kurios ap- 
linkybės vyskupo lavonas esti visatinai žinomas kaipo St. Ni- 
colas Bariškis, Stebuklingas skystimas, Manna di Bari, labai 
maldininkų vertinamas, sunkiasi iš liekanų.  Išdidi kaihėdra 
kyla virš kapo. Tokia kits už kito duplikacija kūnų ir re- 
likvijų esti be galo paprasta ir Krikščionybėje ir Islame. 

Šv. Augustino lavonas, pvd,. guli Pavijoje, garbingoje 
arkoje, viename puošniausių monumenių jeib kuomet pasta- 
tytų žmogaus lavumu, lyginai kaip meilių meiliausiame. Pa- 
dua tolygiai didžiuojasi lavonu šv. Antano Paduviškio, ant 
vietos žinomo kaipo „il Santo“ ir toli svarbesnio savam 
mieste, negu visi kiti krikščioniškojo panihecno sudėti krū- 
von. Domininkonų monachai ir vienuolės piligrimauja į Bo- 
logną, pagarbintų lavoną šv. Dominiko, mirusio tame mieste, 
ir kurio lavonas esti uždarytas puikiame sarkophage bažny- 
čioje, dedikuotoje jam. Siena laiko savo ypatiška garbe šv. 
Kathariną Antrąją — pirmoji buvo mythiškoji princesė iš Alek- 
sandreijos — ir namas šitos ekstaktiškos vienuolės tebesti 
užlaikomas nepaliestas, kaipo oratorija maldininkų maldoms., 
Jos galva, įdėta į sidabrinę skrynią arba dėžę, gražina altorių 
jos koplyčios San Domenico, kur garsūs ant sienų piešti 
vaizdai Sodomos per dažnai atitraukia visą dėmesį šiaurinių 
lankytojų. Paitygink šv. galvą Hoseyn'o Kaire. Didi Fran- 
čiškonų bažnyčia Ąssisi'je, dar kartą, laiko užrakintas Jie- 
kanas įsteigėjo Franciškonų po didžiuoju altoriumi; bažnyčia 
Santa Marija degli Angeli žemiau anos talpina savyje mažą 
grintelę, kuri buvo angšta gemančio zokono būstynė. 

Alpų šiaurėje, vėl, aš negaliu susilaikyti nepaminėjęs 
kelių į akis šokančių pavyzdžių, kurie padeda sustiprinti 
principus, jau išreikštus, Paryze du didžiu vietiniu šventu 
esti šv. Denis ir šv. Genevieve. Šv. Denis buvo pirmas vys- 
kupas Lutecijos ir Parisii: sakoma, jam buvusi galva nukirsta 
ir jo dviem sėbram Monmartre — Mons Martyrum. Jis paskui 
nuėjo savo galva rankose nešinas iš šitos vietos (dabar pa- 
dengtos maža bažnytuže Si. Pierre, kitose duryse nuo naujos 
bazilikos Sacrė Coeur) į vietą, kur jis dievotai troško būti 
palaidotas. Šventa moteriškė, vardu Catulla (pasižymėk šitą 
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pastarąjį aidą) atliko paskutines apeigas jam toje vietoje, kur 
puošni abatystės St. Denis bažnyčia dabar išlaiko jo atmintį. 

Šv. Genevičva pirmiau ilsėjosi bažnyčioje, dedikuo- 
toje jai vietoje, užimamoje Pantheono, kuri dar dalinai 
nors sekuliarizuota, išlaiko jos atmintį. Jos lavonas (ar kas 
užsilikę iš jo) guli dabar kaimyniškoje bažnyčioje St. Etienne 
du Mont. 

Kiti pažįstami pavyzdžiai prisimins kiekvienam, kaip va: 
Magų arba Trijų Karalių kaulai, išlaikomi relikvijų dėžėje 
Kolno (Cologne) Kathėdroje; kaulai šv. Uršulės ir 11.000 mer- 
gių; kaulai šv. Stepono ir šv. Lauryno Romoje; griaučiai šv. Hu- 
berto atkasti ir rasti nesupuvę, mieste to paties vardo Arden- 
nėse; ir kaulai šv. Longino koplyčioje Mantuoje. Visos šitos 
liekanos (relikvijos) ir lavonai daro nustebinančius stebuklus 
ir visi yra buvę svarbių kultų centrais pažymiam laikmečiui. 

Britannijoje nuo pirmų laipsnių Krikščionybės, pagarba 
atidaviama šventųjų lavonams buvo smarkiai pažymi ir nu- 
pasakojimas jų bastymųsi sudaro svarbią dalį anglų anksty- 
bųjų metraščių. Iš tikrųjų, aš apsistoju taip ilgai ant šito da- 
lyko dėlto, kad nedaugelis šiauriečių nūnai tegali pilnai įver- 
tinti platų vaidmenį, kurį Numiręs Lavonas vaidina ir yra 
vaidinęs per daugelį metašimčių krikščionių garbinime. Tiktai 
tie, kurie, kaip aš, yra gyvenę ilgai ynai katalikiškose šalyse, 
yra atlikę. piligrimystes į skaitmeningus pagarsėjusius šven- 
tųjų kapus ir yra klampoję per kauges Anglo-saksiškų bei 
kitų ankstybų viduramžinių dokumentų, tegali iš tiesų išmanyti 
šitą vaizdomainą krikščioniškosios hagiologijos. Tokiems 
žmonėms esti gausiai aišku, kad aktualus Miręsis Lavonas 
tūlo sušventėjusio vyriškio ar moteriškės yra buvęs daugelyje 
vietų vyriausiu objektu pagarbos milijonams krikščionių viena 
po kitos generacijų. Geras Britiškas pavyzdis aptinkamas 
esti atsitikime su šv. Cuthberto lavonu. Teiką apie jo klai- 
džiojimus galima pasiskaityti jeib kokioj geroj Durham'o 
historijoje. 

Tačiau visur Britannijoje mes gauname panašius vietinius 
šventuosius, kurių lavonai ar kaulai atlikinėjo nuostabius ste- 
būklus ir būdavo uoliai saugojami nuo šventvagiškų įsibro- 
vėlių. Bėdė pats esti jau pilnas tokių šventų lavonų; ir vė- 
lesnėse dienose jų padaugėjo šimtais. Šv. Albanas St. Albane, 
pirmasis kankintinis Britannijos; „baltoji ranka“ šv. Osvaldo, 
kuri, visam kam dingus, pasiliko balta ir nesugedusi, dėlto 
kad buvo Aidano palaiminta; šv. Etheldreda iš Ely, kitas 
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nuostabus ir nušviečiantis pavyzdys; Eduardas Confėssor 
Westminsterio Abbatystėje: šitie tai tik keli pavyzdžiai iš 
" šimtų, kurie antsyk prisimins mūsų historijos mokovai. Ir 
aš pridursiu, kad kartais šitų šventųjų legendos sumezga mus 
nelukėtai su toli ankstybesniais typais pagoniškojo garbinimo; 
kaip va, kada mes skaitome apie šv. Edmundą iš Rytų An- 
glijos, globėją Bury šv. Edmundo, kad vikingas Ingvar pa- 
griebė jį smurtu, pririšo jį prie medžio ir nuplakė jį skaudžiai, 
padarė jį taikiniu strieloms pagoniškųjų Danų ir galiaus nu- 
kirto jam galvą. Aš sakau, kad tai ar dievadirbė auka šiau- 
rinių stabmeldžių; ar, klystant tame, prisiminimas, lyg šv. Sa- 
bastijonas, tokių dievadirbių apeigų, kokios esti išlikusios 
senovinių kankintinių legendose. 

Tačiau vėlesniuose viduramžiuose įšventintu Britannijos 
Lavonu, virš visoko kito, buvo be abejo kūnas Thamo A'Bec- 
ket Kanterburyje. Ten, kaip mes žinome, visa Anglija pili- 
grimuodavo; ir niekas negali pilniau parodyti kanonizacijos 
skubotumą tokiuose atsitikimuose kaip faktas, kad net galin- 
gasai Henry II turėjo sukniubti prieš savo seno nedraugo 
lavoną ir pasiduoti viešam nuplakimui pas altorių naujai pa- 
darytojo kankintinio. Po kelių šimtų metų po jo mirties ne- 
gali būti abejonės visai, kad kultas šv. Thamo iš Kanterbury 
buvo itin realus ir gyvas garbinimas po visą Angliją; jo vie- 
nintėliai rimti lenktyninkai populiarioje malonėje buvo kultas 
šv. Cutberto į šiaurę nuo Humber'ės ir kultas šv. Eiheldredos 
Rytiniuose Apskričiuose. 

Šventos galvos ypačiai buvo paprastas dalykas Britanni- 
joje prieš Reformaciją. Pažįstamas škotiškas atsitikimas su galva 
šv. Fergaus, apaštalo Banffo ir Piktiškųjų Augštumų, nuvežta į 
Skonę ir ten išlaikoma karališkoje sostinėje. „Dėl šv. Fergaus 
laikomo Skonėje“ buvo! mėgiamas prisiegavimas Škotiškų 
monarchų, kaip kad „Par Sainct Denys“ prisiegaudavo Fran- 
cūzai amžininkai. 

Beveik visuose šituose atsitikimuose, vėl, ir iki dabar- 
tinei dienai, populiarus įvertinimas eina toli pirmiau officialės 
Romoje kanonizacijos. Stebuklai esti pirma daromi pas kapą 
ir maldos esti atliepiamos; irreguliarus kultas eina pirmiau 
formalaus. Net mūsų dienose, tik keletes savaičių po mirties 
kardinolo Manningo, skelbimai pasirodė Katalikų laikraš- 
čiuose Londone, dėkojanti už dvasinius ir laikinius palaimi- 
nimus, sulauktus per tarpininkystę mūsų Lėdės (Mergės šv.), 
šventųjų, „ir mūsų mylimojo Kardinolo“. 
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Populiari kanonizacija yra dažnai toli aplenkusi regu- 
liarų officialų priėmimą, kaip atsitikime Joannos d'Ark Fran- 
cūzijoje šiandien, ar „Meisterio Jono Šorn'o, to palaimintojo 
vyro gimusio“, Kente viduramžiuose. Vallija ir Kornwal esti 
pilni vietinių ir patriotiškų šventųjų, dažnai abejotino Kata- 
likiškumo, kaip šv. Cadoe, šv. Padern, šv. Petrock, šv. Piran, 
šv. Ruan ir šv. Illtyd, nebeminint labiau tinkamus atsitikimus, 
kaip šv. Asaph ir šv. Dovydas. Faktas yra, žmonės esti visur 
jautę prigimtą troškimą artimo, pažįstamo, naujoviško ir čia- 
esanto dievo ar šventojo; jie yra garbinę gangreit mirusiuosius, 
kuriuos jie mylėjo ir pagerbė patys, ne kaip senesnius dievus 
ir atokius kankintinius, kurių lavono jie neturi savo tarpe, nė 
asmeniško altoriaus, nė vietinių sąryšių, nė gyvų prisiminimų. 
„Aš esmi matęs Britannijoje“, sako francūziškas korrespon- 
dentas p. Herberto Spencerio, „pamaldaus ir labdaringo ku- 
nigo kapą, padengtą vainikais: žmonės plaukė pas jį šimtais 
melstų jo, kad jis parūpintų jiems sveikatos ir sergėtų 
jų vaikus“. Ten, su krikščionišku priedu augščiausiojo 
Dievo, mes gauname dar kartą šakninę religijos idėją. 

Man patiktų pridėti, kad be tokios aktualios veneracijos 
šveniųjų ir kankintinių lavonų, esti visuomet buvusi aiškiai 
pažymėta theorija Romiškoje Bažnyčioje, kad jokis altorius 
negali būti be relikvijų. Altorius, pats būdamas monumen- 
taliu akmeniu, esti reikalingas lavono arba dalies lavono petei- 
sinimui ir konsekracijai jo. Dr. Rock, didelė autoritatė, sako savoj 
Hierurgijoje: „Bažnyčios reguliacijomis esti nustaiyta, kad 
Mišių Šv. Aukojimas būtų atlaikytas ant altoriaus, turinčio 
akmenį, konsekruotą Vyskupo, talpinantį liekanas tūlo šven- 
tojo ar kankintinio; ir kad būtų padengtas trimis drobiniais 
audimais, palaimintais tam tikslui su atitinkama benedikcijos 
forma“. Altoriaus konsekracija, iš tiesų, skaitosi net rim- 
tesnė, negu konsekracija pačios bažnyčios; nes be akmens ir 
jo relikvijos ceremonija mišių negali būti atliekama visai. Net 
kada mišias reikia atlaikyti privatiniuose namuose, kunigas 
atsineša konsekruotą akmenį ir jo relikviją su savimi; ir kiti 
tokie akmenys buvo gabenami retrotabulum'e arba pa- 
nešamuose altoriuose taip paprastuose militarinėse kelionėse 
viduramžiuose. Bažnyčia esti tokiu būdu kapas. su koply- 
činiais kapais aplink ją; joje telpa akmens mon: mentas, už- 
dengiantis lavoną arba dalį jo; ir joje esti padirbtas bei ro- 
domas Christaus Kūnas, formoje konsekruotos ir pakeistos 
plotkelės. 
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Netiktai, vienok, altorius esti tokiu būdu sumažintas 
arba symboliškas kapas, ir netiktai jis esti dažnai pastatomas 
virš lavono kokio šventojo, kaip šv. Marko ir šv. Petro, bet 
jis kartais esti pais akmens sarkophagas. Vienas tokis sar- 
kophagas randasi kathėdroje St. Malo; aš esmi matęs kitus 
karsto pavidalo altorius vienuolyne La Trappe arti Alžyro 
ir kitur. Kada, vienok, altorius stovi, kaip ans šv. Petro, virš 
aktualio lavono kokio šventojo, jam nėra reikalo talpinti sa- 


vyje relikvijų; kitaip esant, reikia. Beja, jis privalo būti ar 


realus ar šiaip sumažintas bei symboliškas sarkophagas. 

Be lavono garbinimo ir relikvijų garbinimo atvejy šven- 
tųjų, katalikiškoji krikščionybė esti ilgai turėjusi kasmetinį 
Atminimą Mirusiųjų, Jour des Morts, kuris susisieja tiesiog 
su ankstybesniu prosenių garbinimu. Tiesa yra, šitas minė- 
jimas, esti pasakyta officialiai ir be abejo teisingai, skėlįs 
savo kilmę (jo pripažintoje formoje) ypatingai historiškam 
asmeniui, šv. Odilo iš Cluny; tačiau svarstydami, kaip universa- 
liai tokie atminimai ir kasmetinės numirėlių puotos yra buvę vi- 
sais laikais ir visose vietose, mes vos galime dvejoti, kad Baž- 
nyčia yra prisisavinusi ir įšventinusi praktiką, kuri, nors gal- 
būt paisoma esanti stabmeldiška, niekados nebuvo visai išmi- 
rusi pas tumą tikėtojų. Pats troškimas būti palaidotam baž- 
nyčioje ar šventoriuje ir viskas, ką tatai implikuoja, susieja 
krikščioniškąjį paprotį čion dar kartą su primityviu lavono 
garbinimu. Sulygink su numirėliais, kurie miega su Osiriumi. 
Viduramžiuose daug žmonių buvo laidojama koplyčiose, tal- 
pinančiose lavoną (ar relikviją) jų globėjo šventojo. Trumpai 


sakant, nuo pradžios iki galui religija niekados labai toli ne- 


nutolsta nuo šitų jos ankstybiausių ir giliausių associacijų. 
„Dievas ir nemirtingumas“ — tuodu esti pamatiniai aidai. Ir 
abudu esti vienas; nes dievas paskutinėje instancijoje nėra 
kas daugiau, kaip nemirštamas vėluokas, aithėrilizuotas bei 
išskėstas. 

Iš kitos pusės, kada tik religija nutolsta nuo savo ais- 
tringo ir pirminio pagrindo kulte artimesniųjų numiruslųjų, 
jai reikia arba nuolafos atsinaujinti šviežiais bei pažįstamais 
garbinimo objektais, arba ji linksta išsiblaškyti į vien neaiš- 
kų pantheizmą. Naujas dievas, naujas šventasis, „religijos 
atgaivinimas“ esti nuolatos reikiami. Mišių aukojimas esti 
išmintingai kartojamas dažnuose protarpiuose; tačiau to vieno 
nepakanka: žmonės reikalingi užtikrinimo artimesnės, pažįs- 


tamesnės dievybės. Mūsų laikais ir ypačiai Protestantiškoje 
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ir skeptiškoje Anglijoje bei Amerikoje, šits reikalingumas pa- 
sidarė jaučiamas iškilime spiritualizmo bei giminingų tikybų, 
kurios esti tik vėluoko ar šešėlio doktrina apvalytoje formoje, 
be augštesnės, kaipo regula, sąvokos augščiausio valdymiero. 
Aš pažinojau daugelį žmonių su intellektu, kenčiančių nuo 
smarkaus netekimo —.moters ar labai mylimo vaiko — ieš- 
kant prieglaudos ar spiritualizme ar Katalikybėje. Ans, rodos, 
duoda jiems praktišką užtikrinimą aktualaus kūniško susisie- 
kimo su numirusiais, per medijumus ar stalų pasukimus; šitoji-gi 
suteikia jiems theoriją mirties, kuri padaro jiems susijungimą 
ateities galimybe. Šitą troškimą tiesioginio susisiekimo su 
numirėliais mes matėme įpavyzdintą labai ankstybame 
arba primityviame laipsnyje atsitikime su Mandaniškėmis 
moterimis, kurios šnekina su meile savo moterūnų kaukoles; 
gal-būt, tai sudaro pagrindą įpročiui pasilaikyti galvą, palai- 
dojant kūną, ko plačiai paplitusius rezultaitus mes esame taip 
dažnai pastebėję. Aš žinau du pavyzdžiu modernių spiritua- 
listų, kurie tolygiai buvo savo moterų lavonus įbalsamavę, 
idant dvasia galėtų grįžti ir gyventi juose. 

Tokiu būdu Numirėlių Kultas, kuris ešti ankstybiausioji 
kilmė visos religijos, prasmėje garbinimo, esti taip-gi pasku- 
tinė liekana religiškosios dvasios, kuri pergyvena tikybos 
sugedimą pareinantį nuo modernaus skepticizmo. Į šitą prie- 
žastį aš nukeliu iš viso spiritualistiškus išsitarimus tiekio 
mūsų vadovų modernaus mokslo. Jie yra atmetę religiją, bet jie 
nesugeba atmesti paveldėtąsias ir giliai įsiskverbusias reli- 
giškasias aistras. 


XX. 
Pabaiga. 


Ir dabar mes esame galiaus pasiekę pabaigą mū- 
sų ilgo ir alsinančio ištyrinžiimo. Man vos tereikia pa- 
sakyti tiems, kurie ištrivojo su manim taip toli, kad aš ne- 
skaitau jokią jo dalį esant būtinai galutine. Nėra jokio per- 
skyrimo šitoje knygoje, iš tiesų, kurio aš negalėčiau išskėsti 
dvigubai ar trigubai jo dabartinio ilgumo, jeigu aš būčiau 
panorėjės įtalpinti jame dešimtąją dalį prirodymų, mano su- 
rinktų apie dalyką čion traktuojamą. Tačiau dėl daugelio pa- 
kaktinų priežasčių suspraudimas buvo būtinas. Tūli didžiausieji 
traktatai, kuomet-nors parašyti apie šitą giliai svarbų ir įdomų 
klausimą, yra susilaukę toli mažiau negu užpelnyto dėmesio, 
dėlto, kad buvo taip apėmingi ir taip perpildyti prirodymais, 
kad skaitytojas tegalėjo vos matyti mišką per medžius: jis 
neteko siūlo argumento klystkelėje pavyzdžių. Mano paties 
atsitikime aš turėjau, arba aš maniau turėjęs, centralinę idėją; 
ir aš troškau tą idėją išdėstyti su tokiu prastu trumpumu, 
kokis turėtų padėti skaitytojui sučiupti ir sekti jąja. Aš einu, 
taip sakant, akivaizdoje prisiekusių teisėjų tiktai. Aš nepre- 
tenduoju nė viename pavyzdyje esąs prirodęs savo nusista- 
tymus; aš esmi patenkintas, jeigu aš esmi padaręs prima 
facie teiseną tolesniam ištyrinėjimui, 

Mano tikslas dabartiniame rekonstrukcijos veikale buvo 
todėl tiktai išdėstyti, taip trumpoje formoje, kaip buvo sutin- 
kama su aiškumu, mano sąvoką apie žingsnius, kUriais žmo- 
nija parėjo prie savo Dievo idėjos. Aš nebandžiau pagaminti 
prirodymą kiekvienam žingsniui pilnai; aš esmi tik mėginęs 
atskleisti prieš visatiną publiką rupią apipaišą psychologiško 
atstatymo ir įteigti tuo pačiu laiku mokslininkams bei anthro- 
pologams tūlą iš tolo prisiminimą linių, išilg kurių prirodymas 
mano pasiūlytojo atstatymo labui esti veikiausiai surandamas. 
Šitoji knyga esti tokiu būdu ne daugiau kas, kaip galimybių 
santrauka. Kadangi šitame įžanginiame mano pažvalgų išdės- 
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tyme aš esmi darbo turėjęs su nedaug, išskyrus gerai žino- 
mų faktų, ir ramsčiausi iš didžiausios dalies išdėstydamas 
pažįstamus prirodymus, aš nemaniau esant reikalinga užversti 
mano puslapius dažnomis bei pedantiškomis pasargomis, 
atsinešančiomis prie straipsnelių ar asmenų paciiuotų. 

Aš noriu taip-gi pastebėti prieš užbaigdamas, kad aš 
nesilaikau dogmatiškai visumos ar jeib kokios dalies išdirb- 
tosios doktrinos, čion bandomu būdu įteigiamos. Aš esmi 
kaitaliojęs savas mintis toli per dažnai, kas liečia šituos da- 
lykus, eigoje mano asmeniškos evoliucijos, kad aš galėčiau 
pamanyti esąs aisiekęs pilningą galutinybę. 15 ar 20 metų 
atgalios, iš tiesų, aš paskubėjau pamanyti atėjęs esąs prie 
inkaro, kada pirmąkart perskaičiau p. Herberto Spencerio 
religijos kilmės apibrėžą įžanginiame tome Principles of 
Sociology. 10 ar 12 metų paskiau abejonės bei sunke- 
nybės vėl pasibruko. 6 metai atgalios dar kartą, kada The 
Golden Bough pasirodė, po to kaip šitoji knyga buvo 
užmanyta ir dalinai parašyta, aš buvau priverstas nusigręžti 
visai nuo daugelio glamonimų pirmesnių nuomonių ir naujai 
persvarstyti daugelį klausimų, kuriuos aš buvau mielai įsivaiz- 
davęs esant jau seniai užbaigtus dėl manęs. Nuo to laiko 
naujos šviesos esti nuolatos paspindusios man išlauk, ar 
pasitaikė man iš vidaus; ir aš nužemintai išleidžiu dabar šitą 
apipaišą, kiek ji bebūtų verta, ne su idėja, kad aš kokiu-nors 
būdu būčiau išmatavęs visą plačiąją teisybę, o su silpna vil- 
timi, kad aš, gal-būt, įžiūrėjęs esmi čion ir ten kiek giliau 
gilią prakiūrą apačioje mūsų negu yra buvę likta daugumui 
pirmesnių tyrinėtojų. Tuo pačiu laiku, man vos bereikia pa- 
kartoti mano jausmą labai didelių obligacijų, kurias aš skėliu 
daugeliui jų, o ypatingai p. Frazeriui, p. Hartslandui ir D-rui 
Tylorui. Mano vienintėlė pretensija esti, kad aš bene galėjau 
išdėstyti rekonstrukcijos sumanymą, kurį tolesni prirodymai 
bene parodys esant teisingą vienose dalyse, o klaidingą kitose. 

Iš kitos pusės, griežtai sukaupdamas savo dėmesį ant 
religiškų bruožų, tikroje prasmėje, išskiriant mythologiją, 
ethiką ir visus kitus išlaukinius priaugimus ar akcidentus, aš 
tikiuosiu sugebėjęs prirodyti aiškiau, negu iki šiol buvo pa- 
daryta, artimą sąryšį, kuris visuomet būna tarp kultų visatinai 
ir Mirusiojo Dievo garbinimo, prigimtinio ir dirbtinio. Net 
jeigu man ne visai pasisekė panūdinti tikintįjį primityviu ani- 
mizmu persvarstyti jo pirminę dogmą dievų kilmės iš viską 
persunkiančių dvasių (kuriam sujungimui aš negaliu matyti jokių 
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prirodymų evidencijoje, prieš mane gulinčioje), aš drįsių pama- 

nyti, jog aš bent priverčiau jį pajusti, kad Prosenių Garbini- 
mas bei Mirusio Dievo Kultas yra vaidinę daug didesnį bei 
gilesnį vaidmenį, negu jis iki šiolei yra norėjęs prileisti reli- 
giškųjų aistrų genėzyje. Nors aš, gal n'esmi iškėlęs garbi- 
nimą Mirusio Žmogaus į augščiausią ir vienintėlę vietą die- 
vadirbiame procese, tai bent, aš tikiu, aš esmi iškėlęs jį į 
postovį augštesnio svarbumo, negu iki šiam laikui jis turėjo, 
nuo pat paskelbimo p. Herberto Spencerio naują gadynę su- 
darančių ištyrinėjimų. Aš tikiuosi pakenčiamai išaiškinęs, 
kad didelė tuma beesančių dievų ar dievinų asmenų, kada 
mes juos paanalizuojame, aktualiai pasirodo esą mirusios 
bei įdievintos žmogiškos esybės. 

Čion ne vieta, prie pat užbaigimo taip ilgo tyrinėjimo 
kąmantinėti theoriją primityvaus animizmo. Todėl aš tik pa- 
sakyčiau trumpai, kad aš nepaneigiu aktualios būsenos ano 
giliai animistiško nusistatymo, kurį p. Im Thurn yra taip 
gerai nupiešęs pas Guianos Amerindus; nė ano, kuris būna 
pas Sibėrijos Samojėdus; nė ano, kurį sutinkame kiekviename 
pasisukime historiškuose nupasakojimuose senovinės Romėnų 
religijos. Aš esmi visai pasiruošęs prileisti, kad Žmonėms 
šitame religiškos evoliucijos laipsnyje, pasaulis atrodo tiesiog 
iš visų pusių prisikimšęs dvasių, kurios kiekviena turi daž- 
nai savas ypatingas funkcijas bei ypatingas prerogatyvas. 
Tik aš nesugebu matyti, kad jeib kuri šiių idėjų būių priro- 
domai primityvė. Dažniausiai mės galime atsekti vėiuokus, 
dvasias ir dievus kylant iš ypatingų žmogiškų kilmių: kur 
dvasių būna gausa ir jos persunkia visą prigimtį, aš dar ne- 
sugebu įmanyti, kodėl jų negalima būtų nukreipti į vieną Žino- 
mą šaltinį ir kilmę visų vėluokiškų esybių. Esti gausiai 
aišku, kad jokis vardo ar apeigos skiriumas paprastai neat- 
ženklina šitų visur esančių palaidų dvasių nuo anų naminių 
dievų, kurių kilmė esti labai gerai atsimenama šeimos raie- 
lyje. Aš drįstu tikėti, todėl, kad kiekviename tokiame atsi- 
tikime mes turime darbo su nežinomais ir generalizuotais 
vėluokais — su vėluokais įvairių laipsnių senovybės. Jeigu 

„kas-nors gali man parodyti rasę dvasiomis tikinčiųjų, kurie 
negarbina savų prabočinių dvasių, arba gali priduoti kokį 
effektyvų pirminį skirtingumą tarp dvasios, kuri buvo kitados 
gyvas žmogus, ir dvasios, kuri niekados nebuvo žmogiška 
visai, aš su džiaugsmu jo pasiklausysiu. Iki šiandien, vienok, 
tokia rasė nebuvo nurodyta ir jokis toks skirtingumas nebuvo 
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niekados tvirtai nustatytas. Teisybė yra, dabar neturime jokių 
primityvių žmonių visai. Esantieji žmonės esti ainiai žmonių, 
kurie yra religijas turėję, pagal visą galimybę, daugiau kaip 
milijonas metų. Geriausia, ką mes galime padaryti, todėl, 
tai atsekinėti, kokius dievus galime, į jų pirmapradinį šaltinį, 
ir tikėti, kad likusieji esti panašaus išsirutuliojimo. Ir kurlink 
mes sekame juos? 

„Kiek aš esmi sugebėjęs aisekti geriausiai žinomų ma- 
žesnių provincijalių dievybių kilmę“, sako Sir Alfred Lyall, 
šnekėdamas apie Indiją visatinai, „jos esti paprasiai praėju- 
siųjų gentkarčių žmonės, kurie yra nusipelnę ypatingą paaugš- 
tinimą ir augštesnę atpalaiduotų nuo kūno vėluokų rangą... 
Iš skaitmeningų vietinių dievų, žinomų, kad yra buvę gyvi 
žmonės, toli gražu didesnė proporcija kyla iš paprastos šven- 
tų asmenybių kanonizacijos... Skaičius altorių, tokiu būdu pa- 
statytų viename Berar'e šitiems anachorėtams atsiskyrėliams, 
ir asmenims, mirusiems šventumo kvapsnyje, yra didelis ir nuo- 
laios eina didyn. Kai kurie jų esti jau atsiekę šventyklų 
rangą“. Erman'as priėjo panašią išvadą apie anų Ostyakų 
dievus, kurie esti dažnai cituojami kaipo typiški primityvių 
animistų pavyzdžiai. DPastarais metais daugelis bešališkų 
tyrinėtojų, kaip p. Duff Macdonald ir kapitonas Henderson'as 
yra taip pat priėję išvadą, kad dievai tenbūvių, kurių tarpe 
jie veikė, visi buvo žmogiškos kilmės; ir mes žinome, kad 
tūlos ištisos didelės nacionalinės tikybos, kaip kad Japonijos 
Šinto, nepripažįsta dievybių visai, išskyrus gyvuosius karalius 
bei mirusias prabočines dvasias. Šitokiomis aplinkybėmis, 
teisiant tai, kas žinoma, tuo, kas nėra žinoma, aš delsiu 
tvirtai nustatyti jeib-kokį naują ir išsvajotą šaltinį mažiems 
likučiams dievų, kurių žmogiškoji kilmė mums esti ne taip 
tikrai žinoma. 

Žodžiu sakant, aš tikiu, kad lavono garbinimas esti 
religijos protoplasma ir pripažįstu, kad folk-loras (tautosaka) 
esti mythologijos protoplasma ir tosios, labiau modernios 
ir philozophiškos atžalos, theologijos. 
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